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APRESENTACAO

Luciana Santos

Passado, presente e futuro do socialismo

centendrio da Revolucao Russa é uma efeméride que vai muito além

do fato propriamente dito. Nela esta contido um processo histéri-

co de conquistas civilizatérias, como o acelerado progresso social, as
transformagdes politicas revoluciondrias e a evolugao cientifica — aspectos es-
senciais do ideal socialista ressaltados neste livro. Com ele, a Fundagao Mau-
ricio Grabois apresenta um conjunto de textos de pesquisadores e estudiosos,
abrangendo um amplo leque de temas que compoem o legado e as ligdes da
experiéncia socialista inaugurada com a Revolugao de 1917.

Desde entao, como um caudal que se espalhou pelo mundo, o socialismo
plasmou um ciclo que descortinou vastos horizontes para a humanidade. O
livro mostra, em um dos seus temas, que essa expansao ocorreu com revo-
lucoes, com as denominadas “democracias populares” no Leste Europeu e
com as guerras patridticas, apoiadas por Unido Soviética e China, que em
determinadas circunstancias assumiram carater revolucionario, levando os
comunistas ao poder. Sao experiéncias que se inscrevem como importantes
feitos de muitos povos no curso do século XX.

Em outro tema, o livro esmitiga a relevancia da ciéncia para o desen-
volvimento do socialismo soviético, um processo que ganhou capilaridade e
densidade social, fazendo a Uniao Soviética ingressar rapidamente nas filei-
ras das maiores poténcias industriais do mundo. Os avangos sao considera-
dos inigualaveis na histéria. Houve o salto proporcionado pelas demandas da
chamada “Guerra Fria”, logo apds a Segunda Guerra Mundial, mas, como o
tema engloba a multiplicidade de aspectos da sociedade soviética, ele é abor-
dado neste livro de acordo com as controvérsias que se estabeleceram com
a inevitavel conflagragao ideoldgica entre dois universos politicos opostos,
elucidando bem essa questao central da Revolugao.

O tema transcendeu fronteiras e se inseriu em questoes sociais determi-
nantes para a evolucao da sociedade soviética. O livro mostra isso ao falar da
condicao da mulher, alcada a categoria de prioridade méxima desde os pri-
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meiros momentos do poder revolucionario. A rapida mudanca ocorrida nessa
condicao se apoiou nas transformacdes materiais que possibilitaram a elimi-
nagao das odidveis opressoes existentes antes da Revolugao. Essa ¢ uma das
mais importantes conquistas revoluciondarias, que nao se limitou a geografia
socialista — pois a expansao dos direitos femininos em ambito mundial tem
como nascente as notaveis premissas estabelecidas pelas mulheres soviéticas.

Os dilemas compdéem uma importante parte do livro — a que analisa
os impasses da democracia soviética. Tema de grande complexidade e pro-
fundas reflexdes marxistas, ele estd no cerne da transigao do capitalismo
ao socialismo por ser uma questao relacionada ao poder, fundamental em
qualquer revolugao. Nesta obra o assunto é esmiucado desde as primeiras
iniciativas para democratizar o Estado até a guerra ideoldgica, politica e mi-
litar movida pelo capitalismo contra o socialismo. As condicionalidades tem-
porais sao novamente lembradas, inclusive em termos comparativos entre os
dois sistemas, para situar os limites da democracia soviética em bases cienti-
ficas. Talvez seja esse o tema de maior complexidade do livro, por entrelagar
variaveis cruciais dos processos histéricos.

O poder politico, como ponto mais essencial da Revolucao, representou
possivelmente o mais desafiante dilema das experiéncias socialistas exata-
mente porque ele abrange multiplos aspectos da nova sociedade em desen-
volvimento. O livro enfoca essa questao de diferentes dngulos e permite a
conclusao de que essa é uma equacao ainda inconclusa; superar a defasagem
tedrica que criou uma lacuna em um extenso interregno do novo sistema
ainda ¢ tarefa apenas iniciada. A transigao do capitalismo para o socialismo
representa desafios que nao podem ser respondidos sem teorias que repor-
tam a cada fase do seu desenvolvimento. Ou, numa definigao sucinta, nao é
possivel desenvolver o socialismo com estagnacao tedrica.

Mesmo com essas conhecidas — e até graves — limitacoes, ¢ preciso
considerar a influéncia da Revolugao Russa na expansao da democratizacao
em outros paises. Nao se pode negar que muitos direitos econdmicos e sociais
no capitalismo sao ecos do socialismo. Um deles, abordado neste livro, é a
questao racial — o combate ao racismo tem ligacdo direta com a Revolucao
Russa. Tema presente em muitas formulagoes de Vladimir Ilitch Lénin, foi
também destaque em congressos da Internacional Comunista e influenciou
muitas decisdes em ambito mundial.

O livro transita por outros temas-chave da estrutura do sistema socia-
lista, como a cultura, as artes, o cinema, a economia, os direitos dos tra-
balhadores e o internacionalismo, aportando o leitor em um vasto conjun-
to de informacoes e analises que converge para a interacao de fatores que
possibilitaram os éxitos da Revolugao — ressalvando, evidentemente, suas



limitacoes e insuficiéncias. Da mesma forma, faz indicagdes cruciais para se
entender a conjugacao de contradicoes na objetividade e na subjetividade
russa, fundamentais para o éxito do engenho revolucionario formulado pelo
marxismo-leninismo.

Estudar aquelas experiéncias, de todo modo, é sempre ttil e indispen-
savel. Mas estudar nao significa copiar. Essa verdade-sintese nem sempre
foi tida na devida conta, 0 que representou um erro que em muitos aspectos
atrasou a teoria também em outros paises socialistas e no movimento co-
munista em geral. O socialismo tem suas leis gerais, mas elas perdem vigor
sem o enriquecimento com as especificidades de cada realidade concreta.
Essas duas chaves do marxismo-leninismo se desdobram em varidveis como
democracia e produtividade — o cerne da defasagem tedrica que resultou na
débdcle soviética. Desde que Karl Marx teorizou criticamente sobre a Comuna
de Paris e Lénin formulou e desenvolveu a teoria da revolucao na época do
imperialismo, pouco se produziu nesse terreno.

O Partido Comunista do Brasil (PCdoB), ao comemorar o centenario da
Revolugao Russa, evoca seu legado e suas licoes lembrando que tem feito
esforcos no sentido de avancar na anélise critica das experiéncias socialistas
para impulsionar formulacoes que inovem a teoria marxista. Desde a reali-
zagao do nosso 8° Congresso, em 1992, temos avangado na compreensao dos
novos desafios da luta pelo socialismo. Jodo Amazonas, principal idedlogo
e construtor do PCdoB, deu inestimavel contribuicao nesse sentido ao de-
flagrar esse ciclo de esforco tedrico, indicando a relevancia de formulagdes
estratégicas e taticas com a singularidade brasileira, superando a petrificada
tendéncia de modelo tnico de socialismo. Sua anélise no 8° Congresso sobre
a crise do marxismo representou um ponto divisor no nosso pensamento
programatico ao tocar nas causas profundas do fim do ciclo soviético.

Amazonas também deu um passo inédito ao apontar uma fase de tran-
sicao entre o capitalismo e o socialismo, reavivando e inovando aspectos de-
terminantes do pensamento de Lénin sobre as etapas revolucionarias. Suas
conclusoes, ainda no calor da onda contrarrevolucionaria que varreu o so-
cialismo de Berlim a Sibéria, alicergaram o PCdoB em sua caminhada de
éxitos taticos desde entdo ao proporcionar-lhe uma visao mais precisa dos
meandros da luta social e politica, em especial ao participar das vitérias e
conquistas do ciclo de governos progressistas dos ex-presidentes Luiz Inacio
Lula da Silva e Dilma Rousseff.

Renato Rabelo, igualmente um dos principais esteios do PCdoB, tam-
bém foi inovador na formulagao do nosso pensamento programatico nesse
periodo. Seu pensamento tem o contetido das conclusoes de Joao Amazonas,
com quem conviveu por trés décadas, como demonstra sua intervencao na
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82 Conferéncia, realizada em 1995, que aprovou o nosso Programa Socialista.
Aquele novo patamar teérico dos comunistas do Brasil, segundo ele, emergiu
das ideias e das resolugbes do 8° Congresso, que aumentaram a nossa Convic-
cao de que precisdvamos de um revolvimento inovador. Foi um movimento
que despertou energias criadoras e proporcionou respostas praticas aos dile-
mas da realidade surgida com a crise do socialismo, constatou.

Mais tarde, Renato Rabelo disse que aquele processo resgatou a esséncia
transformadora do marxismo, um salto de qualidade do pensamento estra-
tégico do PCdoB. Saimos daquela pratica de descrever o futuro socialista sem
priorizar a abertura do caminho para se chegar a ele, destacou. Um esforco
que prosseguiu de forma intensa, prospectando ideias inclusive fora do am-
bito marxista, num esforco que Renato Rabelo chamou de nova luta pelo
socialismo. Também foi de sua iniciativa a atualizacao do Programa Socialis-
ta, no 12° Congresso do PCdoB realizado em 2009, fundada no conceito dos
ciclos civilizatdrios pelos quais o Brasil passou.

Sao sinteses que revigoram o PCdoB substancialmente, ao mesmo tem-
po em que reafirmam sua esséncia revolucionaria nascida sob a inspiragao
da Revolugao Russa. Este livro percorre essa simbiose, mostrando a evolugao
do pensamento dos seus fundadores em 1922 e o seu desenvolvimento nas
décadas seguintes. Como nao poderia ser diferente, fomos influenciados por
insuficiéncias e éxitos das experiéncias socialistas, o que proporciona um ele-
vado saldo positivo das nossas atividades. Inclusive no aspecto tedrico; na
reconstrucao de 1943, na Conferéncia da Mantiqueira, e na reorganizacao de
1962 houve uma proficua producao tedrica.

Reafirmando a esséncia do antolégico artigo de Joao Amazonas intitu-
lado Viva o PCdoB!, publicado no jornal A Classe Operdria de fevereiro de 1987,
digo que vencemos muitas vicissitudes e chegamos aos 95 anos de existéncia
porque, antes de tudo, tivemos uma correta orientagao politica, no essencial,
e defendemos nossos principios marxista-leninistas. Ou por outra: a atuagao
dos comunistas é uma exigéncia histérica.

A evolucao do nosso pensamento programatico, algo dialético e perma-
nente, fonte para uma acao pratica produtiva, no entanto, é a mais desafia-
dora tarefa especialmente nestes tempos de rapida acumulagao de contradi-
¢oes do capitalismo. O aprendizado com as experiéncias socialistas, contido
nos seus éxitos e deficiéncias, constituiu a pedra fundamental dessa tarefa.
Este livro, um contraponto as deturpagdes que certamente serao fartas na
midia dos detratores do socialismo, tem o propésito de contribuir para isso.

Luciana Santos ¢ presidenta do PCdoB e deputada federal
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O SOCIALISMO CONTINUA VIAVEL
— é uma exigéncia da histéria

Renato Rabelo

Partido Comunista do Brasil e a Fundacao Mauricio Grabois (a época

Instituto) realizaram em 19 e 20 de novembro de 2007 um semina-

rio, cujo pano de fundo foi o evento comemorativo dos 90 anos da
Grande Revolucao de Outubro na Russia. Naquele ano, ja vai quase uma
década, participamos de um fecundo debate, que deixou contribui¢des re-
levantes acerca dos significados, legados e licoes da Revolugao de Outubro,
compartilhado com convidados do exterior — China, Vietna, Cuba, Portugal,
Venezuela.

O Partido Comunista do Brasil ¢ filho e herdeiro de toda a histéria des-
se magno empreendimento revoluciondrio na Russia no século passado. A
propria existéncia do PC do Brasil, em 1922, j4 quase secular, ¢ um legado da
Revolugao Soviética, que permitiu o feito histdrico de inserir pela primeira
vez a luta politica no ambito do jovem movimento operario no Brasil.

Neste ano de 2017, abrindo as comemoragoes do Centenario Comemo-
rativo da Revolugao Socialista de 1917, reuniram-se nesta coletdnea — com-
preendendo textos de 27 autores— professores universitarios e quadros do
PCdoB, que analisam com riqueza o vasto legado da revolugao e da constru-
cao do socialismo na Uniao das Republicas Socialistas Soviéticas, o seu papel
na evolugao social e politica da humanidade; oferecem significativo trabalho
tedrico e metodolégico no esfor¢o analitico das procuradas causas do desfe-
cho, que culminou com o desmoronamento da URSS e dissolucao do antigo
bloco socialista; e extraem licoes dando passos no estudo do socialismo con-
temporaneo.

Continuam atuais e mais exigentes as analises, para nds comunistas e 0s
amantes do avango civilizacional, sobre a Revolugao de Outubro e os desafios
de uma visao secular de por fim a exploracdo do homem pelo homem e de
progredir no sentido da construcao de nova sociedade — o socialismo — por
meio da superagao revolucionaria do capitalismo.

b=l e
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Século 20 marcado pelo nascimento do socialismo

Em nossa época, as tendéncias atuais do sistema internacional com-
poéem um quadro atual: de um mundo mais instével, perigoso e imprevisivel;
de grande crise continuada do capitalismo e de seu neoliberalismo interna-
cionalizado; do ascenso de novos polos de poder que descortina um caminho
progressivo na histéria para a nova ordem mundial, que supere a hegemonia
imperialista contemporanea; de afirmacao da perspectiva socialista, que nao
se trata apenas de um desejo subjetivo, mas também de que esta respaldada
em condigdes histdricas concretas mais evidentes.

As forcas da produgao atingem um patamar gigantesco, nunca visto,
embasadas no desenvolvimento moderno da ciéncia, da tecnologia e da ino-
vagao. No entanto, as relacoes de producao capitalistas e o seu principio dis-
tribuidor da riqueza, em conjunto, vao sendo cada vez mais impotentes a fim
de transformar essa imensa capacidade produtiva e de riqueza em proveito
de toda a humanidade.

Em contraste, a verdade é que expde um sistema crescentemente con-
centrador, gerando a mais extremada desigualdade social, maior marginali-
zagao e profundas assimetrias regionais no nivel de desenvolvimento.

Ja vai longe, apesar do pouco tempo, o senso comum instalado pelos
“profetas” do fim da histéria e da eternidade do capitalismo, apds o desman-
telamento da Uniao Soviética. Fica mais evidente que — apesar da grande
derrota estratégica do socialismo como sistema mundial — o0 comunismo na
sua etapa socialista nao morreu; ao contrario disso, o que marcou o século
20 foi o nascimento do socialismo, que tera vida longa. Do ponto de vista dos
comunistas, a Revolugao Soviética foi a primeira experiéncia histérica, uma
tentativa de estruturagao de uma alternativa viavel ao capitalismo, em um
contexto histérico singular.

As novas formacoes politicas, econdmicas e sociais de uma nova época,
como modos fundamentais de produgao, na evolugao histérica da humani-
dade — para prevalecerem e terem sua continuidade e consolidagdo em um
tempo histérico determinado—, realmente nao se realizam de vez, de forma
direta e em tempo curto. Nao ¢ iminente a queda do capitalismo, embora,
objetivamente, é crescente sua incapacidade de responder e resolver — em
verdade, s6 tem agravado — os grandes impasses, produtos do préprio siste-
ma, que impedem o avango civilizacional.

Temos a convicgao também de que nao ha resposta facil, porém utdpica,
de tratar a derrota do socialismo de forma idealista, atribuindo-a ao abando-
no ou a traigao da teoria marxista, subtraindo os dilemas reais das circuns-
tancias histoéricas do acontecimento e, por conseguinte, ficando sem resposta



sobre qual seria o processo vidvel de edificacao do socialismo. O exemplo da
propria critica a Stalin — sim, é imprescindivel, mas fora do dominio do con-
texto histoérico de sua época — pode levar a conclusoes deformadas e falsas.

A dezena de trabalhos autorais expostos nesta coletanea traz uma abran-
géncia do vasto legado a humanidade propiciado pela URSS nos terrenos:
politico, geopolitico, social, econémico, cultural; na luta dos trabalhadores
e das mulheres; no ambito da educagao e das ciéncias, da literatura e do
cinema; na aplicacao do internacionalismo e no heroico sacrificio da Guerra
Patridtica; e seu inestimavel legado democratico a luta anti-imperialista e an-
ticolonial. E, bem posto, varios escritos voltam as razoes e causas da derrota,
sendo que estas estao sempre em desenvolvimento e evoluem com o avango
do conhecimento, da experiéncia e da luta.

Debate das causas do revés historico

Agora ha um esfor¢o de situar as causas mais significativas, em grande
medida determinantes para o desmantelamento da Uniao Soviética. Seguem
a metodologia de tratar nos marcos do contexto histérico concreto a analise
de um processo tao complexo e original. Evidente é que, quando se compa-
ra os cursos revolucionarios em geral, ha um descolamento entre o projeto
subjetivo — 0 que proclama a ideologia e seus objetivos maiores definidos — e,
outro, que ¢ o resultado concreto, viavel nas condigdes histdricas dadas; o
que, entao, foi realizado pelo empreendimento revolucionario.

As analises e debates relativos as causas nao se circunscrevem apenas
em discernir as razoes da derrota, situadas na especificidade do tempo e do
lugar determinados, mas também em principalmente retirar os ensinamen-
tos para atualizar a teoria revolucionaria e procurar comprovar que a pers-
pectiva do socialismo continua viavel, ¢ uma necessidade histérica. Para isso,
é imprescindivel atualizar e desenvolver a teoria de Marx, Lénin e outros re-
volucionérios, para aprender com as licoes das experiéncias concretas e para
responder aos novos fendmenos de nossa época.

Dentre o debate que se procura dar conta do revés vivido pela primeira
experiéncia socialista, sem davida, a causa determinante nao ¢ inica nem
homogénea. H4 uma combinagao de fatores justapostos que, conforme a én-
fase dada e a sua sistematizacao, podem contribuir para explicar as razdes do
desfecho, consumado no final de 1991, com o fim e dissolugao da Uniao das
Reptblicas Socialistas Soviéticas.

A primeira questao cabal se refere ao fato de que o programa de eman-
cipacao de Marx e Engels — sinteticamente, superacao da propriedade priva-
da — partia da compreensao de que as primeiras experiéncias de superagao
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do capitalismo visadas por eles se originariam nos paises capitalistas mais
desenvolvidos e se ampliariam mundialmente. Portanto, as condicoes his-
téricas enfrentadas pela Russia e de imediato pela Uniao Soviética diferiam
muitissimo das previstas no século 19 pelos fundadores do marxismo.

Al entra o génio de Lénin, que foi capaz de atualizar e desenvolver a teo-
ria revoluciondéria nas condigdes do capitalismo, com o advento do imperia-
lismo, percebendo que a primeira possibilidade de suplantar o sistema capi-
talista despontava na periferia e nao no centro do sistema. Isso se traduziu no
programa bolchevique que pode dar conta, mesmo num pais mais atrasado
do ponto de vista capitalista, de alcancar a vitdria da revolugao proletaria em
um so pais. Porquanto, mesmo Lénin esperava que, apos o éxito soviético na
Russia, avangasse a revolucao nos paises capitalistas mais desenvolvidos da
Europa, favorecendo a consolidacao do novo Estado dos sovietes. Como sabe-
mos, a vitéria da revolugao nos paises da Europa nao aconteceu e isso se so-
mou a uma situagao na qual a base material da sociedade era incipiente para
o desenvolvimento ao socialismo, e mais, pela iminente reacao das grandes
poténcias capitalistas que executam grande cerco e agressao ao novo pais que
nascia. Resumo: a revolugao proletaria vitoriosa teve que se desenvolver e se
consolidar em condicdes histéricas excepcionais.

Conclusao, essa realidade resultou no dilema estrutural de ter de combi-
nar a construgao do socialismo com a superagao acelerada do atraso herdado,
em funcao da condicao semiperiférica da Russia e dessas condicoes excepcio-
nais da época. A saida para responder a tal dilema é que vai ter o seu efeito
em longo periodo da construgao socialista, com suas sequelas e dilemas, tendo
ainda pelo caminho o enorme desafio da Segunda Guerra Mundial. Os povos
soviéticos se defrontaram com o nazi-fascismo, com determinagao e heroismo,
vitoriosamente, ainda que com grandes perdas humanas e materiais.

A segunda questdo é decorréncia da primeira. E que esse desafio de
transformacao rapida, de industrializacao acelerada, coletivizacao em tempo
curto e do alcance de uma economia medianamente integrada, historica-
mente foi enfrentado de forma vitoriosa nesse periodo excepcional. De todo
modo, para isso acontecer foi estabelecida uma economia fortemente centra-
lizada e detalhadamente planificada, com plena estatizacao de quase todos
os componentes produtivos. E para essa consecucao teve que se instaurar um
formato institucional concebido pela fusao entre o Partido e as estruturas do
Estado, estando o Partido no centro. As liderancgas partidarias maiores volta-
das para mobilizar e conduzir a sociedade, visando a sustentagao dessa linha
econdmica aplicada e a prépria sobrevivéncia do Estado soviético. Alids, sem
isso, junto com o heroismo dos povos soviéticos, nao se alcangaria a vitéria
decisiva na Segunda Guerra.



No entanto, ap6s a grande guerra mundial, ja pelo comeco da década de
1950, reaparece o dilema do desenvolvimento nessas condicoes: o principal
problema ¢é que justamente todo o aparato politico e econdmico — comandado
e centralizado —, que resultou vitorioso no primeiro momento — foi se revelando
progressivamente esgotado e superado para uma nova etapa. Nao conseguia
mais imprimir no novo periodo histérico — diante de uma sociedade crescente-
mente mais complexa e estruturalmente mais diversificada — o avango desen-
volvimentista anterior e a estabilidade politica mais duradoura.

A impossibilidade de sustentacdo desse modelo resultante de um perio-
do peculiar se complicou profundamente pelo equivoco da diregcao do Parti-
do Comunista da Uniao Soviética, hoje reconhecido amplamente. O gran-
de equivoco de transformar o marxismo em doutrina de Estado originou a
exportacao do modelo soviético muito especifico — até mesmo ja estranho
para a nova etapa do desenvolvimento da URSS — como modelo tnico de
socialismo. Tal concepgao levou ao congelamento da prépria teoria marxista,
entravando a sua natureza dialética, ficando aquém da evolucao concreta das
novas questoes e impondo a exportacao do modelo soviético, refletindo isso
em todo o movimento comunista e operario, questao ressaltada no 8° Con-
gresso do PCdoB em 1992.

A terceira questao é produto do processo e desenlace dos periodos his-
téricos a partir da década de 1950, destacando-se nesse contexto a mudanca
da direcao central do PCUS, apds a morte de Joseph Stalin, em marco de
1953. Em suma, até a década de 1950 a URSS alcanca taxas apreciaveis de
crescimento da producao, ostentando o feito de enviar o primeiro homem -
Iuri Gagarin — ao espago sideral. Mas, a partir da década de 1960, comeca o
declinio caracterizado por uma tendéncia constante de queda, chegando aos
anos 1970 a um declinio em relagao a maior poténcia capitalista, os Estados
Unidos, e dai aprofundando uma involugao econdémica comparada com os
paises capitalistas mais desenvolvidos.

A vasta anadlise ja processada e as categorias demonstradas sobre o de-
finhamento do poder de Estado soviético se relacionam de varias formas e
énfases, com duas questoes de fundo, inter-relacionadas: No plano politico, a
institucionalizacao de crescente fusao do partido bolchevique com os apara-
tos do Estado, prevalecendo uma concepcao hermética, nao subordinada ao
controle popular, conferindo ao Estado uma caracteristica dirigista e burocra-
tica; no plano econdémico, os mecanismos de estatizagao integral das forgas
produtivas, pela diregao centralizada e pela planificacao detalhada de metas
de producao, a partir de certa etapa, comecam a perder progressivamente a
capacidade de manter a dindmica de desenvolvimento e elevacao continua
da produtividade na economia soviética.
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No debate acerca dessas questoes de fundo sobressai uma combinacao
de fatores que abrangem o contexto histdrico atravessado pela primeira ex-
periéncia socialista no mundo vis-d-vis com as questoes gerais, universais, do
projeto classico de emancipacao socialista. A premissa a fim de uma adequa-
da compreensao — assim pensamos — passa pela questao-chave, que per-
corre toda a andlise: os dilemas historicos, situados na realidade concreta, da
construcao do Estado soviético. A tentativa de construgao do Estado soviético
—nos moldes indicados originalmente por Marx da sua leitura da experiéncia
da Comuna de Paris (1871), depois retomada por Lénin (O Estado e a Revolug¢do
—1917) —nao foi precisamente, como sabemos, o que prevaleceu como modo
dominante de Estado na URSS. A mobilizacao determinada da luta pela so-
brevivéncia e manutencdo do poder soviético levou o partido a se sobrepor
aos meios de controle democratico, outorgados na Constituicao dos poderes
soviéticos e distantes das formas de democracia direta e participativa, a luz
da efémera experiéncia da Comuna, assinaladas por Marx.

A prevaléncia institucional da fusao Partido-Estado remete a discussao
das formas de democracia socialista, evidentemente situadas em um contex-
to determinado. Esse debate é enriquecido quando se traz a superficie a visao
estudada por Marx, na Critica ao Programa de Gotha, quando ele delineia que o
socialismo é um extenso periodo histérico da transigao entre o capitalismo e
0 comunismo, cujo principio distribuidor da riqueza no socialismo ¢ “de cada
um segundo as suas capacidades, a cada um segundo o seu trabalho”. Por-
tanto, pode transcorrer nessa longa transigao, a partir do inicio, a adogao de
formas variadas de propriedade, resultante da sociedade capitalista, sendo o
trabalho a medida da distribuicio da renda e da riqueza. E também de Marx
a visao esbocada de que a nova sociedade nasce das entranhas da velha socie-
dade. Disso se deduz que prevalece nas pessoas a motivacao para o trabalho,
nem tanto a visao de sua contribuicao criativa a universalizagao do avanco
civilizacional (a isso veremos de forma atualizada mais a frente).

A sociedade ainda esta envolta pelo predominio de visdes particularistas
nesse comeco do periodo prolongado. E nem mesmo a mudanca da infraes-
trutura reflete uma mudanga imediata na superestrutura, e sobretudo na
consciéncia social das pessoas. Segundo autores marxistas que se dedicam
ao assunto, hd uma questao: a “que repde o imperativo da construcao da de-
mocracia representativa no socialismo”, segundo cada situagao e periodo his-
térico (FERNANDES, 2007). Trata-se de desenvolver as condicoes juridicas
e institucionais, conduzindo a necessidade de conceber o Estado socialista
como um Estado socialista de direito. Este propdsito, a primeira experiéncia
histérica de construgao do socialismo, em condicoes excepcionais e peculia-
res, nao conseguiu alcangar e resolver.



No terreno do dilema do desenvolvimento da economia na experiéncia
soviética se exprime de maneira relevante o “dilema da produtividade”
ou da “inovagao” (IDEM. IBIDEM). A nao sustentabilidade do sistema esta-
va na propria ordem natural dos acontecimentos. No capitalismo ha meca-
nismos indutores, préprios de sua natureza anarquica que consiste em des-
truir para construir. E, para enfrentar a concorréncia e crescer, as empresas
sao levadas a introduzir aceleradamente novas tecnologias, nao obstante o
elevado dano social resultante disso, nao sendo este o seu interesse. No caso
da Uniao Soviética, tendo conseguido ultrapassar a etapa inicial de suplan-
tagao do atraso herdado dos tempos do czarismo, a experiéncia nao alcancou
a necessidade de estruturar um mecanismo econdmico indutor da inovagao
equivalente nas condig¢oes do socialismo e nas suas etapas decorrentes.

Nova luta pelo socialismo

Esse dilema decisivo para as sociedades socialistas tem hoje, nas expe-
riéncias chinesa (desde 1978), vietnamita (desde 1986) e mais adiante cuba-
na (desde 2011), alternativas proprias que conseguem superar os impasses €
dar materialidade ao socialismo na atual quadra histérica, alcangando altos
indices de desenvolvimento das forcas produtivas, se distanciando do “mo-
delo soviético” de um periodo excepcional, abrindo o caminho na transicao
socialista atual, incorporando formas contemporaneas.

O inicio do periodo de transicao socialista tem como premissa a consti-
tuicao do Estado de carater nacional, democratico e popular, hegemonizado
pelas forgas interessadas nessa transicao a nova sociedade, sendo a questdo
nacional — independéncia e soberania — a questao primordial tanto para a
conquista do poder quanto para a construcao do socialismo, sob as condigoes
de hegemonia global capitalista-imperialista — sendo esta a condicao até hoje
da experiéncia de construgao socialista.

O socialismo irrompe desde o inicio do século 20 em sociedades capitalis-
tas relativamente atrasadas e pré-capitalistas, impondo as forgas dirigentes
a tarefa primaria de criarem (desenvolverem) a riqueza material e nao de
socializarem a riqueza material (in)existente — por isso a centralidade do
desenvolvimento das forcas produtivas nas experiéncias socialistas. Na visao
marxista, o socialismo tem como pressuposto elevada riqueza social — dai o
previsto era surgir nas sociedades capitalistas mais desenvolvidas — que lhe
permita afirmar o socialismo como superior ao capitalismo. De forma direta
nao ha socialismo na pobreza, cujo efeito seria generalizar a miséria.

Compreender a construcao do socialismo no curso histérico contempo-
raneo, tanto nas experiéncias atuais quanto nas passadas, reside no fato de o
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socialismo existir e operar dentro dos marcos de uma economia internacio-
nal hegemonizada pelo capitalismo e seus monopélios produtivos e finan-
ceiros. Dai a necessidade de combinar, conforme a particularidade de cada
experiéncia, a percepgao geral das leis de funcionamento do modo de produ-
¢ao capitalista, notadamente seus ciclos de acumulagao e sua forma presente
financeirizada.

Como vimos, o “modelo soviético” foi perdendo dinamismo a partir da dé-
cada de 1960. A Diregao estatal nao percebeu o limite, que desde o pds-guerra
mundial possivelmente se assomava uma nova etapa, que exigia mudancas
na estratégia de desenvolvimento. Deng Xiaoping dizia que no processo revo-
lucionério de construcao do socialismo — a luz da experiéncia chinesa — o seu
desenvolvimento se da por etapas, e cada etapa exige reformas estruturais
que deem seguimento a construgao socialista, mantendo seu dinamismo para
avancar a etapas superiores. No ressaltado declinio na Uniao Soviética, as suas
causas podem estar na auséncia de mecanismos de mercado e competicao,
ainda necessarios no contexto histérico contemporaneo.

Portanto, o avango do conhecimento nas presentes experiéncias no pro-
cesso de transicao socialista em marcha no mundo reativou o debate da ques-
tao da construcao do socialismo e suas etapas, tanto do ponto de vista
econdmico como da forma da democracia socialista, a constituicao juridica
e institucional do Estado. Voltando a abordagem de Marx, de que o socialis-
mo ¢é o prolongado periodo de transicao entre o capitalismo e o comunismo,
consequentemente aquele se desenvolve por etapas no sentido ascendente
de superacao da divisao social do trabalho e sua relagao correspondente en-
tre campo e cidade, industria e agricultura, e trabalho manual e intelectual
até alcangar o cume do socialismo pleno e o comunismo, produto de vasto e
superior desenvolvimento das forcas produtivas e elevada consciéncia social.

No entanto, a abordagem inicial — constando da prépria interferéncia da
dinamica dos ciclos econdmicos do curso capitalista — da transicao socialista
é um processo histérico longo no qual persiste a luta entre a velha e nova socie-
dade, de antemao nao assegurando quem vence quem. Nessa etapa primaria
ainda persiste a nocao de que as pessoas se motivam em fungao do trabalho,
prevalecendo o conceito do direito burgués — “a cada um segundo seu tra-
balho”, apesar de o capitalismo nao aplica-lo; assim, ainda é preciso contar
para o desenvolvimento da infraestrutura com a existéncia de varias formas
de propriedade privada, sendo o setor estatal crescentemente preponderan-
te; por conseguinte, ¢ a permanéncia da economia de mercado que evolui
e ¢ regulada pelo Estado, com instrumentos de planificagao estatal que se
desenvolvem; a esséncia desse sistema de transicao ¢ a planificacao do
desenvolvimento e da expansao do mercado e da divisao social do trabalho.



Entao, essa etapa inicial vem sendo caracterizada como “etapa primaria
do socialismo”, a qual corresponde a necessidade histérica concretamente
posta que exige rapido desenvolvimento das forcas produtivas e da expan-
sao ascendente do mercado. Sendo assim, a constituicao de uma economia
socialista de mercado é a prépria etapa primaria do socialismo, e esta se
desenvolve em fases mais avangadas. O importante e atual trabalho que
consta desta coletanea — Ciclos econémicos, desenvolvimento e mercados: anotagoes
sobre o0 socialismo e a “etapa primdria”, de Elias Jabbour, Alexis Dantas e Alexan-
dre Belmonte — fornece preciosa metodologia e categorias que péem o debate
sobre a construcao do socialismo contemporaneo em outro patamar.

Por exemplo, eles afirmam, baseados na experiéncia chinesa, que “A es-
séncia da ‘fase superior da etapa primaria’ esta na jungao de dois processos:
1) centralizacao de grande capital estatal em grandes conglomerados em-
presariais (China tem 149 desses conglomerados) prontos a tarefa de execu-
cao de grandes empreendimentos de Estado; e 2) criacao de mecanismos de
coordenacao e socializacao do investimento”.

Atualidade do Projeto Nacional de Desenvolvimento

Hoje, para os paises em vias de desenvolvimento sujeitos a assimetria
no nivel de desenvolvimento na divisao internacional do trabalho, a expan-
sao neocolonial atual do imperialismo impoe objetivamente a centralidade da
questdo nacional na luta estratégica pela conquista do poder politico. E, como
a experiéncia tem demonstrado, a correta relacao em um programa que com-
bine a soberania nacional com a questao social e a causa democratica compoe
uma mesma realidade e tem sido fator da vitéria das forcas avancadas.

No curso dos processos de democratizagao, na viragem progressista la-
tino-americana, a expressao politica das forcas de esquerda e progressistas
esteve associada a causa da democracia. Isso permitiu acumular forcas na
resisténcia contra a dominancia neoliberal. Resisténcia que, depois, avan-
¢ou com a vitéria em elei¢des nacionais na formacao de coalizdes de centro-
-esquerda em regimes presidencialistas, com fortes liderangas populares. A
resultante forjou alternativas que em geral seguem a estruturacao de novo
projeto de desenvolvimento nacional, associado a uma linha de integragao
voltada para o desenvolvimento regional — sendo que alguns desses paises
como Venezuela, Bolivia e Equador relacionam esse desenvolvimento nacio-
nal com a perspectiva de construgao do “socialismo no século 21”7, em uma
experiéncia recente e ainda a desenvolver sua causa.

Pode-se ainda considerar no caminho do desenvolvimento nacional em
paises do sudeste asiatico, distintas experiéncias neoliberais impostas pela
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hegemonia do grande capital financeiro internacionalizado. Tem prevalecido
a via de um projeto nacional de desenvolvimento, auténomo, préprio, sob a
conducao indutora, controladora e planificadora do Estado. As metas de de-
senvolvimento estao no centro e sao prioritariamente perseguidas, e nao as
metas de inflagado. Esses paises tém alcangado elevados indices de desenvol-
vimento, destacando-se a India que ja ¢ a sexta economia mundial.

Por fim, quero assinalar que no Brasil, o PCdoB, no seu Programa vigente
desde 2009, tem como rumo alcangar o periodo de transigao socialista. Ten-
do em vista este fim e como meio de abordar essa perspectiva revolucionéria,
o Programa delineia o caminho estratégico da construcao e aplicacao de
um Novo Projeto Nacional de Desenvolvimento. O Programa justifica que,
em nossa época, a superagao das contradi¢oes estruturais e fundamentais da
realidade brasileira ganha a dimensao de conquista estratégica. E, conforme
indica a tendéncia histdrica objetiva, “a solucao viavel hoje é o novo projeto
nacional de desenvolvimento, caminho brasileiro para o socialismo”.

‘ RENATO RABELO é presidente da Funda¢ao Mauricio Grabois. Membro do Comité Central
do Partido Comunista do Brasil, do qual foi presidente entre os anos de 2001 e 2015



UMA LEITURA PANORAMICA DA URSS

Adalberto Monteiro

Revolugao de Outubro, de 1917, na Russia, ¢ um marco na histéria

mundial. Ela abriu a era de Estados e sociedades socialistas, obvia-

ente nao se desconhecendo a efémera e heroica experiéncia da Co-

muna de Paris (1871). Assim como para muitos a Revolucao Francesa sim-

boliza a época das revolugdes burguesas, a ascensao do capitalismo, Outubro

confirma o cerne do marxismo e descortina o primeiro ciclo histérico da pas-
sagem do capitalismo ao socialismo.

A Revolugao de Outubro condicionou a dindmica do século XX e moldou
a geopolitica mundial. Em 1922 ¢é constituida a Unido das Republicas Socia-
listas Soviéticas (URSS). Inicialmente foi formada com quatro republicas, e
quinze ap0ds a Segunda Grande Guerra. A partir de 1945, na esteira da parti-
cipacao vitoriosa da URSS nessa guerra, paises do Leste Europeu e parte da
Alemanha passaram a ter regimes de “democracia popular” como parte do
processo da transicao do capitalismo ao socialismo.

Em 1949, forma-se o Conselho de Cooperacao e Ajuda Mutua (Come-
con) que, em 1972, abrangia todos os paises que se proclamavam socialistas,
com excecao de China, Albania, Reptiblica Democratica e Popular da Coreia
e Tugoslavia. Em 1955, constitui-se o Pacto de Varsdvia, acordo de defesa
mutua do campo socialista em contraposicao a Organizacao do Tratado do
Atlantico Norte (OTAN) que surgiu em 1949.

Processos revoluciondrios entrelacados com guerras de libertacao na-
cional e, também, por guerras anticolonialistas que abarcam um periodo de
trinta anos (1945-1975) levaram os comunistas ao poder em varios paises:
China (1949); Coreia do Norte (1945); Vietna (processo revolucionario que
se estende de 1954 a 1974); Laos (1975). Esse ciclo também constituiu um
elenco de paises sob a influéncia do campo socialista.

Em 1959, ocorre a Revolugao Cubana que, em 1961, se proclama socia-
lista. Durante os anos 1960 e 1970, a luta anticolonialista, respaldada pela
URSS e pela China, liberta varios paises do jugo colonial na Africa e na
Asia. A época, os governos derivados desse processo — Angola, Mocambique,
Guiné-Bissau, Cabo Verde, Sao Tomé e Principe — sao tidos com “Estados de
orientacao socialista”.
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Nos anos 1970, a América Central se levanta contra ditaduras entreguis-
tas, mas a revolugao democrética e patriética s6 triunfa em 1979, na Nicara-
gua. Na América do Sul, entremeio a ditaduras militares que infestavam a
regiao, houve a singular experiéncia do governo de Salvador Allende (1970-
1973). A Unidade Popular — uma frente politica e social, liderada pelos so-
cialistas e comunistas — conquistou, pela via eleitoral, o governo do Chile. A
experiéncia foi ceifada por um truculento golpe militar.

Os partidos comunistas estiveram a frente ou tiveram algum tipo de pro-
tagonismo na maioria destas jornadas revolucionarias, se revelaram eficazes
e indispensaveis vanguardas da jornada emancipadora.

Um planeta e “dois mundos”

Como resultante, ja nos anos 1960, um ter¢o da populacao do planeta
integrava paises do campo socialista. Depois da Segunda Grande Guerra até
1990, objetivamente, o mundo foi regido pelo confronto entre 0os campos so-
cialista e capitalista. Neste espaco de tempo, a Terra teve “dois mundos” an-
tagonicos e, em razoavel medida, compartimentados. Em parte considera-
vel desse periodo, foram pequenos entre eles tanto o intercambio comercial
quanto —menor ainda — a circulagao de pessoas. Isso derivou de uma politica
de “cerco, isolamento e aniquilamento” adotada pelas poténcias imperialis-
tas contra a Russia soviética desde o seu nascimento. Basta dizer que s6 em
1933 os EUA viriam a reconhecé-la oficialmente na esfera diplomatica. Tal
politica hostil se tornou ainda mais agressiva, a partir de 1945, com a de-
nominada Guerra Fria, inequivocamente desencadeada com o lancamento
de bombas atomicas sobre Nagasaki e Hiroxima, crime de lesa-humanidade
cometido pelo imperialismo estadunidense.

No triénio 1989-1991, esse confronto tem desfecho com a derrota do cam-
po socialista. Ocorre a derrocada dos governos do Leste Europeu e o fim da
URSS. As poténcias imperialistas usam a toda carga seu complexo midiatico,
ideoldgico e cultural para disseminar a faléncia e a inviabilidade do socialismo
e a caducidade do marxismo. Chega-se a vaticinar o “fim da histéria”.

Um tufao anticomunista e obscurantista varre o0 mundo.

Em decorréncia disso, a desorientacao e a desercao ganham terreno no
campo revolucionario. Muitos chegam mesmo a negar que tenha existido
socialismo na URSS. O imperialismo, de posse da vitéria, parte para o ataque.

Se a Revolucao influenciou positivamente a marcha da humanidade, o
seu fim em 1991 tem impacto oposto. A época, George Bush, o pai, proclama
ao mundo que com “o fim do comunismo” o planeta conheceria um periodo
de paz e prosperidade.



Sem a URSS e o elenco de paises por ela liderados para confronta-lo, o
imperialismo recrudesceu sua ofensiva contra os povos e a exploracao capita-
lista se exacerbou sobre os trabalhadores. A implementagao em larga escala
do neoliberalismo e a Guerra do Golfo (1990-1991), deflagrada nos estertores
da URSS, sinalizaram o que estaria por Vvir.

Neste contexto, o campo socialista, sob inspiracao marxista-leninista, foi
chamado a empreender a resisténcia. Impunha-se um fecundo e amplo tra-
balho critico e autocritico para sistematizar as razoes da derrota e as ligdes
desse primeiro ciclo socialista.

A critica e autocritica do PCdoB

O Partido Comunista do Brasil, neste periodo, confrontou-se com a co-
lossal campanha anticomunista. No pais e pelo mundo afora, partidos e go-
vernos dissolveram-se. Fez-se longa a lista de descrentes e desertores. Mas
o PCdoB resistiu, e mesmo se fortaleceu, durante a crise. Entre 1989 e 1995
o coletivo partidério, liderado por Joao Amazonas, destacada lideranga dos
comunistas brasileiros, empreendeu um labor tedrico, politico, ideoldgico, de
conteudo critico e autocritico. Passou em revista a experiéncia soviética e a
propria trajetéria do Partido Comunista do Brasil.

Ao final desse labor, em 1992, no 8° Congresso, e em 1995, na 82 Confe-
réncia, o PCdoB reafirmou o socialismo sob um criterioso estudo. Defendeu
0 legado da URSS a humanidade e, ao mesmo tempo, apontou erros e insufi-
ciéncias da primeira experiéncia do socialismo no mundo. Alias, neste traba-
lho, usufruiu de uma singularidade de sua trajetéria. J4 na década de 1960,
havia indicado o desvio daqueles paises da rota revolucionaria.

Joao Amazonas aponta que o fim da URSS provocaria as fileiras do mo-
vimento revolucionario mundial um longo periodo de defensiva estratégica
dado a envergadura da derrota. Previsao que foi totalmente confirmada e que
prevalece a esta altura da fase final da segunda década do século XXI.

Em 1995, o PCdoB supera concepcdes dogmaticas de seu pensamento
estratégico e, com base na sistematizagao do estudo critico da experiéncia da
URSS e de um esforco de interpretagao da realidade brasileira, elabora um
Programa Socialista para o Brasil — socialismo renovado, enriquecido com a
experiéncia e licoes da historia.

De 14 para ca, o PCdoB prosseguiu em suas reflexoes sobre o tema, in-
teragiu com a elaboragao tedrica de outros partidos comunistas e, também,
com o pensamento de intelectuais marxistas e progressistas.

Sustenta estar em curso uma nova luta pelo socialismo, jornada esta
iniciada ja mesmo no curso do enfrentamento da maré anticomunista ad-
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vinda do fim do URSS. Nova etapa que se alimenta da resisténcia dos paises
que mantiveram a perspectiva socialista e da resisténcia ativa do movimento
revolucionério.

Sob a lideranca de Renato Rabelo, o PCdoB elabora, em 2009, um novo
Programa no seu 12° Congresso que aponta a luta por um Novo Projeto Na-
cional de Desenvolvimento como o “caminho brasileiro para o socialismo”.
Um programa situado na dinamica da histdra brasileira e no contexto do
mundo contemporaneo. Esse “Programa Socialista para o Brasil” apura ain-
da mais o pensamento tatico-estratégico dos comunistas brasileiros, e procu-
ra ser consequente com a licoes da Revolugao de Outubro. A luta pelo socia-
lismo deve ser regida pelas singularidades de cada pais.

No presente, a crise capitalista iniciada em 2007 poe em relevo seus para-
doxos, suas mazelas e seus limites histéricos e, a0 mesmo, pressiona 0s povos
a buscarem saidas. Nestas circunstancias é que reaparece o socialismo como
alternativa viavel, e o0 marxismo enquanto teoria € re-valorizado.

As conquistas e o legado da URSS

Se, no fundamental, a Revolucao de Outubro confirma as anélises de
Marx e Engels, nega também um prognostico elaborado por eles. A revo-
lucdo dos oprimidos de fato eclodiu, mas, ao contrario do que especulara
Marx, ela nao se realizou nos paises capitalistas desenvolvidos. O espectro do
comunismo que ronda a Europa de que fala o Manifesto ricocheteou nos pai-
ses capitalistas desenvolvidos do Velho Mundo e foi estourar na Russia, pais
destacamente rural, agricola, com “ilhas” de indastrias em algumas grandes
cidades. E também o prognéstico inicial de Lénin nao se deu: Outubro nao se
espalhou pela Europa.

Um e outro fato condicionaram profundamente a experiéncia soviética.
E a realidade com sua forca e criatividade imp0s o desafio de se transitar do
capitalismo ao socialismo num pais relativamente atrasado quanto ao nivel
das forcas produtivas. Para se ter uma ideia disto, 82% da populacao, em
1926, encontravam-se na zona rural e apenas 7,5% nao estavam vinculados a
agricultura.Ademais, sublinhe-se, um pais cercado de capitalismo por todos
os lados. Capitalismo que desencadeou feroz combate e empreendeu varios
estratagemas para liquidar a primeira patria socialista.

A URSS enfrentou o desconhecido, a barreira de chumbo do ineditis-
mo. O processo de aprendizagem que toda revolugao é obrigada a “fre-
quentar”. Num grau de dificuldade maior do que o imposto as revolucoes
burguesas, como apontou Lénin. Estas, quando conquistaram o poder po-
litico, tinham a favor de si a preexisténcia das relagdes sociais de produgao



burguesas que ja haviam surgido no ambito do feudalismo. Outubro, como
toda revolugao socialista, além de criar um novo Estado, um novo sistema
politico, teve também de fazer surgir novas relagdes de producao inexisten-
tes sob o capitalismo.

Marx e Engels, adverséarios de “anteprojetos” utépicos de como seria a
futura sociedade socialista, como assinalou Jodo Amazonas, nao se ocupa-
ram em dar amplas indicacdes de como seria a transicao do capitalismo ao
socialismo. O tema comparece de modo parcimonioso no Manifesto Comunista,
na Critica ao Programa de Gotha e nas reflexdes referentes a Comuna de Paris.
Portanto, a lideranca soviética teve que dar vida, concretude, a uma nova
sociedade de cuja arquitetura havia apenas alguns tragos.

Na URSS, mesmo sob circunstancias adversas, varias fases da transicao
do capitalismo ao socialismo foram vencidas. L4, o socialismo, sim, conheceu
um processo de edificacdo. E o legado dele, nessa sua fase inaugural na his-
téria, é precioso.

A primeira grande conquista da URSS foi ter se transformado de pais
atrasado, no curso de 20 anos, numa grande economia industrial. O pro-
cesso foi massivo e acelerado, sustentado durante décadas, por indices de
crescimento econdmico e produtividade entre os mais elevados do mundo.
Por exemplo, de 1929 a 1938 o crescimento da producao industrial na Uniao
Soviética foi 117%, contra 73% do Japao, 15% da Gra-Bretanha e 30% da Ale-
manha e -22% dos Estados Unidos da América, as voltas com a grande crise
do capitalismo iniciada em 1929.

Tal desenvolvimento cativou atencao de varios paises do depois chamado
Terceiro Mundo que buscavam também vencer o atraso, como salientou o
historiador Eric Hobsbawm.

A URSS via uma espécie de “segundo dia da criacao”, como denomi-
nou o escritor soviético Ilia Ehrenburg, torna-se — para espanto e medo dos
capitalistas — uma poténcia mundial. Alids, essa velocidade que o gover-
no soviético imprimiu ao processo de industrializacao se deu porquanto
percebeu, acertamente, que o imperialismo, em meados dos anos1930, ja
preparava a Guerra.

A democracia burguesa passa a ser confrontada com sua rival, a demo-
cracia socialista. Para além dos direitos politicos, da igualdade juridica que
a democracia burguesa formalmente estabelece, o poder socialista canaliza
consideravel parte da riqueza produzida a elevacao da qualidade da vida ma-
terial e cultural do povo que se ampliou na URSS numa extensao e rapi-
dez impressionantes. Quanto aos direitos politicos, a URSS consagra em sua
Constituicao de 1936 o sufragio universal pleno. As mulheres adquirem o
direito de voto ja em 1917.
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Ao chegar a Segunda Guerra Mundial — com a base material edificada e
seus trabalhadores e suas nacionalidades com motivos de sobra para defen-
dé-la —, a URSS enfrenta vitoriosamente a maquina de guerra hitlerista. Vin-
te milhoes de vidas soviéticas pereceram na jornada vitoriosa que derrotou a
peste nazi-fascista.

No confronto entre os “dois mundos”, a URSS enfrenta e desmascara as
teorias e ideologias racistas contra negros, judeus, os povos da Asia e Africa,
e das coldnias, considerados pelo imperialismo como inferiores e “nao ci-
vilizados”. Contribuicao decisiva para romper a barreira da segregacao, ser
integrante “da humanidade” progressivamente deixou de ser privilégio de
seletos povos, como destacou o filésofo Domenico Losurdo. Para além da luta
ideoldgica, a URSS respalda as revolugoes nacionais que libertaram os povos
dos grilhoes do colonialismo.

Ante as conquistas politicas e sociais do campo socialista, o préprio ca-
pitalismo se viu impelido a fazer concessoes aos povos e trabalhadores. Essa
influéncia impulsiona as lutas operarias e populares em varios paises que
resultam em conquistas no terreno dos direitos trabalhistas, sociais e previ-
denciarios.

A Russia soviética, ao estabelecer o voto popular qualificado desde os
seus primordios e, ja na URSS, o voto universal pleno em 1936 — inclusive
com mandato revogatorio —, contribuiu para combater os liberais que nas de-
mocracias burguesas impunham ao sufragio restricdes censitarias, machistas
e racistas. Nao se deve esquecer que a lei que garante o voto aos negros so-
mente é aprovada nos EUA em 1965.

Deste modo, reconhecidamente, muitas conquistas civilizatérias obtidas
pela humanidade no século XX sao legados diretos ou indiretos do socialismo.

Erros e Insuficiéncias

O fim da URSS - fato recente, sob o angulo do tempo histérico — conti-
nua a demandar uma analise totalizante. O campo politico marxista e revo-
lucionario segue a empreender investigacoes e reflexdes que elucidem o feixe
de erros, causas e circunstancias que concorreram a derrota. O objetivo desse
esforco tedrico e politico é sistematizar o aprendizado da experiéncia concre-
ta para reafirmar e rejuvenescer o socialismo.

Desde o inicio deste labor tém se destacado os condicionantes e as cir-
cunstancias que envolveram a trajetdria soviética. Quais sejam: o ineditismo,
isto ¢, o “batismo” histérico do socialismo, a adversidade de se empreender
a transigao do capitalismo ao socialismo num pais com forte presenca de re-
lacoes pré-capitalistas e o corrosivo cerco imperialista. Isto é imprescindivel



sob pena de uma leitura idealista e a-histérica. Todavia, apesar deste con-
texto original, muito adverso, seria erroneo entender que a andlise se esgota
com tais corretas indicacoes. Absolutiza-las seria resvalar para o equivocado
juizo da inevitabilidade da derrota.

Na esfera da construcao econoémica, a URSS, impulsionada durante
décadas por uma perspectiva modernizadora, obteve indices de elevacao
da produtividade do trabalho equivalentes aos das poténcias capitalistas.
Nesta etapa, a construcao econdmica se realizou por alta centralizagao e de-
talhado planejamento e com grande parte das forcas produtivas estatizada,
concentrada em grandes unidades de producao.

A partir dos anos 1960, o crescimento embora ainda competitivo vai
perdendo impulso e, em meados da década de 1970, a economia soviética
passa a descrever uma trajetoria que tende crescentemente a estagnacao.
Em suma, como destaca Luis Fernandes, a economia da URSS “passou a ter
um desempenho pior ou igual as demais poténcias capitalistas.”.

A direcao politica soviética deixou cair no esquecimento, como obser-
vou Joao Amazonas, a preciosa elaboragao tedrica de Lénin acerca da com-
plexa tarefa da transigao do capitalismo ao socialismo, sobretudo num pais
como a Russia.

Na URSS, diz Amazonas, “a marcha do desenvolvimento da sociedade,
em todos os campos, parecia depender principalmente da vontade dos ho-
mens, dos dirigentes, sem considerar que esse desenvolvimento tem raizes
objetivas, envolve estagios determinados”.

Desse modo, a direcao do PCUS cai na ilusao, conforme declarado em
1939, no texto do 18° Congresso, de que ja se alcangara o socialismo pleno.
Tratava-se, entdo, dali para diante, de se empreender a passagem gradual
do socialismo ao comunismo.

Como dito acima, a partir da década de 1970, as forcas produtivas nao
se desenvolvem a contento. Nao se conseguiu passar da fase de crescimento
econdmico extensivo (expansao baseada em novas unidades de producao,
com uma mesma base tecnoldgica) para a fase de crescimento intensivo
(incorporagao de novas tecnologias, mais inovacao e forga trabalho ascen-
demente mais qualificada e emulada).

Embora, em certa medida, no decorrer dos anos da década de 1960, a li-
deranca soviética tenha tomado consciéncia de que se esgotara o modelo ultra-
centralizado, de crescimento extensivo, ela nao foi capaz de “engatar” aquela
gigante economia a uma etapa que a revolucionasse, aportando a industria
avangos cientificos e tecnoldgicos, reestruturando o processo produtivo.

O dinamismo tecnolégico se restringiu, em poucos ramos, notadamen-
te da industria bélica e da aeroespacial. Enquanto isso, o capitalismo ganha
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impulso com uma nova revolucao técnico-cientifica aumentando contraste
entre os dois sistemas, com vantagem para o capitalismo. Com a queda do
crescimento econdmico, em qualidade e quantidade, a vida do povo deixa
de se elevar e a confianga no socialismo ¢ afetada.

Este fendmeno de tendéncia a estagnagao econdmica na URSS, a partir
dos anos 1970, suscita uma questao crucial na construcao do socialismo, a
qual Luis Fernandes denominou de “dilema da produtivade”, da inovacao.

Como garantir o permanente desenvolvimento das forgas produtivas,
com a inovacao tecnolégica e elevacao da produtividade do capital, do tra-
balho, da economia como um todo?

Convém sublinhar que, mesmo depois do triunfo da revolucao; mesmo
com o poder politico sob controle de forcas revolucionarias; mesmo depois
de mudancas na base material e nas relagdes sociais de producao, isso nao
resulta em mudanga automatica na consciéncia social. Os valores e concep-
¢oes do capitalismo continuaram a perdurar por longo tempo, dificultando
e freando os avancos da construgao econémica em bases socialistas.

Na URSS, o fator politico de defesa da patria ameacada pelo cerco im-
perialista, e a defesa das conquistas da revolucao se constituiram impulsio-
nadores relevantes. Contudo, ficou demonstrado que nao basta motivacao
politica e ideoldgica, é preciso um fator material, econémico. Ficou também
evidente que um sistema de producgao, rigidamente comandado por um
minucioso planejamento central, tolhe o dinamismo da economia e é refra-
tario a inovagao.

A semiparalisia a que chegou a economia soviética se relaciona e inte-
rage — com as deformacoes que corroeram o Estado soviético — com o rigido
sistema politico-institucional que conteve a expansao e o florescimento da
democracia socialista. O Estado agigantou-se com numerosa burocracia e
se tornou impermeavel ao controle social. O Partido se fundiu com ele,
além de exercer uma tutela sobre todas as organizacoes de representacao
dos trabalhadores e do povo, inclusive, sobre os sovietes.

Neste angulo também comparece o desprezo pelas etapas e a alteragao
qualitativa das circunstancias.

A URSS, p6és-Segunda Grande Guerra, ja se tornara uma grande po-
téncia, ja dispunha do tao almejado campo socialista, portanto, mais apta
a enfrentar o cerco imperialista e outras adversidades, mas o Estado seguiu
centralizador e onipresente, refratario a participacao critica e criativa das
massas.

Embora tenha sido aprovada em 1936 uma Constituicao democratica,
que estabeleceu o sufragio universal pleno entre outros dispositivos avan-
¢ados, na prética a democracia socialista padeceu de frequentes medidas



de excecao que feriam a legalidade socialista. Isto deu margem para grassar
repressoes e violéncias insanas e, consequentemente, instaurar o medo en-
tre as massas.

Como pretexto de o Estado exercer uma das fungoes que lhe compete —
a defesa da revolucao —, se espalhou uma repressao cujo alvo, por vezes, foi
o proprio coletivo partidario, tal como ocorreu na segunda metade dos anos
1930. Tal acao foi uma pa de cal na participagao critica e criadora das mas-
sas e fator de inibigcao da inteligéncia e da vigilancia do coletivo militante.

Esse ambiente trouxe, também, consequéncias negativas para o avango
das ciéncias, o florescimento da cultura e da arte ¢, também, do marxismo.
A auséncia de liberdade e a ingeréncia tosca e indevida do Estado nos di-
lemas da ciéncia passaram a frear seu avango na URSS. De igual modo, as
artes — que tiveram sua forca criativa presente na fase primeira da revolu-
¢ao — tém esse dinamismo freado.

O realismo socialista, como outras correntes estéticas da histoéria uni-
versal das artes, produziu belas e fecundas obras. O erro crasso foi sua “en-
tronizagao”, sua referéncia obrigatoria.

O marxismo-leninismo, elevado a condicao de doutrina oficial do Esta-
do, estancou sua evolucao vitimado pelo dogmatismo. Quando as diferen-
cas e divergéncias de opinido se tornam delitos, nao ha teoria alguma que
possa prosperar.

Por isto, o 8° Congresso do PCdoB, 1992, asseverou: “Nao se pode de-
senvolver a sociedade, na fase de transicao, sem o uso da democracia e da
liberdade. Democracia socialista para incorporar grandes massas na ativi-
dade estatal, liberdade para combater a burocracia, os defeitos emergentes,
a rotina conservadora”.

A degeneracao do PCUS

O Partido Comunista da Unidao Soviética (PCUS), forca dirigente da
gloriosa saga soviética, por seus feitos e realizagdes, gozava de imenso pres-
tigio na URSS e no mundo. Seus quadros, por sua dedicacao e competéncia,
eram admirados mesmo no mundo capitalista. Todavia, saiu ferido de mor-
te dessa fusao Partido-Estado, uma vez que Estado e Partido sao categorias
distintas, com fungdes definidas.

Com a teoria marxista estagnada, o PCUS gradativamente deixa de
contar com um dos principais instrumentos que possibilitavam-lhe resol-
ver os dilemas e problemas da dinamica da construgao do socialismo.

De vanguarda capaz de engajar milhdes no processo revoluciondrio — e,
posteriormente, na construcao da nova sociedade, de liderar a defesa da
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pétria tanto nos seus primérdios quanto na Guerra Patridtica — passou a ser
fator de exclusao das massas nesta dinamica.

Os quadros, exemplos de abnegacdo e competéncia, respeitados pelo
povo por dedicacao ilimitada, a medida que o PCUS se degenera, perdem
perspectiva e valores revolucionarios, recebem a repulsa das massas. Em vez
de serem vistos como homens e mulheres dispostos a sacrificios pela causa
do povo, tornam-se simbolos de uma casta improba e privilegiada.

Dois episddios emblematicos retratam a ascendente desqualificagao do
PCUS enquanto forca revolucionéria.

Em 1956, no seu XX Congresso, liderado por Kruschev, a guisa de um
acerto de contas com o periodo Stalin — cujo papel, alias, foi analisado com
fecunda critica pelo 8° Congresso do PCdoB —, excomunga o passado, enxo-
valha a trajetéria soviética e ¢ incapaz de adotar medidas que impulsionem
o socialismo a uma nova etapa. Tal atitude provocou uma fratura politica,
ideoldgica e moral no seio da sociedade soviética e do movimento comunis-
ta e foi estéril quanto as licoes e as perspectivas, como bem destacou Joao
Quartim de Moraes.

Embora os erros e insuficiéncias ja estivessem presentes no periodo an-
terior a sua realizacao, o XX Congresso representa uma ruptura ideoldgica
no ambito do PCUS, fato que, progressivamente, ird atuar negativamente
para a edificagao do socialismo.

O segundo episddio deu-se no final dos anos 1980. De vanguarda que
liderou a transicao do capitalismo ao socialismo — no auge de sua degene-
racao, a época da denominada Perestroica — transforma-se no seu oposto: o
partido ¢é que lidera a transigao do que restara do socialismo ao capitalismo.
De tal modo, o Estado e o debilitado sistema politico soviético caem, em
1991, por acao coordenada pela prépria capula do PCUS.

Outro elemento que elevou as contradi¢des no campo socialista e atuou
para o fracasso da transicao em varios paises foi a imposigao por parte da
URSS de um modelo “cientifico”, tnico de construgao do socialismo, que
passou a ser exportado independentemente das distintas realidades politi-
cas, econdmicas e sociais dos paises. Com base nesse modelo “ideal” de so-
cialismo, havia uma espécie de receita universal para o transito ao socialis-
mo. Dessa maneira, qualquer abordagem mais nacional do processo poderia
ser considerada “desvio” ou traigao.

No ambito das relacoes entre os paises socialistas, hd que se destacar,
nos anos 1960 e 1970, a cisao ocorrida. Tais conflitos chegaram ao extre-
mo de provocar conflitos bélicos entre eles. Exemplos disso sao os conflitos
sino-soviético e sino-vietnamita. O imperialismo explorou habilmente tais
contradicoes, agulando as rivalidades entre os paises socialistas.



No Oriente e na América Latina o socialismo resiste

A revolucao socialista nao prosperou na Europa, mas se expandiu na
Asia, e também nas Américas, através de Cuba, conforme ja exposto. Embora
descendentes do mesmo tronco, o0 marxismo-leninismo, e da mesma fonte
inspiradora e apoiadora, a URSS, ha singularidades nos processos revolucio-
narios dos paises que persistiram na construcao do socialismo, depois do fim
do campo socialista liderado pela URSS.

Todavia, se destaca a seguinte convergéncia: triunfaram e se legitimaram
perante seus povos tendo a causa nacional, a luta pela soberania de seus pai-
ses, como questao central, vinculando-a com a construcao do socialismo. Por
exemplo, China, Vietna, Cuba tiveram capacidade de saber — apesar das difi-
culdades objetivas e dos erros cometidos, dos “ziguezagues” e vicissitudes de
cada um dos processos —, ao modo de cada um, resistir, persistir e renovar-se.

Quando o campo soviético dava sinais de esgotamento nos anos 1970, e
Obices crescem no ambito desses paises, a China, em 1978, sob a lideranca de
Deng Xiaoping, busca revigorar a construcao do socialismo com a politica de
“reforma e abertura”. Em dinamicas e contetidos distintos, renovacoes também
passaram a ocorrer, logo a seguir no Vietna e, mais recentemente, em Cuba.

Ao emergir a grande onda anticomunista no triénio em 1989-1991, e as
dificuldades objetivas crescem com hegemonia unilateral do imperialismo
estadunidense, estes paises encontraram forca e convicgoes para manterem o
poder e as institui¢des politicas originarias de seus processos revolucionarios.

Esta resisténcia e a crescente luta dos trabalhadores e dos povos tiveram
papel relevante tanto para a elaboracao da teoria revolucionaria quanto para
o surgimento de uma nova luta pelo socialismo.

A contribuicao desses paises se destaca pela capacidade de incorporarem
reformas, corregdes e inovacoes a partir de uma reflexao critica e autocritica
na esfera tanto politica quanto economica.

Resgata-se na pratica a concepgao de um processo de transicao do capi-
talismo ao socialismo segundo a realidade de cada um deles. Tem-se procura-
do desenvolver as forgas produtivas, com base tanto na economia planejada
com suas empresas ¢ empreendimentos estatais quanto alavancadas por um
setor capitalista, misto e formas de capitalismo de Estado. Na esfera politi-
ca, busca-se um aprimoramento da democracia socialista, com participagao
crescente dos trabalhadores na vida politica e respeito a legalidade socialista.

Sao experiéncias avessas a modelos. Galvanizam o marxismo com o sa-
ber nacional e, apesar da indefinicao e dos riscos inerentes a todo processo de
transicao, trilham caminhos originais e alimentam por forca de seus éxitos a
luta transformadora em nosso tempo.
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Destacam-se, também, a luta anti-imperialista, contra a guerra, e a defe-
sa da paz empreendidada pelos povos, e as jornadas dos trabalhadores contra
a forte investida dos capitalistas que lancam sobre os ombros do povo os
onus da corrente crise capitalista.

Na América Latina, em particular na América do Sul, da luta de resis-
téncia ao fracassado modelo neoliberal brotaram a partir do final do século
passado, e inicio deste, governos democraticos, patridticos e populares re-
sultantes de um caminho singular: luta social, luta politica forjando frentes
partidarias que, pela via eleitoral, conquistaram governos centrais de varios
paises.

Estes governos enfrentam no presente forte contraofensiva do impera-
lismo e das classes dominantes de seus paises, com derrotas significativas
ja ocorridas na Argentina (2015) e Brasil (2016) e pesadas dificuldades na
Venezuela, o que nao apaga seu legado e importancia para a luta que segue
na regiao.

Ao final da segunda década do século XXI, o capitalismo — mergulhado
na sua maior crise desde 1929 — revela com agudeza seus limites histoéricos.
As conquistas dos paises que sustentam a perspectiva socialista, as jornadas
dos trabalhadores e dos povos para desenvolver soberanamente seus paises,
assegurando melhores condicoes de vida ao povo, sao fatores importantes
que descortinam reais e férteis possibilidades de avanco da luta pelo socialis-
mo neste século.

Ensinamentos significativos

O ciclo inaugural do socialismo representado pela URSS e pelo campo
de paises por ela liderados representa a “infancia” da existéncia histdrica
do socialismo. Da experiéncia do século XX e da nova luta pelo socialismo
que emerge no século XXI, se destacam as seguintes licdes ao projeto revo-
lucionaério.

a — Nao ha modelo tinico nem de socialismo e nem de revolucao. A con-
cepcao de um modelo tinico de socialismo revelou-se errada e anticientifica.
A construgao do socialismo rege-se pela singularidade de cada pais. Sua di-
namica de edificacao deriva da realidade politica, econdmica, social, cultural,
histérica de cada nacao. Corresponde ao seu nivel de acumulagao de forgas e
ao seu tipo de insergao na economia e geopolitica mundial. A construcao da
nova sociedade requer o poder nas maos de um bloco de forcas politicas com-
prometidas com o projeto socialista e em progressividade com a socializagao
dos meios de produgao.



b — Nao ha passagem direta do capitalismo ao socialismo. Sua edificacao
passa por um periodo de transi¢ao, com etapas e fases realizadas com maior
ou menor velocidade segundo a realidade de cada pais e a correlagao de for-
cas no plano mundial. E um periodo histérico objetivamente determinado,
com suas leis e etapas, no qual em decorréncia da luta de classes se trava a
luta entre a velha e nova sociedade ¢, de antemao, nao se pode dizer quem
vence quem.

¢ — A democracia socialista é¢ uma das bases sobre a qual devem se erguer
o Estado e o sistema politico capazes de mediar e defender a construcao da
nova sociedade. A legalidade socialista garantida por um Estado de Direito
regido por um ordenamento juridico ¢ uma necessidade imperativa a vida
politica e social do pafs. E imprescindivel a participagdo critica e criadora das
massas. Esta visao se torna ainda mais importante ao ser revelada, pela pra-
tica histdrica, a concepgao tedrica do “definhamento” no Estado como um
processo complexo e prolongado, devido tanto ao cerco imperialista quanto
aos adversarios internos da edificacao.

d — O desenvolvimento das forcas produtivas ¢ a passagem de etapas e
fases na construcao econdmica — nas quais se busca permanente avango do
desenvolvimento, com base em crescente inovacao tecnoldgica e elevacao da
produtividade — sao condigdes indispensaveis ao éxito da transicao. As ex-
periéncias que associam o planejamento do Estado com as relagoes de mer-
cado, que adotaram uma base economica multipla com uma parte socialista
predominante e que compete com outra privada e mista, constituem-se em
tentativas de implementar mecanismos que impulsionem a produtividade, a
inovacgao tecnolégica e o dinamismo do desenvolvimento.

e — A expansao neocolonial do imperialismo refor¢a a questao nacional
como questao-chave tanto a conquista do poder quanto a edificagao do so-
cialismo. A correta relacdo entre as bandeiras nacional, social e democratica
que fazem parte de uma mesma realidade ¢é fator de vitdria ou derrota tanto
da revolucao quanto da transicao, da construcao do socialismo. As eventuais
contradigdes entre elas devem ser resolvidas, conforme cada circunstancia
histérica, no sentido do interesse e da perspectiva do que é determinante
para o éxito da revolucao e da transicao. As tensoes e diferencas existentes
no ambito da Nacao decorrentes do processo histdrico devem ser soluciona-
das sempre com o objetivo de fortalecer a unidade nacional. A Nagao nao se
preserva e nem se realiza em plenitude sem o socialismo, e o socialismo nao
triunfa sem absorver a causa da soberania e da afirmacao nacional. Numa
palavra: impde-se enraizar o projeto socialista no solo nacional.

f — Tarefa estratégica da atualidade é desenvolver e enriquecer a teoria
revolucionéaria, uma vez que o dogmatismo travou sua evolucao. O PCdoB
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procura contribuir com este trabalho de importancia estratégica, empreen-
dendo um intercimbio com o pensamento marxista e progressista, e bus-
cando realizar interpretagoes marxistas das singularidades do capitalismo
contemporaneo. Persegue, também, um dominio ascendente da realidade
brasileira visando a desvendar os caminhos de sua transformagao. A teoria
revolucionaria avanca a medida que enfrenta os novos e principais fendme-
nos da contemporaneidade.

g — Os partidos comunistas sao decisivos ao éxito da transigao, estando,
entretanto, sujeitos a processos de descaracterizacao e degeneracao. A cons-
trugao de partidos comunistas com hegemonia politica nacional, vinculos
com os trabalhadores, lideranga politica entre o povo, ¢ um desafio a ser ven-
cido no século XXI.
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OUTUBRO 1917: O MAIS GRANDIOSO DESVIO

Jodo Quartim de Moraes

revolucao socialista de outubro de 1917 confirmou a tese marxista

de que a classe operaria ¢ a principal forca revolucionaria de nossa

¢poca. Mas nao a comprovou de modo conceitualmente “puro”. Os
bolchevistas triunfaram na Russia porque garantiram aos camponeses a paz
e a terra, livrando-os da hecatombe nas trincheiras da “Grande Guerra” e da
exploragao dos grandes agrarios. Assim, a formacao do primeiro Estado ope-
rario duravel simultaneamente confirmou e retificou as perspectivas de uma
revolucao proletaria internacional.

Tomando o termo “ortodoxia” no sentido etimolégico (opiniao correta),
sem a conotacao pejorativa que recebeu na linguagem corrente (dogma), ve-
jamos mais de perto como se combinaram na Russia revoluciondria a confir-
macao ¢ a retificacdo do programa ortodoxo exposto em 1848 no Manifesto do
Partido Comunista. Marx e Engels nele apresentaram a primeira formulacao
da hipdtese historico-materialista sobre o fundamento da evolugao social:
quando as relacoes de producao deixam de se adequar ao nivel de desenvol-
vimento das forcas produtivas, entrando em contradi¢ao com elas, instau-
ra-se uma época de revolugao social. Foi relativamente a esta ortodoxia que
Luigi Cortese bem notou que “até 1914 a ldgica da transicao ao socialismo
estava contida na prépria légica do desenvolvimento capitalista, a qual, em
certo sentido, a garantia e a revolucao socialista irromperia da plenitude des-
te desenvolvimento”(1).

Uma época considerada em sua totalidade histérica é um processo de
longa duragao. No prefacio de Para a critica da economia politica (1859), Marx
distingue: (a) o sentido amplo do termo, que remete as quatro grandes épo-
cas progressivas do desenvolvimento econémico das sociedades humanas,
terminadas pelos quatro modos fundamentais de producao (“asiatico, an-
tigo, feudal e burgués moderno”), cuja sucessao constitui o principal fio
condutor da evolugao histérica da humanidade e (b) o sentido restrito, que
designa a fase revolucionaria de uma época que deixou de ser progressiva por-
que suas forcas produtivas atingiram um estagio de desenvolvimento que as
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pOs em contradicao com as relacoes de produgao socialmente predominan-
tes. As contradi¢oes dos modos de producao nao eclodem num vécuo, elas
estao sempre arraigadas na trama espessa das condicoes sociais concretas.
Algumas dessas condigoes (fome, epidemias, guerras, fanatismo religioso,
opressao nacional) podem acirrar as lutas de classe mesmo quando o desen-
volvimento das forcas produtivas nao esta sendo entravado pelas relagoes
de produgao. Muitas das inumeraveis rebelides populares que atravessaram
a histéria da humanidade ocorreram em periodos de expansao economica.
Outras, entre as quais a Comuna de Paris (primeira, grande, mas efémera re-
volugao proletaria), foram diretamente suscitadas pelos desastres da guerra.
As circunstancias histéricas nao afetam a légica imanente do modo capi-
talista de producao. Mas afetam sua concretizagido em cada situagao concreta.
A perspectiva do comunismo estava inscrita na légica mundial do capital:
quanto mais ele se expandisse, maior se tornaria a probabilidade de uma
revolugao proletdria vitoriosa, cujo contetido consistiria na supressao das re-
lacoes de producao que se tornaram um entrave a producao da riqueza social.
Essa tendéncia objetiva foi entretanto contrariada e bloqueada pela com-
peticao entre as poténcias imperialistas em busca do controle das riquezas
coloniais. Distribuindo a uma “aristocracia operaria” pequena parcela dos
ganhos proporcionados pela pilhagem sistematica do planeta, a burguesia de
cada uma dessas poténcias enfraqueceu a luta de classe dos trabalhadores.
A influéncia burguesa sobre o movimento operario inglés foi assinalada
por Marx e Engels, mas foi Lénin que a colocou no centro da luta ideoldgica,
criticando em Que fazer? o espontaneismo e o economismo. Estes desvios ti-
nham uma base objetiva, ja apontada por Engels: o quase monopdlio exercido
pela Inglaterra sobre o comércio internacional de produtos industriais permitiu
“aburguesar” camadas operdrias que recebiam salarios acima do minimo. Mas
na passagem do século XIX para o XX, a contestacao dos monopdlios britanicos
pela competicao interimperialista, de um lado, e o avango social e politico do
movimento operario na Europa continental, de outro, permitiram esperar que
a luta de massas abrisse caminho para o socialismo. Desta expectativa parti-
lhavam os dirigentes e militantes dos principais partidos da II Internacional,
inclusive Lénin. No meio do caminho estava, porém, o espectro da guerra.

Paz e Guerra

Em 1895, ano de sua morte, Engels analisou, em sua Introdugao a As [u-
tas de classe na Franga 1848-1850, a tatica do movimento operario a luz de meio
século de combates, de Paris em 1848 e 1871 a Berlim em 1895, notando que,
longe de enterrar definitivamente o proletariado combativo, como alguns ti-



nham acreditado, a Comuna de Paris tinha marcado o ponto de partida de
seu mais formidavel desenvolvimento. Na Alemanha, notadamente, a social-
democracia enfrentara vitoriosamente a legislacao repressiva adotada pelo
chanceler Bismarck e se tornava uma grande forca politica. Embora com-
batendo as tendéncias oportunistas que erigiam a via eleitoral em principio,
ele pondera que “o novo urbanismo dos grandes ‘boulevards’ tinha também
contribuido para tornar bem mais dificeis os combates de rua” e que “seria
insensato o revolucionario que escolhesse os novos distritos operarios do nor-
te e do este de Berlim para um combate de barricadas” (2).

Em 1871, a derrocada da Franga na guerra com a Alemanha tinha ins-
taurado uma situagao cadtica a qual o proletariado parisiense respondeu pela
insurreigao. Situagdes como esta nao se criam artificialmente. Mesmo porque
o caos favoreceu o levante, mas em condi¢des que também favoreceram a
contraofensiva reaciondria que esmagou a Comuna. Em 1895, o combate da
classe operaria devia avancar por todas as formas da luta de massas, inclusive
as eleitorais, sem contudo renunciar, no plano dos principios, a violéncia e a
insurreicao em situagdes excepcionais, notadamente aquelas criadas pelas
convulsoes bélicas. Mas tais situagdes, nota Engels, sao improvaveis, porque:

“A completa transformacao de todas as condicoes da guerra pelo
recrutamento de toda a populagdo apta a empunhar as armas em
exércitos cujos efetivos se contam por milhoes, as armas de fogo,
os obuses e os explosivos de efeito desconhecido até entao [...] pu-
seram bruscamente fim ao periodo das guerras bonapartistas e as-
seguraram o desenvolvimento industrial pacifico, tornando impos-
sivel qualquer guerra que nao seja uma guerra mundial de inédita
crueldade e cujo desfecho seria absolutamente incalculavel” (3).

A estupenda compreensao histérica de Engels permitiu-lhe vislumbrar,
dezenove anos antes do desencadeamento da grande carnificina liberal-im-
perialista, a dimensao mundial e a “inédita crueldade” que assumiria “uma
guerra mundial”. (Que diria de Hiroshima e de Nagasaki?). Mas, no horizon-
te histérico do final do século XIX, parecia razoavel supor que o poder destru-
tivo das novas armas exerceria efeito dissuasivo sobre os meios militaristas
das poténcias europeias, exorcizando o horrivel espectro do triunfo universal
da morte e tornando plausivel a hip6tese de um “desenvolvimento industrial
pacifico”. Esse efeito dissuasivo afetaria também o recurso a insurreicao por
parte das massas proletarias. “Outrora, havia as relativamente pouco eficazes
balas e obuses da artilharia; atualmente ha os obuses de percussao dos quais
basta um s6 para estragalhar a melhor barricada” (4).
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Em 1912, a socialdemocracia alema obteve notavel vitoria eleitoral, tor-
nando-se, com 34,8% dos votos e 397 deputados, o maior partido do Rei-
chstag. Paralelamente, porém, a disputa pela supremacia exacerbava as
contradicdes entre as grandes poténcias imperialistas, fazendo pairar no ho-
rizonte o espectro de uma guerra de grandes proporgdes. As correntes mais
avangadas do movimento operario compreenderam a gravidade da ameaca
e mobilizaram-se contra a escalada belicista. Em 24 e 25 de novembro de
1912, reunidos num congresso extraordindrio em Basileia, os partidos da II
Internacional adotaram, num clima carregado de entusiasmo, mas também
de apreensao, um manifesto em que assumiam o compromisso solene de
lutar contra a guerra. Nesse manifesto foi incluida uma resolugao que Lénin
apresentara em 1907 ao Congresso anterior da Internacional em Stuttgart,
de que caso fosse desencadeada a guerra imperialista, os partidos socialistas
deveriam fazer da situacao cadtica que ela criaria o fermento da revolugao
socialista.

Alguns dirigentes da II Internacional honraram este compromisso. O
francés Jean Jaures, que ao lado da alema Clara Zetkin foi o orador principal
em Basileia, pds-se a frente da luta para barrar o avango do belicismo, que
em nome da defesa da patria exacerbava o 6dio entre os povos. Ele foi assas-
sinado por um extremista de direita na tarde de 31 de julho de 1914, quan-
do a guerra explodia. Na Alemanha, além de Zetkin, destacaram-se nessa
luta Rosa Luxemburgo, Karl Liebknecht e Wilhelm Pieck. Majoritariamente,
porém, as secoes nacionais contaminaram-se pelo nacionalismo retrégrado
difundido pelas classes dominantes. Ao rufar dos tambores da guerra, elas
renegaram os solenes compromissos assumidos perante a Internacional. A
socialdemocracia alema saiu na frente, votando imediatamente no Reichs-
tag a favor do orcamento de guerra do Kaiser. Na Franga, o comportamento
mais lamentéavel foi o de Jules Guesde, ao lado de Jaures o maior nome do
socialismo francés. Ele nao somente aderiu a “Union sacrée” (bloco bélico de
todos os partidos para enfrentar a Alemanha), mas foi ministro do governo
de guerra de 1914 a 1916 (5). Apesar de carregar o epiteto de renegado, Kau-
tsky nao foi tao longe na trilha do social-patriotismo.

A cisao entre a maioria social-patriota e a minoria socialista revolucio-
naria introduziu no movimento operario europeu uma amarga ¢ duradoura
ruptura. Mas a capitulagao socialdemocrata nao explica tudo. O fato de que
a massa dos trabalhadores, submetida a um rigido enquadramento militar,
tenha se deixado empurrar para os enormes matadouros do front mostra
antes de mais nada o brutal poderio da maquina do Estado. As desercoes
eram punidas com penas severissimas, frequentemente com fuzilamento. A
carnificina foi pavorosa: morreram na grande guerra de 1914-1918, segundo
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os dados oficiais, 9.720.453 combatentes e 8.871.248 civis. A ilusao de que
a guerra seria rapida contribuiu, ao lado dos 6dios nacionais, para reduzir a
resisténcia a logica perversa da morte.

Heterodoxia

Os marxistas russos organizados no partido bolchevista foram, ao lado
dos partidos da Sérvia e da Bulgaria, os Ginicos a condenar a guerra. No ar-
tigo O oportunismo e a faléncia da II internacional (6), publicado em janeiro de
1916, Lénin exp0Os exaustivamente o significado e as consequéncias da trai-
¢ao socialdemocrata aos compromissos solenemente assumidos em Stuttgart
e em Basileia. Constatando ser evidente a traicao ao socialismo “por parte
daqueles que votaram pelos créditos de guerra, entraram para os ministérios
e advogaram a ideia da defesa da patria em 1914-1915”, ele sustenta que
para explicar a crise do movimento socialista era necessario examinar seu
significado economico, as ideias que sustentaram esta politica e sua ligacao
com a histdria das tendéncias no socialismo:

“A burguesia de todas as grandes poténcias trava a guerra com o
fim de partilhar e explorar o mundo, com o fim de oprimir os povos.
Um pequeno circulo da burocracia operaria, da aristocracia operéria
e de companheiros de jornada pequeno-burgueses pode receber al-
gumas migalhas dos grandes lucros da burguesia. A causa de classe
profunda do social-chauvinismo e do oportunismo ¢ a mesma: a
alianga de uma pequena camada de operarios privilegiados com a
‘sua’ burguesia nacional contra as massas da classe operaria”.

A tomada do poder pelos sovietes lancou um forte raio de luz através
dessa colossal hecatombe. Associando a palavra de ordem insurrecional
“Todo poder aos sovietes” as duas grandes aspiracoes da massa camponesa
do povo russo, a paz e a terra, a Ruissia revolucionaria promoveu um cessar
fogo geral na frente leste da Europa e o confisco das propriedades feudais.
Decisiva para o triunfo da revolugao (e nao apenas na Russia, ja que, vale
lembrar, os soldados que esmagaram a Comuna de Paris eram de extracao
camponesa), a alianca da classe operdria com o imenso campesinato russo,
construida no programa e na agao pela licida e audaciosa politica dos bol-
chevistas, configurou uma modificagao heterodoxa em relacdo ao Manifesto
do Partido Comunista, no qual o camponés (der Bauer) é apresentado, com 0s
outros estamentos médios (Mittelstinde), como “conservadores, mais ainda,
reaciondrios, ja que tentam virar para tras a roda da Histéria” (7).
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Esta nao foi, porém, a Giltima palavra de Marx sobre os camponeses. Em
novembro de 1877, na resposta a Mikhailovsky (8), Marx foi mais longe,
declarando com énfase que a dissolucao das aldeias camponesas nos paises
onde o capital havia penetrado em profundidade nas zonas rurais, nao era
inelutavel em toda parte. Consequente com este esclarecimento, na carta de
8 de marco de 1881 a Vera Zasulich, ap6s ter lembrado que em O Capital
a “fatalidade histérica” da “expropriacdo dos cultivadores” foi “expressamente
restringida aos paises da Europa ocidental”, Marx concordou com a tese de
que a comuna rural “é o ponto de apoio da regeneracao social na Rissia” (9).

Lénin consagrou a este debate alguns de seus primeiros escritos impor-
tantes, nomeadamente A que heranga renunciamos?, de 1897 e O desenvolvimento
do capitalismo na Riissia, de 1899. Nos dois, ele procurou mostrar, contra o so-
cialismo agrarista dos populistas, que o avango das relagdes capitalistas nas
zonas rurais era inexoravel. Teria defendido a ortodoxia marxista mais do
que o proprio Marx, que em sua referida correspondéncia com Vera Zasulich
relativizara esta tese? A ironia é s aparente. Naquele momento era indis-
pensavel por em evidéncia a transformacgao capitalista dos centros dinamicos
da economia russa e consequentemente o papel decisivo a ser assumido pela
classe operdria na luta contra o regime czarista. Mas o rigor materialista de
sua analise objetiva dos processos sociais completava-se pela audacia dialé-
tica da formulacao do programa revolucionario. Embora salientando em Que
fazer? (1902), o carater burgués da revolucao vindoura, ele atribuiu a classe
operaria posicao de vanguarda na luta pela democracia (10), rompendo com
a determinacao mecanica do papel politico de uma classe por sua posigao na
base econodmica da sociedade.

Foi esta compreensao dialética que lhe permitiu antecipar os desdobra-
mentos da explosiva situagao instaurada em fevereiro de 1917 pela derruba-
da do Czar. Em 7 de abril de 1917, ele publicou no jornal Pravda “As tarefas
do proletariado na presente revolugao” (ou Teses de Abril como este texto ficou
conhecido mais tarde), em que tirou as consequéncias de sua constatacao
fundamental: “O que hé de original na situacao atual ¢ a transi¢do da primeira
etapa da revolucao, que deu o poder a burguesia [...] a sua segunda etapa, que
deve dar o poder ao proletariado e as camadas pobres do campesinato”. (11).

Trés palavras de ordem sintetizaram os objetivos desta segunda etapa:
“Todo poder aos sovietes”, “paz” e “terra”. Embora tenha constituido uma
inovacao bolchevista, a alianca operdrio-camponesa que assegurou a vitéria
da Revolugao de Outubro inscreveu-se na sequéncia do longo debate sobre o
papel dos camponeses na luta por uma nova sociedade.

Enquanto perdurou a mobilizacao revoluciondria do proletariado euro-
peu, brutalmente atingido pelos efeitos destrutivos da guerra, mas aguerrido

P42



pelo entusiasmo suscitado pela Revolucao de Outubro, os dirigentes da Russia
soviética e os marxistas revolucionarios do mundo todo viram na heterodoxia
bolchevista um desvio provisorio de rota relativamente ao curso da revolugao
proletdria previsto no Manifesto. Continuaram confiantes em que, rompido o
elo mais fraco do capitalismo, a classe operaria logo conquistaria o poder nos
paises economicamente mais avancados: o grande rio da histéria voltaria a
seu curso normal. Tanto assim que Lénin, em geral comedido e s6brio em suas
previsoes, concluiu o discurso de encerramento do Congresso de fundacao da
Internacional Comunista, em 6 de marco de 1919, com a solene declaracao de
que estava proxima a hora da fundacao da Republica Mundial dos Sovietes.
A previsao pode, “ex post”, parecer excessivamente otimista. Em 1919, entre-
tanto, era forte a possibilidade objetiva de fazer “o mundo mudar de base”.
Os dirigentes do movimento comunista internacional tiveram, pois, razao de
considerar Outubro 1917 o preliidio da vitéria dos operarios na Europa central
e ocidental. No mesmo momento, porém, em que morria o fundador do bol-
chevismo, a vaga revoluciondéria que abalara a Europa de 1918 a 1924 acabava
de se quebrar de encontro as muralhas da reagao.

Da Russia a China

Entrementes, gestava-se na imensa China, agredida, ultrajada e saquea-
da ao longo do século XIX pelos traficantes de 6pio da City londrina e por
seus parceiros franceses, uma dinamica revolucionaria comparavel por sua
profundidade a da Ruassia. Em dezembro de 1911, apds uma década e meia
de revoltas sucessivas, cujo principal inspirador foi Sun Yat-sen, a Republica
foi proclamada em Nanking. Mas o general Yuan Shikai, chefe do exército
imperial, anunciou que convenceria o imperador Puyi a abdicar desde que
lhe fosse conferida a presidéncia. A despropor¢ao entre as forcas do gene-
ral e as de que os republicanos de Nanking dispunham levou-os a aceitar a
proposta.

No artigo A luta dos partidos na China, publicado no Pravda de 3 de maio de
1913, mostrando estar bem informado em Cracévia, onde se instalara, sobre
os acontecimentos na China, Lénin sintetizou bem a situagao:

“Hoje, quando triunfou a democracia revoluciondria, ele (Yuan
Shikai) se proclama republicano. Ele se prepara para amanha se
por a frente de um Estado novamente monarquico, portanto a trair
a republica. O partido de Sun Yat-sen se apoia sobre o su/ da China,
isto é, sobre a regiao a mais evoluida, onde a industria e o comér-
cio sao os mais desenvolvidos [...]. Os partidos que defendem Yuan
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Shikai apoiam-se sobre o norte atrasado do pais. No momento, Yuan
Shikai saiu vencedor das primeiras escaramucas [...]” (12).

Desde que assumira a presidéncia interina em Pequim, Yuan Shikai
tinha recebido importante auxilio monetario por parte de um consoércio dos
mais poderosos bancos da Inglaterra, Franca, Alemanha e EUA, preocupados
em “fortalecer o poder do governo de fato da China contra as forcas que se
opdem a lei e a ordem” (13). O dinheiro adiantado pelos banqueiros permi-
tiu adquirir as armas e os equipamentos bélicos com os quais Yuan Shikai
abriria caminho para a ditadura. Mas os banqueiros tinham apenas feito um
adiantamento de emergéncia. Em 15 de maio de 1912, eles propuseram uma
“reorganizagao” dos empréstimos, na base de juros usurarios e de condicoes
humilhantes para o governo chinés: o consércio controlaria a utilizagao dos
empréstimos, cujo pagamento seria garantido pelo imposto sobre o sal; a
desmobilizagao dos exércitos do centro e do sul (onde era forte a influéncia
dos revoluciondrios) seria supervisionada por oficiais das poténcias imperia-
listas; o governo se absteria de solicitar outros empréstimos antes que fosse
concluida a “reorganizagao”.

A divulgacao das exigéncias do consdércio revoltou amplas camadas do
povo chinés, levando Yuan Shikai a postergar sua aprovacao até que a situ-
agao se tornasse mais propicia para uma solucao de forga. O acordo que ele es-
tabelecera com Sun Yat-sen e os revolucionarios de Nanking era precario; nao
passou de uma trégua entre duas guerras civis, mas permitiu realizar eleigdes
legislativas no final de 1912 e inicio de 1913. O Kuomintang, partido nacional
popular fundado por Sun Yat-sen, Huang Xing e Song Jiaoren, os principais
dirigentes dos levantes pela Republica, obteve largo triunfo: 269 cadeiras na
Assembleia Nacional num total de 596 e 123 no Senado, num total de 274.
Mas Yuan Shikai ja havia decidido compensar sua inferioridade nas urnas
com a superioridade de fogo de suas tropas. Comegou por um assassinato
seletivo: Song Jiaoren, que vinha desenvolvendo corajosa campanha através
da China para fazer respeitar o resultado das elei¢oes, caiu sob as balas de
um pistoleiro em 20 de marco de 1913 na estacao ferroviaria de Shanghai. A
iniciativa do atentado provinha sem dtvida da mais alta instancia do poder
executivo, mas a investigacao do crime terminou com o “desaparecimento”
do matador e de seus cimplices mais préximos.

Sun Yat-sen foi favoravel a responder ao assassinato pela luta armada;
Huang Xing e outros dirigentes do Kuomintang acharam a iniciativa precipita-
da. Iludiam-se: Yuan Shikai ja estava tomando medidas para impor a ditadura,
notadamente a neutralizacao dos exércitos do centro e do sul. Ademais, em
27 de abril, sentindo-se forte o bastante para nao mais postergar o “negdcio
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da China” proposto pelos bancos das poténcias imperialistas, ele tomou uni-
lateralmente, contra a vontade das duas casas do Parlamento, a iniciativa de
autorizar por decreto um grande empréstimo de 25 milhoes de libras ester-
linas, em condigdes semelhantes as apresentadas no ano anterior. A princi-
pal diferenca ¢ que o presidente Wilson — insatisfeito por nao ter obtido para
os representantes dos EUA posicao deciséria no consorcio financeiro, ao qual
haviam aderido a Rissia czarista e o Japao — dele se retirou. Comentando essa
pirataria financeira, Lénin denunciou a submissao do governo chinés “a bur-
guesia a mais reaciondria e a mais rapinante da Europa, [...] pronta a esmagar
a liberdade de qualquer povo quando se trata de obter lucros” (14).

Em julho de 1913, o Kuomintang levantou-se de armas na mao contra o
usurpador. A guerra foi curta: no inicio de setembro, com o apoio de tropas
britadnicas e alemas e dos chamados “senhores da guerra” feudais, o exér-
cito de Pequim tomou os ultimos baluartes republicanos. Dono do poder,
Yuan Shikai pds o Kuomintang fora da lei, cassando 438 mandatos nas duas
camaras. Em 1915, ele se fez proclamar imperador, mas desfrutou por pouco
tempo do titulo. Morreu em 1916. A republica foi oficialmente restabeleci-
da por seus herdeiros politicos, nomeadamente o general Duan Qirui, co-
mandante do exército de Pequim, que assumiu o cargo de primeiro-ministro,
ladeado pelo presidente Li Yuanhong e pelo vice Feng Guozhang. Ao assumir
o cargo, deixando clara a natureza militar de sua autoridade, Duan Qirui
declarou, na trilha de seu predecessor, nao reconhecer a Constituicao repu-
blicana de 1912. De fato, a desagregacao politica do Estado chinés permitia
nao somente a ele, mas também aos demais “senhores da guerra”, exercer o
poder nas regidoes em que detinham o mando da forga armada.

A eclosao da guerra mundial de 1914-1918 deixou o Japao de maos livres
para impor a Yuan Shikai, e depois a Duong Qirui, exigéncias colonialistas
acintosas, as quais eles acabaram se submetendo. A vitéria das poténcias
liberal-imperialistas sobre os “impérios centrais” (o Reich alemao e o Império
austro-htingaro) nao contribuiu em nada para aliviar as pressoes japonesas.
Ao contrario, o governo britanico entendia-se com o do Japao para nao se mo-
lestarem em seus respectivos interesses coloniais. A expectativa dos patriotas
chineses de que a Sociedade das Nagodes, criada pelo tratado de Versalhes em
1919, tomasse medidas para condenar o cada vez mais agressivo expansio-
nismo japonés foi va. No dia 1° de julho de 1921, em sintonia com a vaga
revolucionaria propelida pela Revolucao de Outubro, ocorreu em Shanghai
o Congresso de fundagao do Partido Comunista da China. Sun Yat-sen, a
frente do Kuomintang, rearticulado em 1919, havia de seu lado compreendido
que sO a Russia soviética estava disposta a apoiar a causa do povo chinés. Em
1922, embora ja acometido da grave enfermidade que o levaria a morte dois
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anos depois, Lénin estimulou as conversagdes que abriram caminho para o
acordo com o Kuomintang, que foi assinado em 26 de janeiro de 1923 por
Sun Yat-sen e por Adolph Joffe, embaixador soviético na China. O acordo
estabeleceu uma estreita alianga politica e cooperacao militar entre as duas
partes. Os comunistas chineses puseram-se na vanguarda da luta antifeudal
e anti-imperialista, formando com o Kuomintang a Primeira Frente Unida,
que lancou sem tardar contra os “senhores da guerra” a exitosa ofensiva dita
Expedicao do Norte, ponto de partida da segunda grande revolugao socialista
do século XX.

O apoio que o povo chinés recebeu da Russia soviética nesse momento
decisivo para seu futuro foi iniciativa de Lénin, que mostrou uma vez mais sua
colossal estatura politica e intelectual, desenvolvendo o aporte tedrico de Marx
e de Engels sem tirar os pés do chao. Lénin compreendeu lucidamente que o
esmagamento das insurreicdes operarias na Europa deslocava para a Asia o
elo mais fraco do imperialismo. Em que medida este deslocamento confirma-
va e em que medida impunha uma retificacao heterodoxa do programa orto-
doxo exposto em 1848? Na Russia, a heterodoxia tinha consistido na alianca
da classe operaria com a massa camponesa rumo ao poder dos sovietes; na
China, ela consistiu na alianca da classe operaria e da massa camponesa com
a burguesia patridtica, unidas pela libertagao nacional e contra o feudalismo.
Elas foram heterodoxas porque enraizaram o contetido de seus programas res-
pectivos nas condi¢oes histdricas concretas em que travaram seus combates.
Essas condicoes eram diferentes daquelas da Europa desenvolvida que o Mani-
Jesto do Partido Comunista tinha em vista ao expor sua expectativa sobre o curso
provavel da revolugao proletdria. Os comunistas russos e chineses afirmaram
essa diferenca programatica, mas afirmaram-na dialeticamente, como dife-
renca na unidade, integrando notadamente a teoria leninista do imperialismo
ao corpo das teses fundamentais que constituem o componente tedrico univer-
sal da obra cientifica de Marx e de Engels.

O poder soviético lancou os fundamentos de uma sociedade socialista
historicamente inédita, cuja construgao foi limitada pelos contragolpes do
insuficiente desenvolvimento capitalista das forcas produtivas, pela agressao
das grandes poténcias imperialistas, além, evidentemente, das contradicoes
que ela prépria gerou e que levaram ao enorme retrocesso de 1991. Nao cabe
discuti-las aqui. Para todos os que nao se contentam em percorrer sendas
batidas e vias balizadas, valem os célebres versos do grande poeta espanhol
Antonio Machado: “Caminante, son tus huellas/ el camino y nada mds;/ cami-
nante no hay camino,/ se hace camino al andar”. O rumo do caminho aberto pela
grandiosa Revolucao de Outubro 1917 era o socialismo. Ao longo do século
desde entao transcorrido, incontaveis caminhantes, parte mais audaciosa e
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generosa da humanidade, deixaram seu rastro seguindo este rumo. Muitos
voltaram para tras, mas aqueles que nos importam sao os que seguiram adi-
ante. Desviaram-se? Certamente. Do comunismo de guerra a NEP, desta a co-
letivizacao forcada da producao camponesa e aos planos quinquenais, foram
muitas as mudancas de rota impostas por condigdes materiais adversas ou
pelos inimigos do socialismo. Mas o tnico modo de nao correr o risco de
cometer erros ao transpor obstaculos ¢ sentar-se a beira do caminho.

|‘ JOAO QUARTIM DE MORAES é professor titular aposentado da Unicamp; militante comunista

NOTAS

(1) CORTESE. Luigi. Lénin e il problema dello Stato (Lénin e o problema do Estado). In: LOSURDO,
Domenico; GIACOMINI, Ruggero (orgs.). Lénin e il Novecento (Lénin e o século 20). Napoli: La Citta del
Sole, 1997, p. 244. O livro é resultado de um coléquio transcorrido em janeiro de 1994 em Urbino, Ita-
lia. Comentamos os principais estudos dessa obra coletiva em Critica Marxistan® 10, 2000, p.133-144.

(2) ENGELS, Friedrich. Introducdo de 1895 a MARX, Karl. As lutas de classe na Franga 1848-1850. Paris:
Editions Sociales, 1974, p.30.

(3) ENGELS, Friedrich. Ibidem, p. 22-23.
(4) ENGELS, Friedrich. Ibidem, p. 29.

(5) Contrastamos as trajetdrias de Jaurés e de Guesde em Critica Marxista n° 24 (2007), na Apresen-
tacdo (p. 139-141) de O socialismo francés em 1900: o grande debate entre Jean Jaureés e Jules Guesde
(p. 142-172), na qual notamos, a prop6sito de Guesde, que ap6s ter se oposto, em nome da pureza
revoluciondria, a qualquer colaboragao com governos burgueses, aceitou participar, junto com outros
“social-patriotas”, do governo dito de “"Unido Sagrada” que dirigiu a Franca beligerante durante a
horrivel carnificina de 1914-1918.

(6) Este artigo pode ser lido na Biblioteca do Portal Vermelho.

(7) MARX/ENGELS. Manifest der Kommunistischen Partei (Manifesto do Partido Comunista). In: Aus-
gewdhlte Werke in sechs Bédnden (Obras escolhidas em seis volumes), Band 1. Berlin: Dietz Verlag,
1978, p. 427.

(8) Citamos a partir da traducdo de Maximilien Rubel: MARX, Oeuvres. Vol. II. Paris: Gallimard, 1968,
p. 1552-1555.

(9) MARX-ENGELS. Correspondance. Moscou : Editons du Progrés, 1971, p. 349-350.

(10) Sem esquecer de que os argumentos de Que fazer? tinham sido anunciados e sinteticamente
expostos no ano precedente (1901) em Por onde comecar?

(11) LENIN, V. I. Les taches du prolétariat dans la présente révolution (As Tarefas do Proletariado na
Presente Revolugdo). In: . Oeuvres, tome 24, Paris-Moscou: Editions Sociales/du Progrés, 1966,
p.12.

(12) LENIN, V. I. La lutte des partis en Chine (A luta dos partidos na China). In: . Oeuvres. Tome 41.
Paris-Moscou: Editions Sociales/du Progrés, 1970, p. 282.

(13) TIKHVINSKTY, S. L. (editor). Modern History of China (Histéria Moderna da China). Moscou: Progress
Publishers, p. 573.

(14) LENIN, V. I. Op. cit., p. 282.

b=l —_—

47 |






N

ﬂ ’ﬁ __f______,.__.

|

_ _r*_
|

= ﬁﬂ-@%ﬂlﬂ.ﬂﬂﬂﬂ.ﬂﬁﬂﬂlﬂﬂﬂlllﬂ =2
—\ X -%Wﬁw.wﬁﬁww.ﬂ = <
Sy

Y
ﬁ.ﬂﬂ%ﬂ ..._».»4.._. R







A IMPORTANCIA DA REVOLUCAO
RUSSA PARA O PCB

Marly Vianna

Revolugao Russa de outubro de 1917 foi o acontecimento mais im-

portante da histéria do século XX. Como ja foi muitas vezes dito, pela

rimeira vez na histéria da humanidade os operarios e o povo mais

simples chegaram ao poder, nao por um golpe ou uma eventualidade: a Revo-

lucéo Socialista Soviética, dirigida pelos comunistas bolcheviques, mobilizou
a imensa maioria da populacao do Império czarista.

Nao foi somente a tomada do poder pelo proletariado. Houve uma ino-
vadora organizagao popular revoluciondria, os sovietes, que empolgaram e
fizeram com que participassem da direcao do processo revolucionario nao sé
operarios, mas camponeses, soldados, marinheiros e diferentes camadas da
populacao menos favorecida. Buscavam — e conseguiram — paz, pao, terra e
liberdade.

Foi uma faganha extraordindria, quase inacreditavel, vencer os exércitos
coligados da Entente que, mal terminada a Grande Guerra, atacaram a re-
cém-formada Republica Soviética por todas as suas fronteiras. A construcao
do socialismo, consolidar o proletariado no poder vencendo a burguesia, cus-
tou sacrificios imensos, numa sangrenta guerra civil que durou quase qua-
tro anos, exaurindo as forcas dos revolucionarios. Milhares deles pereceram
num esfor¢o herctleo para vencer a luta — e venceram.

Tais acontecimentos, que repercutiram no mundo todo, nao poderiam
deixar de chegar ao Brasil, onde a classe operdria era bastante combativa.

As primeiras lutas

A politizagao dos operarios brasileiros foi obra dos imigrantes e da inte-
lectualidade progressista da época. A influéncia estrangeira deu-se, assim,
nao s6 diretamente, pelos operarios italianos, portugueses e espanhdis, des-
tacadamente, como também, indiretamente, pelos pensadores, em especial
franceses, sobre os intelectuais brasileiros. Foi o caso de Benoit-Malon, Be-
ndit-Jules Mure (1), Louis Vauthier e Louis Blanc (os dois Gltimos atuando
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no Nordeste), entre outros, ligados ao socialismo utépico, como Benoit-Jules
Mure, ou ao positivismo evolucionista, no caso de Benoit Malon. Ja Louis
Vauthier estava mais influenciado pelos movimentos de 1848.

O anarquismo, a doutrina que predominou no movimento operario bra-
sileiro nos primeiros 20 anos do século XX, tinha como grandes tedricos Pier-
re Joseph Proudom, Mikhail Bakunin, Piotr Kropotkin, Enrico Malatesta,
Eliseu Reclus e outros aqui divulgados. De Karl Marx falava-se pouco.

Quanto as tentativas de organizacao, Edgar Rodrigues fala da criacao,
em 1870-1871, de uma Liga Operaria, da Sociedade Operaria de Santos, em
1877 (cuja sede existe até hoje) e da Unidao Operéaria, em 1880, congregando
os operarios do Arsenal de Marinha (2). A partir dos anos 80 do século XIX os
clubes socialistas comecam a aparecer nas cidades de maior nivel de indus-
trializacao e concentracao operdria, como Rio de Janeiro, Sao Paulo e Santos.

As primeiras organizacdes operarias sao de ajuda mutua e resisténcia.
Apesar de sua coesao, eram pequenos agrupamentos, dada a fragilidade da
classe, e, por isso mesmo — de inicio pelo menos —, as organizagoes que mais
se destacaram foram aquelas dirigidas por intelectuais, como é o caso do
Circulo, e logo depois Centro Socialista de Santos, organizado e dirigido pe-
los médicos Silvério Fontes, Carlos Escobar e Soter de Aratjo. Destacam-se
também intelectuais como Fabio Luz, médico, professor e jornalista; Edgar
Leuenroth, grafico e jornalista; e romancistas, criticos literarios e jornalis-
tas como Lima Barreto, Raul Pompeia, Astrojildo Pereira e Octavio Brandao.
Com excegao de Pompeia, foram todos anarquistas, sendo que Astrojildo Pe-
reira e Octavio Brandao aderiram ao comunismo.

A atividade anarquista, que rejeitava organizacoes politicas, valorizava a
atuacao sindical — dai serem chamados de sindicalistas revolucionarios.

Precisamos levar em conta algumas caracteristicas importantes do mo-
vimento operario brasileiro que irao embasar suas atitudes politicas. No final
do século XIX, quando comecam a apontar as frageis organizagdes operarias,
a classe estava tenuemente constituida — o que corresponde a uma ainda
ténue industrializagao. Dai uma primeira caracteristica, a da organizacao
da classe, estar dirigida por intelectuais e profissionais progressistas. E tais
intelectuais eram majoritariamente socialistas reformistas, evolucionistas e
contra as transformacgoes sociais revoluciondrias, pregando o voto para tais
transformacgodes. No Brasil, o anarquismo tomava o lugar do “positivismo da
escola de Augusto Comte, que teve papel preponderante na revolugao brasi-
leira e na derrubada do Império” (3), positivismo que, em colaboracao com a
maconaria, implantou a Republica no Brasil (4).

Nas primeiras duas décadas do século a industrializacao cresceu enor-
memente chegando, segundo o senso de 1907, a ter empresas com mais de



mil operarios (5). Uma segunda caracteristica é a de que os operarios eram,
entao, em sua maioria, estrangeiros, e destes, em Sao Paulo, quase 90% ita-
lianos. Foi nessa época que comegaram a surgir organizacoes constituidas
pela propria classe operaria, que foram de inicio principalmente organizagoes
de ajuda mutua.

Uma terceira caracteristica foi a de terem sido esses operarios que co-
mecaram a se unir principalmente simpaticos ao anarquismo. Uma quarta
caracteristica é a de que, ao contrario do que se tem colocado, identificando
a classe operaria ao anarquismo, os grupos que professavam esta ideologia
eram absoluta minoria entre seus compatriotas estrangeiros e entre toda a
classe operéria.

A populacao brasileira tem ainda como predominantes os elementos in-
cultos, provenientes do trabalho agricola, de carater colonial, com ressaibos
de escravatura recente; e a esse elementos juntam-se, nos estados de imigra-
¢ao — os do Sul, especialmente — camadas novas e moveis, das quais apenas
uma parte se fixa, quase sempre sem se adaptar inteiramente. (...) essas ca-
madas instaveis sao, em grande parte, constituidas por trabalhadores rusti-
cos, saidos de regides atrasadas e miseraveis.

Os imigrantes tém, em geral, um escopo Gnico: o0 amontoamento de um
peculio para regressar a patria. Pelo menos é esse, muitas vezes, o seu pen-
samento exclusivo. Tal estado de espirito, somado a estranheza do novo am-
biente, a incerteza causada na vida pela instabilidade da situacao econémica
e do lugar de residéncia, as diferengas de lingua e as influéncias do clima nao
favorece, naturalmente a propaganda e acao de qualquer doutrina social (6).

Em quinto lugar, justamente esses grupos mais politizados e que maior
influéncia tinham na classe eram ou totalmente contra qualquer tipo de or-
ganizacao em geral, ou — o que prevaleceu — contra quaisquer organizacoes
politicas. Se considerarmos a importancia da organizacao politica para o
avango das lutas operarias, podemos indicar desde ja o quanto a revolugao
bolchevique contribuiu para o avanco das lutas no Brasil.

Outro aspecto a considerar é o da sociedade brasileira da época, recém-
-saida da escravidao e profundamente autoritéria, elitista e repressiva, e por
ai temos uma ideia das dificuldades com que se defrontavam os operarios
em suas lutas. O ataque ao movimento operario, quando de seu primeiro
congresso em 1906, mostra a posigao da classe dominante em relagao aos
trabalhadores. Dizia o jornal O Paiz, de 23 de agosto de 1906:

Os revolucionarios estrangeiros que para ca emigraram, pregadores
da revolugao social, extremados, afirmam que o proletariado deve

desprezar os recursos legais e sé confiar na subversao da sociedade;
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agem em flagrante contraste com o nosso meio, que eles desconhe-
cem. No Brasil nao existem razao para o anarquismo ou socialismo,
planta exética trazida do estrangeiro, quando entre nés tudo é feliz
e livre (7).

Fevereiro de 1917

1917 no Brasil foi, desde o inicio, um ano de greves e lutas operarias e
para isso a influéncia da Revolugao de Fevereiro na Russia foi decisiva. O
proletariado ja se movimentava intensamente contra a guerra. Delegados de
sindicatos e de jornais operarios, coordenados pelo Centro de Estudos So-
ciais, criaram em marco de 1915 uma Comissao Popular de Agitacao Contra
a Guerra e no 1° de Maio daquele ano leu-se um Manifesto pela Paz (8).

Nereu Rangel Pestana, diretor do jornal O Combate, escrevia sob o pseu-
doénimo de Ivan Subirov:

Durante mais de 20 anos sé os discipulos de Kropotkin sofriam
pelo povo, pregavam as massas, sentiram as misérias da “santa
canalha” (...) Por isso o proletariado brasileiro passou da escravidao
a anarquia. Fez a sua evolugao nas trevas, e vé a aurora da redengao
surgir das estepes da Russia (9).

As greves se seguiam e culminaram, em julho, com greves de solidarie-
dade aos grevistas que as comegaram por reivindicagoes trabalhistas. Houve
uma reacao em cadeia, o governo de Sao Paulo fugiu da capital e os operarios,
por dois dias, se apossaram dela. Everardo Dias, militante anarquista, relatou:

Nos bairros fabris, Brdas, Mooca, Barra Funda, Lapa, sucedem-se
tiroteios com grupos de populares; em certas ruas ja comegam a
fazer barricadas com pedras, madeiras velhas, carrogas viradas e a
policia nao se atreve a passar por 14, porque dos telhados e cantos
partem tiros certeiros (10).

Em meados de julho de 1917, havia 15 mil operarios em greve em Sao Pau-
lo (11). Apesar da forca do movimento, que continuou até 1919, acabou por ter-
minar sem maiores ganhos, tanto pelo desgaste da greve — principalmente pela
falta de salarios —, como pela auséncia de organizacao politica dos operarios.

Em meio a esse ambiente, os operarios louvavam a queda do czarismo.
O jornal O debate, fundado por Astrojildo Pereira e Adolpho Porto, em seu
primeiro nimero comenta no editorial:



Bem dificil, sem dGivida, é precisar o curso dos acontecimentos na
Russia. Alias, seria rematada tolice pretender firmar tais ou quais
tragos definitivos do grande movimento que deu por terra, abrupta-
mente, com a casta dos Romanov e com ela, de cambulhada, todas
as demais castas aristocraticas e monopolizadoras das riquezas e do
poder (12).

Em seu nimero 4, de 2 de agosto, o jornal trazia um longo artigo intitu-
lado “Teremos também um comité de soldados e operarios” (13). O mesmo
jornal, em setembro, defendia Lénin das acusagdes que vinha recebendo de
parte dos inimigos da revolucao:

A forca de Lénin é a sua vontade de ferro, a sua clareza e simpli-
cidade de seus lemas, o seu absoluto desinteresse, a sua incor-
ruptibilidade, a sua acdo metddica e uma habilidade organizadora
consumada. Tinha sempre consigo a maioria do proletariado con-
sciente dos grandes centros operarios (14).

O mesmo jornal, em outubro daquele ano, transcreveu os principais pon-
tos do programa de luta leninista (15).

Outubro de 1917

A Revolucao Socialista de Outubro teve ainda maior repercussao no mo-
vimento operario. E 0 que de mais importante ocorreu nao foi s6 o animo
injetado na classe operaria, certa agora de que era possivel conquistar o po-
der. De maior importancia foi a compreensao da necessidade de uma forte
organizagao politica para dirigir a revolugao, o que até entao vinha sendo
negado pela vanguarda anarquista. E importante acompanhar o processo da
formacgao do Partido Comunista do Brasil a partir da influéncia da Revolucao
Socialista Soviética, porque isso transformou nao sé a vida politica do movi-
mento operario, como a do pais. Vejamos.

Os anarquistas, que ja haviam saudado com entusiasmo a Revolugao de
Fevereiro, ficaram empolgados com a tomada do poder pelos bolcheviques.
Sao intimeras e constantes as manifestacoes de apoio a ela e o que héa de se
notar é que 0s anarquistas comegam a ter uma visao da revolucao que pas-
sava a aceitar uma organizacao politica. Lénin foi enaltecido como grande
organizador, o bolchevismo visto como uma perspectiva. Foram intimeros os
registros sobre isso nos jornais operarios. Sobre a questao operaria, escreveu-
-se: “Nao ha para onde fugir. O maximalismo caminha e nada o detera na
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sua marcha desde a Russia até os mais longinquos recantos do globo. De fato,
um exemplo como o da Russia nao podera deixar de ser seguido por todos
0s outros povos” (16). O mesmo jornal falava da ditadura do proletariado:
“Para maior esclarecimento da questao, apresentamos aqui a definicao exata
do maximalismo. O maximalismo ¢ a aplicacao do Maximo das concepgdes
socialisticas, por meio da ditadura proletaria” (17).

Os operarios exaltavam a nova Republica e, falando da forca dos sovietes
(18) sobre as relagdes internacionais da nova Republica, diziam:

Quanto a relacao com os outros povos, a Reptiblica dos Sovietes esta
no terreno dos principios da I Internacional, a qual reconheceu a
verdade, a justica e a moral como base de suas relagdes com toda a
humanidade, independentemente de ragas, religides ou nacionali-
dades (19).

E mais:

Quando, pois, a Revolugao Russa varreu como um tufao a velha ti-
rania czarista, abatendo um sistema secular e execravel de despotis-
mo religioso, politico e econdmico que mantinha uma populagao de
130.000.000 na mais abjeta e asquerosa das servidoes que ¢ possivel
conceber e descrever, e que o governo dos sovietes inscreveu no arti-
go 18 de sua Constituicao aquele preceito sugestivo e lapidar: quem
nao trabalha nao come”, produziu-se como que um reldmpago na
consciéncia humana (20).

Primeiras tentativas de organizacao

e Durante o ano de 1918 houve tentativas para a criagao de um partido
comunista. Santos Soares fundou a Liga Comunista de Livramento, no Rio
Grande do Sul (que durou até 1922); também no Rio Grande do Sul, em Pas-
so Fundo, foi criado o Centro Comunista e ainda no mesmo estado a Uniao
Operéria, cujo manifesto comegava por conclamar: “Operdrios de todos os
paises, uni-vos!” A primeiro de novembro de 1918, Abilio de Nequete — que
viria a ser um dos fundadores do partido comunista — fundou a Uniao Maxi-
malista, em Porto Alegre (21).

e A fracassada insurreicao anarco-comunista de novembro de 1918 le-
vou seus principais dirigentes para a cadeia, quebrando a continuidade da or-
ganizacao. A mobilizacao para a insurreigao chegou a ser grande, em especial
entre metaltrgicos e operdrios da construcao civil. Um panfleto dos insur-
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retos aos pragas dizia: “Soldados e marinheiros: o patriotismo e a disciplina
sao os meios de que se servem 0s VOSSOS Opressores para vos enganarem. S
deveis ter um patriotismo e uma disciplina: a de libertar a classe dos pobres
e dos humildes a que pertenceis.” (22).

Houve combates de rua, operarios explodiram torres da Light e tomaram
uma delegacia. Houve também uma tentativa de rebelido em uma compa-
nhia operéria situada na Vila Militar, que foi logo abortada. Os operarios, reu-
nidos em Sao Cristévao, acabaram duramente reprimidos, porque havia um
traidor entre eles, o tenente Jorge Elias Ajus, que trazia a policia informada
da conspiracao (23).

Soltos os militantes anarquistas revolucionarios, a 12 de abril de 1919
A Plebe noticiava a criagao do Partido Comunista do Brasil. Numa primeira
circular do partido, datada de 23 de margo de 1919 (quase a mesma data em
que seria fundado definitivamente trés anos mais tarde), dizia-se:

Camaradas

Saude

Diante do entusiasmo que reina nas classes trabalhadoras e no
povo em geral pelos movimentos que se desenrolam no mundo,
tendentes a uma transformacao social e amplamente baseados nas
ideias comunistas, os libertarios do Rio de Janeiro, reunidos no dia
09 do corrente, acordaram firmar o Partido Comunista do Brasil,
além de desenvolver ativa propaganda entre todos os camaradas,
no sentido de formar ntcleos em todas as localidades do pais (24).

Seguem as bases de acordo do partido. No dia 26 do mesmo més, ha um
artigo de José Ingenieros elogiando o maximalismo (25) e, em maio, s6 elo-
gios de um visitante que chegava de Moscou (26).

Apesar do contetido anarquista do novo partido, os programas dos nu-
cleos comunistas que surgiam diziam-se todos maximalistas, enalteciam os
sovietes, louvavam Lénin e Trotski. E espalhavam-se pelos estados. De Mi-
nas, por exemplo, veio a noticia:

Da capital mineira comunicam-nos: Efetivamente nao nos engana-
vamos ao pensar que os camaradas daqui nao deixariam de acom-
panhar os companheiros de outros estados, visto que, em uma re-
uniao realizada em 31 do més passado, efetuaram a organizacao de
um Centro Comunista Libertario, sobre as bases do Partido Comu-
nista do Brasil (27).
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O mesmo numero informa sobre a criacao de idénticos nucleos em Sao
Paulo, Campinas e Sao Caetano (28). O primeiro de maio de 1919 foi ampla-
mente comemorado por libertarios comunistas, que falaram em nome do PC-
doB e desfilaram com seu pavilhao. Em Recife, Joaquim Pimenta, de grande
projecao local, chegou a ensejar versos:

Se seu Pimenta quisesse,
Inté os padres grevava,
Carola nao tinha missa,
Nem as freiras rezava (29).

Tal partido teria vingado, sem maiores prejuizos para a unidade da classe
operdria, se a situacdo na Russia Soviética nao tivesse provocado o rompi-
mento entre os que nao abriam mao de seus ideais libertarios e aqueles que
agora se alinhavam com os bolcheviques russos, partidarios da ditadura do
proletariado. No final de 1920, a unidade dos anarquistas comecou a se de-
teriorar, a partir da repressao bolchevique aos adeptos de Nestor Maknd. Os
anarquistas maknovistas haviam participado ativamente da luta contra os
exércitos brancos. Terminada a guerra civil, e por quererem implantar na re-
giao que dominavam comunas livres, negando-se a se submeter ao comando
bolchevique, foram duramente reprimidos.

Foi principalmente a partir da insurreicao dos marinheiros de Kronstadt,
no inicio de marco de 1921, que o rompimento definitivo se deu. Os anar-
quistas passaram a considerar os bolcheviques como inimigos, que diziam
estar burocratizando a revolucao e perpetuando o Estado. Apesar disso, um
grupo de combativos lideres anarquistas assumiu a importancia da criagao
de um partido politico, continuou a defender a revolucao proletaria soviética
e 0 bolchevismo. Com o movimento operario em refluxo, depois do desgaste
de anos de greve, de intensas lutas e brutal repressao, para o pequeno grupo
que aderiu ao bolchevismo a tarefa mais importante no momento era orga-
nizar aqui o partido comunista. E tinham razao.

Entre os dias 25 e 27 de mar¢o de 1922, com a presenca de nove delega-
dos — sete deles que haviam sido lideres anarquistas — fundou-se o Partido
Comunista do Brasil (30) .

Uma breve conclusao
Por mais aguerridos e generosos que o fossem, e fundamentais para as

lutas do movimento operario que se consolidava, os anarquistas nao cogita-
ram da formacao de um partido politico que organizasse a classe operéria e



coordenasse suas lutas. E o sucesso das lutas operarias nao pode prescindir
da organizagao politica.

Organizacgao politica nao ¢ sindbnimo nem de burocratizacao e nem de
rigidas hierarquias de comando. Também nao pode significar a substituicao
de uma classe por um grupo dirigente. Tais fendmenos, que ocorreram na
histéria, ndo podem servir para invalidar a organizacao politica. E os préprios
anarquistas chegaram a aceita-la.

Em que pesem — e pesaram tragicamente — as circunstancias que de-
sembocaram no chamado periodo stalinista, foi a organizacao politica dos
sovietes bolcheviques que permitiu a primeira vitéria do proletariado contra
o capitalismo e a barbarie antidemocratica que esta em seu c6digo genético.

No Brasil, e apesar de todos os erros que possam ter sido cometidos,
foi o partido comunista que combateu sozinho, ou liderou TODAS as lutas
democraticas do pais; contra o nazi-fascismo, contra o integralismo, pela in-
dependéncia nacional, contra o imperialismo estrangeiro, pela paz, e pela
solidariedade entre os povos.

A fundacao do partido comunista foi uma das maiores contribuicoes da
Revolugao Socialista Soviética em nosso pafis.

|‘ MARLY VIANNA é professora aposentada da UFSCar, leciona atualmente no PPG em
Histéria do Brasil da UNIVERSO
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OS PRIMEIROS PASSOS

José Luiz Del Roio

processo que desembocou na grande revolugao soviética foi de dificil

leitura. Revolucionarios europeus e até mesmo russos se perdiam nos

seus meandros. Podemos entao imaginar o que sofreram os militan-
tes brasileiros daquela época.

Uma imensa extensao, com poucas cidades dignas deste nome e um mo-
vimento operario ainda nascendo. Lutavam em um ambiente hostil, baixo
uma republica oligdrquica, com meios de comunicacao tecnologicamente
atrasados e com uma grande imprensa enganosa. (Ja naquela época.) E os
acontecimentos revoluciondrios se desenrolavam em uma area tanto distan-
te que parecia um conto de fada.

Seus instrumentos de analise eram muito frageis, pois se baseavam,
principalmente, em estudos sobre tedricos anarquistas e anarco-sindicalis-
tas. Porém, contaram com duas importantes armas: a unidade em torno do
problema da guerra e a clarividéncia de Astrojildo Pereira.

Desde o 1° Congresso Operario realizado em 1906, no Rio de Janeiro e
sucessivamente nos encontros mais importantes, o proletariado organizado
sempre se exprimiu contra a guerra de forma contundente. Nesta posicao se
sentiam respaldados pelos grupos anarquistas existentes em outros paises e
também pela II internacional, que declamava que contra a guerra os traba-
lhadores deviam declarar a greve geral.

Porém, quando em agosto de 1914 eclode o conflito em Europa que em
poucos meses se transformaria em mundial, o desastre no campo da esquer-
da é total. Os partidos socialistas e socialdemocratas aderem aos governos de
seus paises e votam os créditos de guerra. Raros serao os lideres que resistem
a esta onda chauvinista e denunciam a guerra imperialista.

O mesmo acontece com o anarquismo. O icone deste movimento, P. A.
Kropotkin, acompanhado por Jean Grave, Paul Reclus, Alceste de Ambris e
outros, defendem a justeza da guerra contra o militarismo alemao.

A grande imprensa, os pequenos grupos socialistas e intelectuais impor-
tantes tendem a apoiar a Entente e fazem grande alarido disso. Entre outros
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colocavam- se Rui Barbosa, Olavo Bilac e Nestor Pestana. Facil de explicar tal
posicao, pois o capital britanico era dominante no Brasil e havia uma notével
influéncia da cultura francesa. A situagao piora quando o Reino da Italia se
joga na carnificina em maio de 1915. O grupo mais consistente de proletarios
era italiano e os patroes de fabricas daquela mesma nacionalidade pressiona-
vam pelo apoio a patria de origem.

Os militantes sentem-se desarvorados. Isso se nota na frase de Astrojil-
do: “Eu esperava naturalmente, que esta guerra quando nao fosse evitada,
fosse pelo menos embaragada pelas hostes da revolucao. Nao foi. Rapidissi-
ma, traigoeira, fatal. Foi um desastre.” Mas em tom profético dird: “Apés a
maior guerra do mundo vird a maior revolugao do mundo.” (1).

O movimento contra a guerra se reorganizou e ja no 1° de Maio espoca-
ram demonstragdes substanciosas em diversas cidades. Mas Astrojildo nao
achava que bastasse, tinha como objetivo estreitar relagdes com aqueles que
peleavam em outros paises, pela mesma causa.

A ocasiao surgiu. Varios sindicatos, movimentos, socialistas e anarquis-
tas convocaram um Congresso Internacional da Paz. Deveria se realizar na
pequena cidade galega de Ferrol, Espanha, no final de abril de 1915. Embora
o Estado ibérico fosse neutro, acabou sofrendo a pressao da Entente e proibiu
o0 evento.

Astrojildo nao teve diividas. Convenceu a Confederagao Operaria Brasi-
leira a organizar o Congresso no Brasil. No dia 29 de junho de 1915 a COB
lancou o manifesto-convite assinado por Antonio E Vieytes e Astrojildo Pe-
reira. Era dirigido “aos socialistas, sindicalistas, anarquistas e organizacoes operdrias
de todo o mundo”. Vamos ler algumas linhas. “Atos de sublevacdo jd se deram nas
trincheiras das nagoes em guerra. Liebknecht e outros na Alemanha, langaram um
manifesto pedindo a Paz. Sebastien Faure fala ao sentimento dos seus compatriotas,
com um manifesto, e este chega ds trincheiras, onde os soldados entusiasmados cantam
a Internacional. Na Ruissia, na prépria capital da nagdo, os revoluciondrios protestam
contra a guerra.”

Mais adiante clama: “Proletarios das nacoes beligerantes!, antes de mor-
rer nas trincheiras, defendendo os interesses da classe capitalista, é preferivel
morrer nas barricadas, defendendo a vossa emancipagao.”

Um comentdrio sobre o texto revela conhecimento sobre o movimento
de oposicao a guerra nos paises em conflito. E isso nao era facil. Afasta-se
de um pacifismo inécuo, quando propoe a insurreicao ou a guerra civil con-
tra a guerra imperialista. Uma coincidéncia interessante foi a realizacao da
Conferéncia de Zimmerwald, pequeno burgo na Suica, entre 24 e 30 de abril.
Encontraram-se 38 delegados de 10 paises europeus para discutirem que ati-
tude tomar perante a catastrofe. Um dos delegados russos, bolchevique, V.



Lénin, colocou a palavra de ordem: “transformar a guerra imperialista em guerra
civil.” Foi um voto vencido, mas acabou se impondo, pelo menos no caso
russo. Se Astrojildo ficou sabendo disso naquele momento, deve ter ficado
muito satisfeito.

O Congresso realizou-se nos dias 14, 15 e 16 de outubro. Muitos foram
os delegados brasileiros e representantes da Argentina, Portugal e Espanha.
Outros paises responderam ao apelo, mas se encontravam impossibilitados
de chegarem pela dificuldade imposta pelo préprio conflito.

O fato de o Brasil ser um pais periférico tirou muito do valor deste en-
contro, entretanto ajudou a espalhar os conceitos contra a guerra entre os
trabalhadores brasileiros (2).

O conflito continuou a ampliar-se. Sempre novos paises e seus povos
eram jogados nas fornalhas. Centenas de milhares de soldados morriam nas
trincheiras, nao parecia ter nenhuma solucao para a hecatombe. Os pobres
jornais operarios e anarquistas brasileiros continuavam impotentes a denun-
ciar os fatos.

O ano de 1917 comegou com uma crise econdmica alarmante. O grande
produto de exportacao do Brasil, o café, ficava estocado. Era um luxo que
0s principais paises importadores, agora em guerra, nao podiam suportar.
Os financiamentos internacionais sumiam, pois eram direcionados para a
indtstria militar. A carestia golpeava duramente e pesava nos ombros dos
trabalhadores.

Demonstracdes, protestos e greves comecaram a espocar em todas as
partes. Com muito maior forca em Sao Paulo. Explica-se pelo fato de que
nesta cidade se concentravam os cotonificios, que conseguiam escoar sua
producao, em parte, através da exportagao e para cobrir as necessidades de
uma populagdo em acelerado aumento. Ao mesmo tempo em que a mao de
obra escasseava, pois a emigragao havia minguado. Agora o excedente popu-
lacional europeu morria na guerra. Fatores estes que fortaleciam a forca de
contratacao dos trabalhadores.

A greve comegou no dia 3 de junho no cotonificio Rodolfo Crespi no bair-
ro paulistano da Mooca. Esta empresa era de capitais italianos, originarios da
Lombardia. A familia Crespi era importante, tendo suas raizes na Idade Mé-
dia. Suportar greves operdrias nao era uma das suas caracteristicas. Poucos
anos depois, Rodolfo Crespi seria um dos financiadores de Benito Mussolini.
A repressao foi intensa. Outras fabricas foram se paralisando e 0 movimento
se transformou em uma greve geral. Choques com a policia se generaliza-
ram, com mortos e feridos e muitas prisoes. Batalhoes do exército foram
mobilizados, porém vacilavam em intervir. Finalmente depois de quase 50
dias de luta, os patroes cederam. Os grevistas tinham conseguido aumentos
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de salarios, redugao das horas de trabalho e limitagao do trabalho feminino
e infantil.

O bom combate contra o desmando patronal se entrelacava com as mui-
tas noticias internacionais que chegavam a todo momento. A principal era de
que o movimento do proletariado de Petrogrado, capital do Império Russo,
iniciado no dia 8 de marco (calendario gregoriano), havia derrubado a mo-
narquia autocratica dos Czares. Imensa felicidade, todos festejavam o fim
daquele regime infame. Parecia abrir uma nova fase na histéria da humani-
dade.

Mas os nossos anarquistas sindicalistas tinham desconfianga e encon-
travam-se confusos. O novo governo russo, que se declarava revolucionario,
reafirmava a decisao de continuar a guerra imperialista, nao realizava a dis-
tribuicao de terras e tinha como primeiro-ministro um principe (G.Y. Lvov).
Além disso, era aclamado pela imprensa da oligarquia brasileira.

E a angustia aumentou quando o governo dos Estados Unidos declarou
guerra contra o império alemao no dia 6 de abril. Isto significava que as pres-
soes para incluir o Brasil na lista das nagdes beligerantes iriam aumentar e
muito. A Federagao Operaria do Rio de Janeiro rapidamente convocou uma
grande assembleia e enviou um apelo ao presidente da Republica Wenceslau
Bras, exortando para manter a neutralidade do paid. Assim, as greves e ma-
nifestagdes contra a carestia e a luta pela paz se forjavam juntas.

Para tentar analisar o complexo quadro nacional e internacional e forne-
cer alguma orientagao ao proletariado, Astrojildo Pereira, junto com Adolpho
Porto e a colaboragao de Lima Barreto, criaram a revista O Debate. Este vei-
culo, junto com o jornal O Cosmopolita — que era o “Orgam dos empregados em
hotéis, restaurantes, cafés, bares e classes congéneres” — realizam com seus parcos
recursos um grande trabalho de informacao (3).

Vou citar apenas alguns artigos que acompanham a evolugao do pensa-
mento de Astrojildo sobre a revolucao em ato na Russia. No 1° de julho, na
sua pagina “Os factos do exterior”, ele, de forma quase genial, consegue loca-
lizar a questao dos dois poderes em que se debate a revolucao e qual seria o
seu desenlace mais provavel. Quando Lénin colocou esta tese em discussao
no Comité Central dos Bolcheviques no final de abril, a resisténcia foi grande.
Foram necessarias semanas para convencer a massa dos militantes do par-
tido. E o préprio Soviete de Petrogrado se opds. Logo, era ainda uma posicao
minoritaria. Mas Astrojildo a defende.

Vamos ler algumas linhas: “Os dois nticleos orientadores do movimento,
a Duma e o Comité de Operarios e Soldados, este surgido da prépria revolu-
¢ao, logo tomaram posicdes antagonicas, terminado o primeiro golpe demoli-
dor. A Duma, vindo do antigo regimen, pode dizer-se representa em maioria,



a burguesia moderada e democratica, ao passo que o Comité de Operarios e
Soldados representa o proletariado avancado, democrata, socialista e anar-
quista. A Duma deu o governo provisorio e o primeiro ministério; O Comité
de Operarios e Soldados derrubou o primeiro ministério, e influiu poderosa-
mente na formacao do segundo e tem anulado quase por completo, sinao de
todo, a acgao da Duma.” Continua mais adiante com sua analise : “A qual das
duas forgas esta destinada a preponderdncia na reorganizacao da vida russa?
O que pode se afirmar com certeza é que esta preponderancia tem cabido
até agora ao proletariado. E como o proletariado, cuja capacidade politica ja
anulou o papel da Duma burguesa, esta também com as armas na mao, nao
encontrando, pois resisténcia séria aos seus designios” (4).

Astrojildo havia descoberto Lénin, mas também a grande imprensa co-
meca a fazé-lo. Trazia noticias quase de paginas policiais, tratando-o como
chefe da rede de espides do Kaiser alemao na Russia. Noticiavam com satis-
facao e com certa frequéncia que havia sido preso ou morto.

A vacilacao do exército em reprimir grevistas despertou no lider anar-
quista sonhos de que podiam ser criados também no Brasil os Sovietes. Sem
afirmar esta possibilidade, lancava artigos e noticias em tom interrogativo
sobre a criacao de comités de operarios, soldados e marinheiros. O Debate
de 29 de setembro publicava um artigo de Roberto Raport tentando expli-
car quem era de fato Lénin. Apesar dos erros e lacunas, tornou o nome do
chefe dos bolcheviques conhecido. Astrojildo como pessoa séria, pesquisador
consciente, revolucionario integro, assim que conseguiu um texto de Lénin
0 apresentou nas paginas de sua revista, no dia 27 de outubro. Finalmente
podia se saber o que Lénin pensava realmente. Tratou-se da longa carta que
ele escreveu aos socialistas helvéticos, quando deixou seu exilio na Suica em
margo de 1917.

Naquelas mesmas horas, no dia 26 outubro, o governo brasileiro decla-
rava guerra a Alemanha. A repressao recrudesceu, mas o movimento nao
arriou suas bandeiras e nem se deixou envolver na grande campanha chauvi-
nista, incentivada pelo imperialismo estadunidense e pela oligarquia nativa.
Lutaram com a forga possivel e dignidade.

A histéria caminhava rapido e no 7 de novembro agéncias de noticias
estrangeiras comegavam a anunciar a tomada do poder pelos sovietes em Pe-
trogrado. Foram necessarios alguns dias para se entender alguma coisa, mas
logo ficou claro que havia acontecido a maior revolugao social da histdria.

Para os revolucionarios brasileiros, teve inicio outra fase sendo preciso
estudar, discutir e organizar-se de novas formas. Nao foram faceis as condi-
¢Oes repressivas e atrasadas do desenvolvimento capitalista brasileiro, elas
opunham grandes barreiras.
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Em marco de 1918, Astrojildo lanca um folheto de 16 paginas assinadas
como Alex Pavel, intitulado de A Revolu¢do Russa e a Imprensa. Na introdugao
afirma: “As paginas que forma este folheto foram escritas em dias espagados,
no interregno de tempo contado de 25 de novembro do ano findo até o 4 de
fevereiro ultimo.” Apresenta a sua inteligente e implacavel defesa da Revolu-
¢ao Soviética. Tem ainda muito de anarquismo, mas havia dado os primeiros
passos que o levariam a criar a em Niter6i, entre 25 e 27 de margo de 1922, o
Partido Comunista do Brasil.

|‘ JOSE LUIZ DEL ROIO é diretor do Instituto Astrojildo Pereira.

NOTAS

1 - Tal frase encontra-se na revista A Vida - publicacdo mensal encabecada por Astrojildo que durou
sete nimeros, de 30 de novembro de 1914 a 31 de marco de 1915. Interessante, pois ai se encontra
a visdo de Astrojildo sobre aqueles meses iniciais da Primeira Grande Guerra Mundial. Em 1988 foi
feita uma edicdo Fac-similar, organizada pelo Centro de Memdria Sindical e pelo Arquivo Histérico do
Movimento Operario Brasileiro de Mildo, Editora Icone. Conta com uma introducdo de J. L. Del Roio.

2- No arquivo de Astrojildo Pereira, pertencente ao Instituto com o mesmo nome e depositado no
Cedem/Unesp, encontra-se um farto material sobre esta conferéncia, com a correspondéncia, delega-
dos, os debates e resolucdes.

3- 0 Cosmopolita, jornal aparentemente sindical, mas na realidade muito politico, onde escreviam
Astrojildo Pereira, Orestes Barbosa, Jose Oiticica, Jodo Vosgos, Rodrigues Martins, entre outros. Em
dezembro de 1917 publica uma biografia de V. Lénin. Em seguida nos préximos nimeros de mais
alguns personagens da revolugdo soviética como L. Trotsky e M. Gorki.

4- Este artigo de Astrojildo sobre o duplo poder j4 foi tratado em algumas publica¢cées. Como O Ano
Vermelho e sua influéncia no Brasil, de Moniz Bandeira, Clovis Melo e A.T. Andrade. Rio de Janeiro: Ci-
vilizacdo Brasileira, 1967. A Grande Revolucdo de Outubro e a América Latina de Boris Koval. Sao Paulo:
Alfa-Omega, 1980. E também por mim, em um artigo para uma rede virtual marxista.

Aproveito nestas notas para agradecer a competente e dedicada equipe do Cedem/Unesp pelo cari-
nho que dispensam aos arquivos do movimento operario e social do nosso pais.



A INFLUENCIA SOVIETICA NO PARTIDO
COMUNISTA DO BRASIL

Osvaldo Bertolino

m Partido Comunista que nao é comunista. Ou pelo menos nao to-

talmente comunista. Foi assim que o Comité Executivo da Interna-

cional Comunista definiu, no final de 1922, o Partido Comunista do
Brasil, entao com a sigla PCB — constatagao que pautou sua militancia por
muito tempo. O desafio era dar forma a inspiracao da Revolugao Russa, cen-
trada em uma direcao capaz de conduzir as acoes dos comunistas de maneira
segura — missao complexa especialmente nos tormentosos anos do final do
século XIX e das primeiras décadas do século XX. As dificuldades enfrenta-
das naquele periodo levaram o PCB a se inclinar para posicoes nem sempre
afinadas com as diretrizes da Internacional Comunista.

Houve uma adaptacao mecanica do que ocorrera na Ruassia em 1917, o
que fez os comunistas brasileiros definirem a tatica revolucionaria em duas
etapas: a primeira como desdobramento das duas revoltas tenentistas — em
1922 e 1924 — e a segunda com o proletariado assumindo o comando da re-
volugao. Seria uma frente com o proletariado como coadjuvante na primeira
etapa e protagonista na segunda — uma adaptagao do esquema agrarismo
versus industrialismo; um aliado do imperialismo inglés e outro do imperia-
lismo norte-americano. Cumpria superar o “capitalismo agrario semifeudal”,
de acordo com o 2° Congresso do PCB, realizado em 1924, para em seguida
enfrentar o “capitalismo industrial moderno”.

Essa tatica seria revista no 3° Congresso, realizado na virada de 1928
para 1929, assimilando as teses do 6° Congresso da Internacional Comunista,
ocorrido entre 17 de julho e 1° de setembro de 1928. O “carater da revolucao
brasileira” era uma questao pendente como decorréncia de insuficiéncias de
natureza ideoldgica e tedrica, de acordo com Octavio Brandao, um dos princi-
pais tedricos comunistas daquele periodo. Em seguida, o PCB, que redefinira
0 Bloco Operario criado em 1927 como Bloco Operario e Camponés (BOC),
convidou Luiz Carlos Prestes para ser candidato a presidente da Republica
nas elei¢des de 1930; diante da recusa do ja lendério comandante da “Coluna
Invicta”, a opcao foi a candidatura de Minervino de Oliveira.
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Mesmo com todas as debilidades, o PCB chegara ao final da década de
1920 como forca politica nacional consideravel. Nesse periodo, os comunis-
tas se pautaram basicamente pela conjuntura brasileira, mesmo distante do
tenentismo num primeiro momento. Mas ¢é possivel que tenham considera-
do o apelo da Internacional Comunista de 1923, conclamando operarios e
camponeses da América do Sul para que se preparassem diante do conflito
interimperialista no continente no contexto da “acao revolucionaria mun-
dial”. De acordo com Octavio Brandao, os comunistas foram sectarios, passi-
vos e negativos diante da “insurreicao de Copacabana”, mas a partir de 1924
efetivaram aliancas com os revoltosos.

Cumpre lembrar que até entao nao existia o bird sul-americano da Inter-
nacional Comunista, instituido em 1926; ¢ os comunistas brasileiros se ins-
piravam no exemplo da Revolugdo de Outubro, interpretando a realidade na-
cional por esse viés politico. A aproximacao com a Internacional Comunista
sO ocorreria no 5° Congresso, em 1924, quando o PCB enviou o delegado Ro-
dolfo Coutinho, no qual Astrojildo Pereira, mesmo ausente, foi eleito para a
Comissao de Controle do Comité Executivo e o PCB passou a ser reconhecido
como membro efetivo daquela organizacao. Antes, no 4° Congresso, realiza-
do em julho de 1922, o representante brasileiro, Antdnio Bernardo Canellas,
teve uma atuagao conturbada.

Contudo, a 12 Conferéncia Comunista da América Latina, realizada em
1929 na cidade de Buenos Aires (Argentina), constatou que o Secretariado
sul-americano — criado como 6rgao para intermediar as relagoes dos comu-
nistas locais com a Internacional Comunista e coordenar o trabalho revolu-
ciondrio na regiao — preocupou-se tarde com a situacao e, em alguns aspec-
tos, comportou-se de maneira conflituosa com alguns partidos, inclusive o
brasileiro.

O mundo capitalista vivia 0 auge da sua primeira grande crise e o fas-
cismo despontava no horizonte. A Internacional Comunista entendia que a
tatica mais acertada naquelas circunstancias seriam politicas limitadas ao
campo do proletariado, mesmo mantendo a ideia da revolugao em duas eta-
pas. No Brasil, os comunistas adotaram uma concepgao “democratico pe-
queno-burguesa”, de acordo com a Resolucdo da Internacional Comunista sobre a
questdo brasileira, publicada no jornal A Classe Operdria de 17 de abril de 1930.
O PCB estaria sendo orientado por politicas “menchevista, antileninista e
antimarxista”.

Como consequéncia, ao proletariado cabia um papel secundario, quando
ele deveria ser a garantia essencial de que o poder seria conquistado e man-
tido, exercendo sua hegemonia na revolucao democratico-burguesa. Mes-
mo as resolucoes do 3° Congresso foram classificadas de “oportunistas” por



defenderem a teoria de “terceira revolta”, que mantinham os comunistas e
o0 BOC na expectativa de um novo levante tenentista. O PCB assumiu essa
orientacao, assim como os demais partidos comunistas da América Latina,
na Conferéncia de Buenos Aires. O resultado foi o afastamento do tenentis-
mo, e consequentemente do processo da Revolucao de 1930.

Segundo Mauricio Grabois e Joao Amazonas, no documento Cinguenta
anos de luta, os comunistas adotaram “posigcoes sectarias” e se afastaram da
situagao real, “aplicando mecanicamente as teses da Internacional Comu-
nista”. As decisdes de 1929 teriam outras condicionantes, segundo Grabois
e Amazonas, como o afastamento das grandes massas, deixando de “influir
sobre elas e se tornar uma corrente politica de projecao nacional”. Os co-
munistas nao souberam “disputar, no decorrer da luta, a lideranca daquele
movimento com 0s agrupamentos burgueses e pequeno-burgueses”, comen-
taram.

De acordo com eles, tentaram “combater a influéncia nociva das ideias
pequeno-burguesas”, mas enveredaram “por um caminho erréneo”, adotan-
do a “proletarizagao” com uma “campanha contra os elementos de origem
pequeno-burguesa e em favor de um pretenso modo de vida proletario”,
vendo “como causa de sua estagnagao os individuos e nao as concepgoes
estranhas”.

Esse debate voltaria a tona quando o PCB conquistou a legalidade, em
1945, conforme revelaram as Teses publicadas no comeco de 1947, para o 4°
Congresso, que, previsto para maio daquele ano, seria adiado em consequén-
cia da cassagao do registro do Partido e se realizou somente em 1954. Os
quadros do PCB deveriam beber na fonte inesgotavel dos classicos do mar-
xismo-leninismo e na obra Histdria do Partido Comunista da Unido Soviética —
Prestes, no seu “Informe” ao Comité Nacional da reuniao de agosto de 1945,
havia dito que este era o livro de que mais os comunistas necessitavam —
para a elevacao do nivel tedrico e para sua témpera politica, recomendou o
documento.

No Boletim de Debate, publicado no jornal A Classe Operdria, Mauricio Gra-
bois escreveu que essa luta vinha de 1929, quando os comunistas comega-
ram, tardiamente, a “proletarizacao”. “A histéria do Partido se identifica com
a prépria luta do proletariado e do povo brasileiro nestes tltimos vinte e cinco
anos pelo progresso e pela democracia e, especialmente, pela solugao dos
grandes problemas da revolugao democratico-burguesa”, comentou Grabois,
que foi protagonista daquela trajetéria, complementando que o Partido, des-
de a sua fundacao até 1929, inclusive durante a realizacao do seu 3° Congres-
so, sofrera influéncias pequeno-burguesas e nao lutara contra elas.

Mesmo depois de 1929, disse, o PCB andou por caminhos tortuosos.
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“Nao se pode também negar que durante os anos 1934 e 1935 predomina-
vam o golpismo, o aventureirismo e a provocacao na diregao do Partido, ape-
sar de muito se falar entdao em luta contra as influéncias estranhas. Ainda no
periodo entre 1936 e 1940, esteve o nosso Partido sob uma orientacao oportu-
nista”, detalhou. O desligamento da massa, em sua avaliacao, era o resultado
da influéncia das “ideologias estranhas”, como o sectarismo, o oportunismo,
o aventureirismo, e fundamentalmente a incompreensao das tarefas do pro-
letariado na revolugao brasileira.

Para ele, essa debilidade facilitava a subida aos postos da direcao de “gol-
pistas, esquerdistas extremados e, entre eles, alguns aventureiros facilmente
transformaveis em provocadores policiais”. Da sua fundagao em 1922 até
1928, os comunistas tinham uma espécie de “partido operario radical”, sem
teoria revoluciondria, sem perspectivas politicas, dominado pela ideologia
pequeno-burguesa, com “as relagdes mais ou menos secretas com os dirigen-
tes tenentistas”, agulhou ele. As Teses, comentou, mostravam que a crise do
capitalismo trouxera “rapida diferenciacao da pequena burguesia no Brasil
e determinou séria crise interna em nosso Partido que, para nao desaparecer
no charco imperialista a que foram ter em sua quase totalidade de revolucio-
narios pequeno-burgueses do tenentismo, precisou iniciar vigorosa luta pela
sua efetiva proletarizagao”.

S6 na 22 Conferéncia Nacional, realizada em 1943, conhecida como
“Conferéncia da Mantiqueira”, e que representou “um marco histérico na
luta contra as ideologias estranhas” — ainda forte naquele periodo de lega-
lidade, de acordo com Grabois —, o Partido comecou o processo efetivo de
ligacao com as massas. Foi quando a Unido Nacional dos Estudantes (UNE)
ganhou forca e a Liga de Defesa Nacional, fundada em 1918, ressurgiu com
forte presenca comunista. Uma das tarefas prioritarias seria a mobilizacao
popular a favor da entrada do Brasil na guerra contra o Eixo nazi-fascista
(Alemanha-Italia-Japao), a Segunda Guerra Mundial, especialmente com a
formacao da Forca Expedicionéria Brasileira (FEB), que lutaria na Itélia.

A 22 Conferéncia, que homenageou o lider soviético Josef Stalin como a
principal referéncia das forcas aliadas contra o Eixo, conclamou a unidade
nacional na defesa da “guerra de libertacao dos povos nacionalmente opri-
midos pelo fascismo”, “guerra de preservagao da liberdade dos povos contra
a ameaca de dominacao fascista”, “guerra de todos os povos pelo esmaga-
mento do fascismo, sob o exemplo da Uniao Soviética dirigida por Stalin”. E
avaliou como importante vitéria a reviravolta na politica exterior do governo
brasileiro, em 1942, declarando guerra ao nazi-fascismo, resultado de pode-
rosa pressao das massas, e indicando o caminho de todo apoio a abertura da
segunda frente de batalha no conflito mundial — até 1944, a Uniao Soviéti-



ca, contando somente com suas forgas, travaria uma batalha épica na frente
oriental.

Grabois, embora protagonista da trajetéria que analisou, olhava aque-
le periodo ainda recente historicamente com lentes que limitavam o alcan-
ce necessario para uma avaliagao mais apurada, s6 possivel com o decorrer
de um maior espaco de tempo. Com todas as inegaveis debilidades, cumpre
enfatizar o esforco dos comunistas brasileiros daquele periodo para darem
consequéncia ao curso que o marxismo percorreu desde a chegada das ideias
de Karl Marx na América Latina, no final século XIX. S6 na década de 1920,
com a fundacao dos partidos comunistas, essa concepgao tedrica comecou
a ganhar forma politica, especialmente com a constituicao do Secretariado
Sul-Americano da Internacional Comunista.

Caio Prado Junior, em sua obra Revolu¢do Brasileira, afirmou que desde
1926 essa organizacao preconizara a politica de frentes populares, tomando
como exemplo a experiéncia da China, ideia que daria forma a Alianca Na-
cional Libertadora (ALN) — que comandou o Levante de 1935 — e a “uniao
nacional”, formulagao do PCB defendida até a cassacao dos seus mandatos
parlamentares, em 1948. A politica de frentes populares ficou melhor defi-
nida no 7° Congresso da Internacional Comunista, realizado em agosto de
1935, quando George Dimitrov apresentou o seu célebre Informe.

De acordo com sua formulacao, o capitalismo, diante da grave crise que
enfrentava, precisava do fascismo para resolver seus problemas. E a principal
agao seria “atalhar” o crescimento das forcas revolucionarias, com sua des-
truicao, e tomar de assalto militar a Uniao Soviética, o baluarte da revolugao.
A luta antifascista, segundo o relatdério de Dimitrov, era abrangente e exigia
um amplo espectro de forcas, uma ferrenha batalha contra a ideologia do
fascismo que, pela gravidade da crise, exercia forte influéncia nas massas.

O diagnéstico se revelou preciso, inclusive no Brasil; o golpe de 1937 foi
uma guinada do governo do presidente Getulio Vargas a direita, se aproxi-
mando ideologicamente do Eixo. Com o protagonismo da Unido Soviética no
teatro da guerra e a formacao dos “Aliados”, houve a reviravolta na politica
exterior. Quando os canhdes silenciaram fogo na Europa, em 1945, os comu-
nistas despontaram como poderosa forca moral e politica em quase todo o
mundo, inclusive no Brasil. As bandeiras vermelhas que tremularam a cada
lance da guerra foram importantes para a tatica do PCB de unir o pais contra
0 que restou de ameacga nazi-fascista e fazer avancar a democracia.

Como vitimas principais da barbérie fascista do Estado Novo, os comu-
nistas sabiam que as boas relagcoes do Brasil com a Uniao Soviética seriam
determinantes para a sua acgao politica. Logo apds o estabelecimento de re-
lacoes diplomaticas entre os dois paises, em 2 de abril de 1945, Luiz Carlos
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Prestes, ainda na prisao, telegrafou a Gettlio Vargas cumprimentando-o e
cobrando anistia aos presos politicos.

Mauricio Grabois também liderou um telegrama ao presidente da Re-
publica, com vdrias assinaturas, dizendo que a aproximacao do Brasil com a
Uniao Soviética contribuia “eficazmente para elevar o prestigio internacional
da nossa patria e ampliar as condigdes para o progresso ¢ efetiva democrati-
zagao do nosso pais”. Era uma medida que concretizava os “anseios longa-
mente alimentados pelo povo brasileiro, ja irmanado com as armas soviéticas
na luta pelo aniquilamento do nazi-fascismo, através da gloriosa Forca Expe-
diciondria Brasileira”.

Prestes seria libertado em 18 de abril de 1945, segundo o jornalista Muri-
lo Melo Filho, no livro Testernunho politico, como cumprimento de parte de um
pacote negociado pelo Brasil com a Uniao Soviética para o restabelecimento
das relagoes diplomaticas. O PCB, com sua politica de “uniao nacional”, in-
tensificou a campanha para democratizar o pais, especialmente apés a con-
quista da legalidade, condicao que julgava diretamente ligada ao progresso
das relagoes entre as poténcias.

Essa posigao foi oficializada no “Pleno da Vitéria”, como ficou conheci-
da a primeira reuniao legal da direcao nacional depois de vinte e trés anos
de vida clandestina, realizada entre 7 e 12 de agosto e de 1945. Falando no
encerramento da reuniao, Prestes evocou os horrores do fascismo, mostran-
do como foi importante a colaboracao das demais poténcias com a Uniao
Soviética, que teve como consequéncia no Brasil a politizacdo do povo, um
fator importante na luta pelo afastamento dos fascistas de posicoes-chave do
governo.

Naquele momento em que 0os comunistas salam para a vida legal — ao
ar puro da livre discussao, ao sol meridiano da critica e da autocritica, disse
Prestes —, os comunistas deveriam ter em conta a importancia do Brasil no
continente e no mundo. Por sua grandeza geografica, por suas riquezas po-
tenciais, por sua importancia politica como fator decisivo na luta pela conso-
lidagao da paz no periodo de desenvolvimento pacifico daquele pds-guerra.
“Nao ¢ atitude patrioteira afirmar que o Brasil pode ser colocado ao lado
das grandes poténcias do mundo. Se nos anos de 1937 a 1942 tivéssemos
seguido outro caminho, se os aliancistas nao tivessem sido derrotados em
1935, outra seria nossa situagao hoje, e poderiamos estar ocupando o lugar
de sexta poténcia, ao lado da Uniao Soviética, dos Estados Unidos, da China,
da Inglaterra e da Franga”, afirmou.

Em meados de 1942, Prestes recebeu a visita do deputado comunista
cubano Blas Roca, que no dia seguinte visitaria o ministro das Relacoes Ex-
teriores, Osvaldo Aranha, e lhe pediria para dizer a Vargas que se o governo



fosse ao encontro dos anseios do povo e se colocasse a sua frente na luta con-
tra o nazismo, declarando imediatamente guerra ao Eixo, seu nome iria para
a histéria ao lado dos de Franklin Delano Roosevelt, Josef Stalin e Winston
Churchill. “Mas o senhor Gettlio Vargas nao quis seguir esse caminho. Sabe-
mos 0 quanto custou ao nosso povo, povo antifascista, chegar a guerra contra
0 nazismo”, lamentou.

A existéncia legal do Partido Comunista, segundo ele, era uma garantia
para a democratizacao, um poderoso esteio da democracia em todo o conti-
nente. “Nao era por acaso que em Cuba, no México, no Chile, pediam a nossa
liberdade, a liberdade dos presos brasileiros antifascistas, a liberdade do Par-
tido Comunista do Brasil”, observou. “Nao era por simples sentimentalismo
que se fazia isso; os povos irmaos compreendiam a necessidade da existéncia
da democracia no Brasil. Nao pode haver democracia onde nao existe o Parti-
do Comunista legal. O Partido Comunista ¢, hoje, um fator de paz, de ordem,
de tranquilidade, de evolucao pacifica pela democracia”, enfatizou.

Prestes defendia a existéncia de um Partido Comunista poderoso no Bra-
sil, como existia na Uniao Soviética. Em visita ao escritor Monteiro Lobato,
ele falou do assunto — registrado pelo jornal Tribuna Popular. “Capitao, que de
melhor e mais ttil o senhor viu na Uniao Soviética, que mais lhe impressio-
nou?”, indagou o escritor. “Vi muita coisa, mas de uma me convenci: o quan-
to ¢ dificil construir o socialismo! E mais: que isso s6 é possivel com um po-
deroso instrumento — o partido comunista bolchevista”, respondeu. Lobato
quis saber se no Brasil era possivel organizar um “instrumento” semelhante.
“Temos todas as condicdes para construir em nosso pais um poderoso Partido
Comunista”, disse. “E preciso, é preciso, capitao!”, respondeu o escritor.

A Uniao Soviética era, naquele momento, a mais destacada referéncia
para os comunistas brasileiros, segundo disse Joao Amazonas num ato de
comemoragao do 28° aniversario da Revolugao Russa, realizado na noite de
7 de novembro de 1945. Ali estava se comemorando uma data muito cara
ao coracao de todos os trabalhadores de todo o mundo e a humanidade em
geral, afirmou. Segundo ele, o Partido “sempre a comemorara, nos heroicos
anos da ilegalidade, e os comunistas jamais deixaram de render homenagem
a grande data mesmo quando se achavam lancados pela reacao fascista nas
suas imundas cadeias”.

Amazonas lembrou que a reacao fascista escolhera justamente o dia 7 de
novembro, aniversario da Revolucao, para conduzir Prestes brutalmente ao
nefasto Tribunal de Seguranga Nacional, em 1940. “Mas Luiz Carlos Prestes
reafirmou-se na sua grandeza: perante o nefasto Tribunal, saudou os imor-
tais povos soviéticos, prestou sentida e profunda homenagem a Revolucao
Socialista, dando-nos, assim, com sua corajosa atitude, um exemplo que ja-
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mais serd esquecido e que os comunistas sempre terao presente em sua luta
contra o nazi-fascismo, pela democracia, progresso e bem-estar da patria e do
povo brasileiros”, discursou.

No mesmo ato, Grabois afirmou que comemoragao como aquela estava
ocorrendo em todos os paises onde existiam correntes verdadeiramente de-
mocraticas, porque a humanidade devia a sua liberdade a vitéria esmagadora
das Nacoes Unidas sobre Hitler, das quais a Uniao Soviética fora durante a
guerra, e continuava sendo na paz, um dos mais decisivos esteios. “As forgas
reacionarias podem dizer cinicamente o que bem entendem, mas a verdade
é que aqui se homenageia os povos soviéticos que varreram da sua patria a
tirania que sobre ela pesava e que, esmagando militarmente o nazi-fascismo,
varreram da face da terra a tirania que pretendia escravizar para sempre toda
a humanidade”, acrescentou.

A ideia de um Partido Comunista forte para fortalecer a democracia, con-
tudo, esbarraria na correlagao politica que comegou a se formar tao logo a
guerra terminou. Comentando a Revolucao Russa em artigo na Tribuna Popu-
lar de 10 de novembro de 1945, Grabois escreveu que os jornais reacionarios
brasileiros procuravam desmoralizar os comunistas, chamando-os de “bol-
cheviques”. “Nao poderia haver elogio maior para um comunista do que cha-
ma-lo de bolchevique, nome dado ao membro de um partido que conseguiu
realizar o socialismo na sexta parte do mundo e contribuiu decisivamente
para o aniquilamento militar do fascismo, trazendo para a humanidade a
certeza de melhores dias. O bolchevique é um exemplo para todos os comu-
nistas do mundo inteiro”, comentou.

Era a primeira vez que se comemorava liviemente aquela data no Brasil.
“Consideramos a queda do czarismo na antiga Rassia como um fato histérico
que interessa a todos os povos progressistas, como interessa a Grande Revo-
lucao Francesa, que significou um grande passo no caminho do progresso da
humanidade. E, portanto, com o mais profundo sentimento democratico que
saudamos o0 7 de novembro, justamente no momento que o povo brasileiro
estd lutando corajosamente para garantir a democracia em nossa patria con-
tra os manejos dos remanescentes do fascismo, que tudo fazem para impedir
a marcha do pais no sentido de sua democratizagao”, escreveu.

Poucos dias antes, um golpe militar, desfechado em 29 de outubro, de-
pusera o presidente Vargas e atacara o Partido, 48 horas apds a concessao do
seu registro provisério pelo Tribunal Superior Eleitoral. Os comunistas con-
tinuaram na legalidade, mas comecava ali o recrudescimento da ofensiva da
direita, o que fez o PCB manter discreta proximidade com a embaixada sovié-
tica, na linha da “uniao nacional” para isolar os “restos fascistas” existentes
no governo. O embaixador soviético no Brasil, Iakov Zakarovitch Suritz — a



troca de embaixadores s6 ocorreu no final de 1945 —, por exemplo, foi anun-
ciado com uma pequena nota na Tribuna Popular comentando a noticia de
uma radio de Moscou e com discretas reportagens.

Nenhum membro do Partido compos a Comissao de Recepcao ao em-
baixador, apesar da importancia que a Unido Soviética atribuiu ao posto, de
acordo com uma agéncia de noticias de Moscou. A nota dizia: “O generalis-
simo Stélin designou o senhor Iakov Zakarovitch Suritz, veterano diplomata
soviético, como primeiro embaixador da Uniao Soviética no Brasil. A nomea-
cao do senhor Suritz para a embaixada do Rio de Janeiro indica claramente
quao importante Stalin considera esse posto no Brasil. O senhor Suritz é um
dos poucos diplomatas soviéticos da velha guarda, tendo ele entrado para o
servigo exterior russo pouco depois da Revolucao.”

Em 25 de margo de 1946, a Comissao Executiva do PCB reuniu-se e divul-
gou uma nota denunciando a existéncia evidente de um “plano organizado”
contra a marcha ascendente da democracia, mais particularmente contra os
comunistas. A situacao mundial explicava em parte os ataques, uma diretiva
dos “elementos mais reacionarios do capital financeiro americano e inglés”,
que buscavam “mais uma vez uma saida guerreira” diante do “ascenso da
democracia em todo o mundo, com o prestigio crescente da Uniao Soviética”.

A cassacao do registro e dos mandatos do PCB, em 1947 e 1948, respec-
tivamente, azedou de vez a convivéncia com o governo do general Eurico
Gaspar Dutra, eleito em 1945. Ainda em 1947, as relacdes diplomdticas com
a Uniao Soviética seriam rompidas, quando o pais se viu envolvido em uma
polémica decorrente dos rumos que a situacao internacional tomava apés a
morte do presidente norte-americano Franklin Delano Roosevelt. Os Estados
Unidos usaram o Brasil, que pleiteava um lugar permanente no Conselho
de Seguranca da Organizacao das Nagdes Unidas (ONU), em suas intrigas
internacionais.

A pressao da direita fez o PCB ir para o esquerdismo, com uma retérica de
defesa enfatica da Uniao Soviética. As palavras de Stalin serviam de referén-
cia em meio ao vendaval de informacgoes e contrainformacoes que rodava no
mundo. Na defesa de Prestes, violentamente atacado, por exemplo, Grabois
escreveu no jornal Voz Operdria que os comunistas brasileiros “assumiram o
compromisso de que jamais fariamos guerra a gloriosa Uniao Soviética, ao
mesmo tempo em que também se comprometeram, caso os ingentes esforcos
que atualmente realizam os povos pela paz nao pudessem evitar o desenca-
deamento de uma nova guerra imperialista, tudo fazer para transformar essa
guerra imperialista em guerra de libertacdo nacional”.

Nessa época, os comunistas brasileiros procuravam uma sintonia mais
precisa com o mundo socialista. Em abril de 1950, Joao Amazonas foi envia-
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do ao 9° Congresso do Partido Comunista da Tchecoslovaquia. L4, além de
saudar o evento em nome de Prestes e dos comunistas brasileiros, ele fez um
breve comentario sobre a conjuntura do Brasil e retomou o contato com os
soviéticos. Para o PCB, s6 a Unido Soviética, que saira da guerra ainda mais
poderosa e fora reforcada com a Revolucao Chinesa, poderia evitar a catastro-
fe de uma nova guerra mundial.

Seguindo aquela tendéncia, o Partido assumiu com entusiasmo a cam-
panha contra a bomba atdmica e em defesa da paz. O Congresso Mundial dos
Partidarios da Paz, reunido em Paris em 1949, recomendou a organizacao,
em cada pais, de comités nacionais. O movimento ganhou forca quando, em
margo de 1950, o comité permanente do Congresso Mundial dos Partidarios
da Paz, reunido em Estocolmo, langou um apelo pela proibicao da bomba
atdmica com uma campanha de assinaturas em sua defesa. Os comunistas
brasileiros, que denunciaram a intengao do governo de enviar tropas a Guer-
ra da Coreia, conseguiram mais de 4,2 milhoes de assinaturas.

Os contatos de Amazonas permitiram que Diégenes Arruda Camara par-
ticipasse do 19° Congresso do Partido Comunista (bolchevique) da Uniao
Soviética — que mudou o nome para Partido Comunista da Uniao Soviética
(PCUS) —, realizado em outubro de 1952. Segundo Arruda, Stélin foi muito
receptivo. “O camarada Stalin tinha bastante carinho pelo nosso Partido e
nos ajudou do ponto de vista teérico”, afirmou. Os comunistas brasileiros
estavam discutindo o Programa que seria aprovado no 4° Congresso do PCB,
realizado em 1954.

Arruda voltou convicto de que, com a mudanca de rumo no mundo, o
PCB deveria se preparar melhor. O Brasil estaria, de acordo com as analises
de Stélin, no epicentro da crescente tempestade politica mundial e os comu-
nistas brasileiros deveriam se preparar a altura. Com esse objetivo, o Partido
comecou a enviar grupos de dirigentes e militantes para cursos intensivos de
marxismo-leninismo em Moscou. Esse intercambio foi muito valorizado pelo
PCB, uma vez que as informacoes sobre a patria do socialismo chegavam ao
Brasil com dificuldades.

Quando a terceira turma estava na Unido Soviética, estourou a bomba
do 20° Congresso PCUS, que provocaria abalos profundos no movimento co-
munista mundial. No Brasil, criaram-se dois campos: um, ligado ao Partido
Comunista do Brasil reorganizado, que assumiria a sigla PCdoB e se afastaria
da 6rbita soviética; e outro, formado com o surgimento do Partido Comunis-
ta Brasileiro (PCB), que se manteve aliado as novas teses do PCUS. Apesar
das acirradas divergéncias entre as duas organizacoes, o novo PCB, tido pelo
PCdoB como revisionista, conservou em sua trajetdria aspectos da teoria e da
pratica comunista, a0 mesmo tempo em que estreitou seus vinculos com a



Uniao Soviética — inclusive prosseguindo com o envio de integrantes para
cursos naquele pais.

Para o PCdoB, contudo, o 20° Congresso reviu principios do marxismo-le-
ninismo, fazendo do PCUS um instrumento politico sem viés revolucionario.
Consequentemente, quem ficou nesse campo se alinhou com o revisionismo.
Na crise, uma prolifica publicagdo de documentos mostrou o abismo que se
formara entre a China e a Uniao Soviética. Na mesma margem ficaram o Par-
tido Comunista da China (PCCh), o Partido do Trabalho da Albania (PTA) e
0 PCdoB. O estudo da “guerra popular” — tida como um caminho revolucio-
nario — passou a ser reforcado e se transformaria em pratica quando veio o
golpe militar de 1964. A Guerrilha do Araguaia foi o auge dessa experiéncia.

Com a débdcle do bloco soviético e da Albania, nos anos 1989 a 1991, o
PCdoB se voltou para uma andlise histérica da experiéncia socialista. No seu
8° Congresso, realizado em 1992, Joao Amazonas conclamou a militancia a
enfrentar a crise do marxismo e do socialismo. O Congresso concluiu que os
comunistas da Unido Soviética, com Stalin na lideranca, nao haviam respon-
dido a altura, na elaboragao tedrica, a evolugao do socialismo. Houve uma
estagnagao no desenvolvimento do marxismo, constatou-se. Amazonas, com
sua experiéncia e vasto conhecimento tedrico, liderou aquele exame clinico
do socialismo e indicou a importancia de se ultrapassar a fronteira do 20°
Congresso do PCUS para ter a devida compreensao da crise.

O PCdoB fez um amplo balanco das conquistas da Revolucao Russa de
1917 e indicou que ela — embora o novo sistema nao tivesse ainda alcanga-
do o nivel de desenvolvimento econémico dos grandes paises capitalistas —
demonstrou inequivoca superioridade no equacionamento e na solugao dos
problemas angustiantes com que se defronta a humanidade. A Uniao Sovié-
tica havia avancado séculos na luta por um mundo melhor, avaliou. O Partido
também passou em revista o periodo revisionista iniciado em fins da década
de 1950 e comeco da de 1960, avaliando que uma tendéncia antissocialista,
de fundo liberal-burgués, assumira o comando do pais dos sovietes.

Sobre Stalin, o PCdoB concluiu que ele, como principal dirigente do
PCUS e tedrico marxista-leninista, teve responsabilidade no ocorrido. Nao
deixou cair a bandeira revoluciondria, mas revelou deficiéncias, cometeu er-
ros — alguns graves —, equivocou-se em questdes importantes da luta de
classes. Particularmente no fim da vida, Stalin exagerou seu papel de diri-
gente maximo. Caiu no subjetivismo e, de certo modo, no voluntarismo. Per-
mitiu o culto a sua personalidade que conduziu a subestimacao do PCUS. O
PCdoB também constatou que as debilidades ideoldgicas no enfrentamento
com os revisionistas, em 1956-1957 — quando toda a velha guarda bolchevi-
que tinha deixado se envolver nas maquinacoes de Kruschev —, demonstra-
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vam que Stéalin nao dera atencao suficiente, em especial a partir da década de
1940, a formagao leninista e a luta ideoldgica.

O Partido afirmou ainda que a tese de Stalin de quanto mais avanca a
construcao do socialismo, maior é o acirramento da luta de classes mostrou-
-se equivocada. Conduziu a repressoes continuadas e possivelmente desne-
cessdrias, com repercussao negativa na credibilidade do regime. Dificultou o
fortalecimento da legalidade democrética e socialista. Ressalvou, entretanto,
que os ataques a Stalin eram um artificio para manifestar oposicao a certos
conceitos bésicos do socialismo. O PCdoB concluiu que avaliava a figura de
Stalin no plano histérico e que nao era stalinista nem tampouco antisstali-
nista.

O 8° Congresso chegou a crise do marxismo do tempo de Vladimir Lé-
nin, o lider da Revolucao Russa, para fazer um paralelo com aquela situacao
soviética. De acordo com a Resolucao aprovada, seria necessario um esfor-
¢o idéntico para o desenvolvimento da teoria revolucionaria. E o ponto de
partida deveria ser a reafirmacao da identidade dos comunistas. Amazonas
sistematizou, no Congresso, o0 que acumulara em suas pesquisas e prosseguiu
nesse estudo enquanto esteve a frente do PCdoB, dando base a formulagao
do Programa Socialista, aprovado na 82 Conferéncia em 1995, centrado na
tese de que nao existe modelo de socialismo. Comecava, no processo do 8°
Congresso e da 8 Conferéncia, uma nova compreensao do PCdoB sobre a
luta pelo socialismo.

H OSVALDO BERTOLINO é jornalista, escritor e pesquisador da Fundacdo Mauricio Grabois
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O LEGADO EDUCACIONAL DA
REVOLUCAO RUSSA DE 1917

Nereide Saviani

Consideracoes Iniciais

o final dos anos de 1950, mais precisamente a 4 de outubro de 1957,

um grande feito causou o maior alvoroco no mundo capitalista, em

especial nos Estados Unidos da América, acendendo um alerta ver-
melho ao seu Alto Comando e abalando a crenga do povo estadunidense so-
bre a superioridade de seu pais. Nesse dia, a Unidao Soviética — sem nenhum
estardalhaco, nem mesmo comunicacao prévia — lancou ao espago o Sputnik,
primeiro satélite artificial da Terra.

Pesadelo maior aconteceu um meés depois, quando a Uniao Soviética re-
petiu a faganha, ao langar o Sputnik II, levando a bordo a cadela Laika, no dia
3 de novembro de 1957.

Como foi possivel isso, a um pais que, quarenta anos antes, em 1917,
figurava entre os mais pobres e atrasados do mundo, com um povo faminto
e ignorante, majoritariamente analfabeto? Um pais que passou por guerras
civis, invasoes estrangeiras, sem infraestrutura para superar a escassez de
alimentos, a falta de combustivel e de condic¢des basicas para o desenvolvi-
mento cientifico e tecnolégico?

Em Educacao, o impacto nao foi menor. O pragmatismo — que grassava
nos meios pedagogicos dos Estados Unidos da América e se alastrara mundo
afora — passou a ser questionado por sua énfase a utilidade dos conhecimen-
tos, direta e imediatamente aplicaveis, de acordo com interesses individuais
dos alunos. Assim como pela pouca atencao ao contetdo do ensino, subor-
dinado a técnicas, procedimentos e recursos de aprendizagem, e pela defesa
de que nao fosse tao dificil que os alunos nao conseguissem aprendé-lo, nem
tao facil que pudesse tornar-se decepcionante (1).

Tais questionamentos levaram ao surgimento, a partir do inicio da déca-
da de 1960, de certo movimento, entre pesquisadores e educadores estaduni-
denses, voltado para a consideracao da estrutura das disciplinas na organizacao
do curriculo escolar. Intensificou-se o interesse de sociedades cientificas por
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questoes curriculares, passando-se a estabelecer relacao direta com especia-
listas em Educagao e educadores em exercicio. Organizagdes profissionais
de carater nacional comegaram a intervir nos processos de organizacao do
curriculo. Fundagdes privadas aumentaram o investimento no ensino oficial.
Mobilizagao geral, para reflexao e debate sobre o nivel do ensino no pais e
dos cientistas que esse movimento vinha formando. Isso tudo, diretamente
decorrente do alarme provocado pelo lancamento do Sputnik russo.

Qual o segredo da “pedagogia russa”? Nao teriam seus mentores e or-
ganizadores buscado referéncias nos paises mais avangados ¢ até “copiado”
experiéncias dos Estados Unidos da América? O meéfodo de complexos, como
meio didatico e como forma de organizacao curricular, nao se assemelhava
aos centros de interesses ¢ as unidades de trabalho, da chamada escola ativa, base
da pedagogia nova, que os paises capitalistas avangados praticavam, opondo-se
a pedagogia tradicional, mais afeita ao autoritarismo predominante nos paises
socialistas, tao atrasados?

Perguntas eivadas de preconceitos, alimentados por pesada propaganda
ideolédgica que deixara desprevenido o pais inteiro, refém do castelo de cren-
¢as na “Grande América”, superior a todos os povos do resto do mundo. Cas-
telo que teve seus alicerces gravemente sacudidos, com a constatagao de que
havia, sim, avango tecnolégico maior, capaz de atingir, antes, a proeza que os
estadunidenses tentavam havia décadas. Justamente no campo inimigo, tao
vilipendiado!

Do ponto de vista da Uniao Soviética, teriam sentido tais interrogacoes?
E como seriam respondidas? Existiria, mesmo, essa aludida pedagogia russa,
tradicional, arcaica? Copiava as pedagogias do mundo capitalista em qué?

Enquanto concepcao, as raizes se encontram em Marx e Engels, os quais
nao publicaram nenhuma obra especificamente sobre Educagao, mas em cujos
escritos se encontram profundas analises e reflexdes que serviram de base para
a luta pela educagao do proletariado, ja no seu tempo e por sua influéncia,
em momentos posteriores, a luz da producao de outros autores marxistas. O
principal contetido dessas contribuigoes ¢ a critica a educagao burguesa (como
concepgao e como pratica). Essa critica tem por corolario o vislumbre de uma
educacao que supere as contradi¢des do contetido e das formas educacionais
entao predominantes. Entre os temas por eles abordados, destacam-se: as con-
dicoes de trabalho e de instrucao das criangas trabalhadoras do século XIX;
o papel do Estado na educagao; o principio da uniao entre escola e trabalho;
ideais das revolucoes burguesas (ensino universal, publico, gratuito e obrigato-
rio); a laicidade do ensino; a escola tnica. E a sintese feita por Marx (2) sobre a
educagdo integral: educagao intelectual; educacao corporal (ou fisica); educacao
tecnoldgica (ou politécnica) (MARX; ENGELS, 1978, p. 223).



Pode-se dizer que Lénin levou bem a sério o que aprendeu de seus pre-
cursores e, ao analisar a realidade da sua época, desenvolveu a critica a edu-
cacao burguesa, a dentincia a precaria situacao da educagao dos trabalhado-
res (na Russia e em outros paises), o que lhe permitiu o exame dos desafios a
enfrentar e a decisao sobre medidas a tomar, uma vez realizada a Revolugao.

Lénin também nao escreveu especificamente sobre a Educagao. No en-
tanto, varios temas educacionais aparecem com muita frequéncia em seus
discursos e artigos, dada sua obstinada preocupagao com a formacao do /o-
mem (ser humano) novo, numa sociedade de novo tipo. Notam-se, assim: dis-
cussao de principios, diretrizes e propostas para a educacao do proletariado;
analise de experiéncias pedagdgicas; dialogos com os movimentos estudantil
e docente; reflexdes sobre a relacao da educagao com outras esferas da vida
social (o trabalho produtivo, a comunicacao, a politica, o papel do Estado,
do Partido...). O trabalho de “garimpagem” nos 55 volumes das suas Obras
Completas nos é poupado pela consulta a algumas coletaneas (LENINE, 1977;
LENIN, 1981 (3)).

Todavia, sua contribuigao se sobressai na relacao dialética entre concep-
¢ao e acao concreta, como lider da Revolugao, dirigente do Estado Soviético e
do Partido Bolchevique. Esfor¢os no sentido do desenvolvimento das for-
cas produtivas e da elevacao do nivel de consciéncia do proletariado
marcaram a atuacao do poder proletério, sob seu comando. Era imprescin-
divel o restabelecimento das forcas econdmicas do pais, assentadas em nova
base, “com um vasto plano de transformacao industrial e econdmica (...) Essa
nova base é o plano de eletrificacdo” (LENIN, 1981, p. 87-88). Obviamente,
a instrugao se colocava como primordial para a formagao de trabalhadores
capazes de entender e operar em bases técnicas modernas. Porém, nao uma
instrucao reduzida ao ensino profissional, até entao restrito ao adestramento
e a subserviéncia a l6gica capitalista. “Isso requer uma cultura e uma instru-
¢ao mais elevadas” (IDEM. IBIDEM, p. 88). Dai a urgéncia de transformar a
Educagao, com a instauragao de um sistema que englobasse a Instrucao Es-
colar e a Educagao Extraescolar. A comegar com um plano de alfabetizacao.

Tratava-se de formar trabalhadores cultos e conscientes do seu papel
como edificadores de uma nova sociedade, que entendessem seus novos va-
lores e com eles se identificassem. E nisto contou com grandes educadores,
como Krupskaya (s/d), Lunnartcharski (1988), Makarenko (1978), Pistrak
(2009), entre outros, aos quais recorremos para discutir o tratamento dado a
Educacao na Uniao Soviética, no periodo imediatamente ap6s a tomada do
poder pelos bolcheviques, naquela que foi a gloriosa Revolucao Russa, cujo
centendrio, em 2017, é digno das maiores comemoragdes, entre trabalhado-
res e trabalhadoras de todos os paises.

‘_E—j :

83 !



84

Eliminar o Analfabetismo, Organizar a Instrucao Ptiblica

Primando pela andlise concreta da realidade concreta, Lénin enxergava na
Educagao um elemento-chave para alavancar as necessarias transformacoes
na base material e na superestrutura da sociedade. Assim é que colocou o
acento na alfabetizacao, por cle valorizada tanto quanto a eletrificacao.
A sociedade precisava sair da obscuridade fisica, ambiental e, também, da
obscuridade cultural. Nao seria possivel por em pratica a eletrificacao en-
quanto existissem analfabetos. E a alfabetizagao, para efetivar-se, precisava
da eletrificagdao (LENINE, 1977, p. 36).

Por onde comecar? Na visao dialética, nao caberia tal conflito. Dois po-
los igualmente necessdrios seriam conjuntamente desencadeados. Entao,
eis a determinacao do grande dirigente: cada central elétrica construida se-
ria, também, base de instrucao, a comecar pela alfabetizagao. O plano de
eletrificacdo seria também o plano das brigadas de alfabetizacdo. Participar des-
sas brigadas passaria a ser a principal tarefa da juventude instruida — visitar
todas as povoacoes para eliminar o analfabetismo, a fim de que a préxima
geracao nao tivesse analfabetos. Mas “nao basta que (...) se procure elimi-
nar o analfabetismo. (...) Faltam-nos trabalhadores que, além de saberem
ler, sejam cultos, conscientes, instruidos” (IDEM. IBIDEM, p. 37). E que
saibam trabalhar e valorizar o trabalho como prdtica social — este o sentido da “al-
fabetizagao total”, sem a qual nenhum projeto, em qualquer area, teria éxi-
to. Por exemplo: “se este problema elementar nao esta resolvido entre nés,
é ridiculo falar de uma nova politica econémica” (IDEM. IBIDEM, p. 39).

De fato, o poder soviético encontrou-se diante de imensos desafios e
dificuldades em matéria de alfabetizacdo. Apesar de todas as medidas to-
madas, o recenseamento de 1920 atestava, ainda, grande atraso no nivel
geral de instrucao, com pouco avango em relacao a época czarista (dados de
1897). Quadro comparativo apresentado por Lénin (IDEM. IBIDEM, p. 40)
revela que, em 1897, de cada mil homens, apenas 318 sabiam ler e escrever —
indice que, em 1920, s6 atingiu 409. Situacao pior a das mulheres: em 1897,
apenas 131 em cada 1000 sabiam ler e escrever — s6 conseguindo chegar, em
1920, a 244! Dados que exigiram as seguintes reflexoes:

Isto constitui uma adverténcia séria, uma censura aqueles que ain-
da se perdem em fantasias sobre a “cultura proletaria”, demons-
trando que ainda temos de executar um trabalho perseverante e
penoso para dispormos de um nivel normal de um pais civilizado
da Europa ocidental, e evidenciando, além do mais, quanto é gran-
de a tarefa que temos de cumprir para conseguirmos, com base nas



nossas conquistas proletarias, um relativo nivel cultural. (IDEM.
IBIDEM, p. 41).

E quanto as escolas e aos alfabetizadores? No artigo Acerca de nuestras
escuelas (publicado no jornal Pravda, n. 10, de 18 de dezembro de1913), Lénin
se referia ao censo escolar da Russia, de 1911, mantido sob “segredo oficial”,
e cujos dados — por cidades e aldeias —, a que se teve acesso até entao, se re-
feriam somente a comarca escolar de Petersburgo (LENIN, 1981, p. 59-60).
As cidades da citada comarca contavam com 329 escolas urbanas unitérias,
139 escolas privadas e 177 escolas unitarias paroquiais. Sobre estas tltimas,
uma nota explicativa:

Escolas paroquiais: escolas primarias na Russia pré-revolucionaria,
dependentes das paréquias eclesidsticas. Em seu programa de estu-
dos ocupavam o lugar principal o catecismo, os livros sagrados em
idioma eclesiastico eslavo e o canto litargico, dedicando-se menos
atencao que nas escolas primarias de outros tipos ao estudo do rus-
so e da aritmética (IDEM. IBIDEM, p. 162).

Além da insuficiente quantidade de escolas, os dados do censo levavam
a constatacao da precariedade e da insalubridade das instalagdes, ao infor-
mar sobre a superficie, a luminosidade e a capacidade ctbica de ar (consi-
derando-se a quantidade e a dimensao das janelas em relacdo a dimensao
das salas), assim como o espaco para cada estudante. Nas escolas em geral,
mas principalmente nas paroquiais, as aulas aconteciam em salas pequenas,
escuras, pouco ventiladas, configurando-se um verdadeiro “hacinamiento”
(IDEM. IBIDEM, p. 60) — termo empregado para expressar as salas como um
amontoado de alunos.

Sobre os alfabetizadores (mulheres, predominantemente), Lénin denun-
cia: “Mestras pobres e famintas (...) Mestras ignorantes”. Baixissima remu-
neracao: 924 rublos anuais nas escolas urbanas, 609 nas privadas e 302 nas
paroquiais. Precéria escolaridade, constatada na porcentagem de “instrugao
geral laica média e superior (...). Nas escolas urbanas, 76%; nas privadas,
67%; e nas paroquiais, 18%”! (IDEM. IBIDEM, p. 59). Dados que motivaram
o0 autor a propor, no final do artigo:

Uma das tarefas essenciais dos representantes das organizacoes
sindicais e culturais operarias no préximo Congresso Nacional de
Instrugao Publica devera consistir em expor e avaliar em todos
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seus aspectos a situacao da nossa escola e dos mestres (IDEM.
IBIDEM, p. 60).

Seis anos depois do censo escolar de 1911, o poder proletario constituido
com a Revolucao Russa iria encontrar um panorama educacional tao ou mais
grave em Petersburgo e ainda pior nas demais regides do pais. Novos artigos
e pronunciamentos do agora dirigente maior do Estado Soviético tratariam
dos desafios para superar a escassez e a precariedade das escolas e transfor-
mar a formacgao e as condicoes de trabalho dos professores — tarefa de grande
dimensao, arduo e longo trabalho, que exigiria perseveranca, investimentos
prioritarios e a agdo abnegada dos trabalhadores e das organizacoes da ju-
ventude. Como nos nimeros 2 e 4 do Pravda, de janeiro de 1923, em que se
destaca a necessidade de o mestre-escola ocupar uma posicao mais elevada
na sociedade, o que significaria prepara-lo para exercer adequadamente sua
fungao, melhorar a sua situagao material e estimular e reforcar sua orga-
nizacado. Alfabetizar, portanto, permanecia como objetivo de dificil alcance
(LENINE, 1977, p. 43).

Nao somente na alfabetizacao. Na instrugao publica em geral — como em
outros terrenos de trabalho e em todas as esferas de organizacao — grande
desafio foi lidar com pessoas e organizagdes que durante muito tempo foram
prisioneiras dos prejuizos burgueses e, mesmo assim (e até por causa disso),
nao reconheceram o Poder Soviético. No exército, grupos dirigentes de co-
mités militares ameagaram marchar sobre Petrogrado e declararam solida-
riedade aos governos burgueses. Fenomeno que se repetiu em todas as orga-
nizacoes de massas, como as dos operarios ferroviarios, dos empregados dos
Correios e Telégrafos e dos trabalhadores do ensino, estreitamente vincula-
dos a operarios e camponeses. Fez-se necessario combater a velha associacao
do magistério, composta por docentes que, implicita ou explicitamente, se
mantinham favoraveis ao capitalismo, inclusive por adversarios ideolégicos
que se autodenominavam socialistas. (LENIN, 1981, p. 81-82).

Duas grandes tarefas se colocavam como prioritarias e intimamente re-
lacionadas: a militar e a educacional. Nos primoérdios da Revolugao, foi ne-
cessaria a preparagao para a resisténcia bélica, na defesa do Estado Soviético,
exigindo-se do exército e do povo em geral o treinamento pratico, mas com
ampla atividade propagandistica sobre a importancia de se preservar o poder
proletario na conducao das mudancas requeridas e na transigao para a edi-
ficagao pacifica do projeto socialista. Vincular “a elevagao geral da cultura e
dos conhecimentos com as necessidades econdmicas candentes” seria a cha-
ve para tal edificacao — conforme assegurou Lénin (IDEM, p. 89) (4):



Estamos absolutamente seguros de que, se tivermos cumprido em
dois anos a dificilima tarefa militar, cuampriremos no transcurso de
cinco ou dez anos uma tarefa ainda mais dificil: a tarefa relacionada
com o ensino, a cultura e a instrugao.

Além da ja mencionada ligagao entre alfabetizagao e eletrificacao, desta-
cam-se, entre as medidas do novo regime: construir escolas; recrutar e formar
professores, promovendo reformas na selecao do pessoal docente; organizar
bibliotecas, tornando-as mais acessiveis ao povo, com acoes para estimular a
leitura; associar a instrucao puiblica a educagao extraescolar (fora do sistema
de ensino, no ambito da propaganda e agitagao); relacionar a organizagao do
ensino com a organizacao do trabalho, como meio para romper com a légica
capitalista.

De acordo com Lunatcharski (1988, p. 12-19), presidente do Comissariado
do Povo para a Instrugao Publica (5), esfor¢os nao faltaram para reformar o en-
sino e estimular os professores a participarem do trabalho nas escolas reno-
vadas, assumindo-se o compromisso de nao se tomar qualquer medida sem
discussao com o magistério. E o que se obteve como resposta: sabotagem,
hostilidade, incompreensao.

“’Foi preciso adiar para mais tarde a reforma escolar e procurar os meios de
tracarmos as vias de sua realizacao, dispensando esses pedagogos progressistas
e contando com a iniciativa e a criatividade do préprio povo” (IDEM. IBIDEM,
p-12).

Dispensados, recusaram-se a fazer a transmissao do expediente. O Co-
missariado encontrou os locais e as salas vazios e levou cerca de um ano para
a organizacao de nova maquina. A saida foi o apelo ao préprio povo. Milhares
de pessoas sairam do seio da classe operéria e do campesinato para assumi-
rem funcoes no poder soviético, somando-se ao esforgo criador na tarefa de
educar e instruir um homem novo.

Assim, o Comissariado foi ganhando forma. Constituiu-se o Departamento
de Instrucdo Puiblica. Os professores que persistiram, passaram a participar da
discussao da reforma escolar. Estudantes, operarios e camponeses que aderi-
ram as brigadas foram se preparando como professores e ajudavam na gestao
da Instrucao, com a compreensao de que a revolucao deve se dar também na
escola, “cujo dono é o povo trabalhador e mais ninguém” (IDEM. IBIDEM,
p-13). Os trabalhadores foram estimulados a se interessarem pela escolaridade,
propondo-se que os professores fossem eleitos e controlados pela populagao,
organizada em comités ou em sovietes, que assumiriam a diregao das escolas.

Nao tardou a constatacao de que as massas ainda nao se encontravam
em condi¢coes de praticar uma verdadeira autogestao. Muitas das questdes

\I—g] s

87 !



88

somente poderiam ser decididas pelo governo: “as condi¢oes de um poder
popular s6 podem ser reunidas se as massas as quais esse poder é entregue
forem instruidas” (IDEM. IBIDEM, p.14).

Quao arduo e lento seria o processo de criacao da escola do trabalho! Exi-
giria a organizacao do poder local, o combate a preconceitos, o enfrentamen-
to a oposicao de antigos docentes, professores de catecismo, pais atrasados.
E, ainda, precaucao contra boicotes e sabotagens de (inimigos) técnicos e
especialistas a cujos servicos era necessario recorrer. Somente a atribuigao
do papel dirigente aos departamentos dos organismos soviéticos contribuiria
para transpor esses e outros obstaculos. Objetivo que se procurou atingir com
a criacao do Conselho para a Instrucdo Publica junto aos Sovietes dos Deputados
Operdrios, no qual se admitiu maior representagao de elementos hostis. Risco
assumido, no desejo de criar lacos com as mais amplas massas, propagando a
elas as ideias da Revolucao e estimulando-as a compartilha-las no seu meio.

Foi preciso, no entanto, tomar medidas disciplinares com um minimo
de imposigao policial ou outro tipo de pressao sobre as massas, mas com o
maximo de instrucdo escolar e de educagdo extraescolar.

Decretos fundamentais foram promulgados:

1) Eliminagao dos restos do antigo aparelho escolar: supressao das fun-
¢oes de procuradores dos distritos, diretores e inspetores de escolas;

2) decreto proibindo o ensino do catecismo, eliminando o latim dos pro-
gramas escolares (6);

3) revogacao de certificados de maturidade, substituindo-os por certifi-
cados de fim de curso;

4) introdugao do ensino misto: até entao, as meninas, quando tinham
acesso a escola, estudavam em turmas especificas, separadas dos meni-
nos (IDEM. IBIDEM, p. 16).

Na organizacao da Instrugao Publica, o Comissariado criou segdes (LU-
NATCHARSKI, 1988, p. 24-27) com responsabilidades especificas, mas inter-
ligadas. A Secao Escolar coube a tarefa de elaborar o programa da futura
escola, voltando-se para a instrucao geral e a instrucao técnica, na articulacao
entre os objetivos econdmicos e os objetivos de formagao humana — dentro
da escola (instrucao publica) ou fora dela (educacgao extraescolar), garan-
tindo-se a organizacao da propaganda das ideias sociais de cooperacao re-
volucionéria: “quem sabe alguma coisa deve passar o seu saber a outros”.



A Secao Cientifica teve por responsabilidade a “mobilizacao de todas as
forgas cientificas, sem medir despesas”: organizacao de expedicoes, aquisicao
de edicoes cientificas, montagem de laboratérios etc.; bom pagamento a pe-
ritos docentes, especialistas (“a Russia tem necessidade de conhecimentos,
e por isso é que adulamos nossos senhores sabios”); criacao de aparelhos
cientificos em Conselhos Superiores (por exemplo, o Conselho Superior de
Economia, com articulacao de forcas cientificas para as necessidades técnicas
do Estado). Ja a Secao Artistica pautou-se por “ir ao encontro das necessi-
dades do povo, sem nada destruir da velha cultura (...) ao estudar a antiga,
o proletariado edificard uma nova cultura”: restituicao dos palacios do czar
ao povo, convertidos em museus, abertos ao publico, mostrando as belezas
da construcdo humana e, ao mesmo tempo, denunciando o quanto os czares
acumularam, para si, enquanto o povo era privado de tudo; demolicao de
monumentos sem valor histérico nem artistico (efigies dos czares, por exem-
plo), substituindo-os por inscricoes com belas ideias buscadas em grandes
pensadores; utilizacao de estatuas e pinturas como meios de educacao artis-
tica; conclamacao a artistas para criarem novos monumentos, cuja inaugura-
cao ensejasse a realizagao de festa popular. Em discurso proferido dez meses
depois da revolucao, Lunatcharski, 1988, p. 26, afirmava: “Nos dias que cor-
rem, tudo entre nés é marcado por um carater de guerra e o nosso desejo de
criacao ¢ também um elemento de luta”. A Secao Cientifico-Pedagogica
tratava dos programas escolares e das orientacoes metodoldgicas para sua
realizagao nas escolas. Era presidida por Krupskaya, que foi quem coordenou
a elaboracao dos programas de 1° e 2° Graus de 1923 e sua variante de 1927
(PROGRAMAS OFICIAIS, 1935).

Com essas e outras medidas, de alta prioridade a instrucao publica, am-
pliou-se significativamente o niimero de escolas elementares e secunddrias
e foram criadas instituicdes pré-escolares (os jardins de infancia), pratica-
mente inexistentes na Russia, antes de 1917. Segundo estatisticas militares
da época (Cf. ANALISE VERMELHA, 2016), das 106.400 escolas, em 1913,
chegou-se, no final de 1927 — décimo ano da Revolugao —a 118.184, frequen-
tadas por 11.372.507 alunos (média de 70% das criangas em idade escolar,
sendo 98% nas cidades e 66% nas areas rurais), com 337.435 professores.

Ocorreram avangos também no nivel superior, antes restrito as elites.
Em 1927, registravam-se 1.642 escolas/universidades, com 16.000 profes-
sores ¢ 243.810 estudantes. Além de 20 institui¢oes cientificas, com 18.000
pesquisadores. Importante destacar que, nos colégios, universidades e ins-
tituicoes cientificas, as mulheres atingiam cerca de 1/3 dos estudantes, pro-
fessores e pesquisadores. (IDEM, IBIDEM)
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No esforco de eliminar o analfabetismo, além do aumento das escolas
elementares e das brigadas de alfabetizacao, foram criadas 54.600 escolas
para jovens e adultos analfabetos e semianalfabetos, as quais, em 1927,
abrigavam cerca de 1.317.000 alunos, niimeros que, gradativamente, foram
diminuindo na medida da redugao do analfabetismo que, em 1939, chegou
a menos de 10%, a seguir erradicado. (IDEM, IBIDEM)

A valorizacao da alfabetizacao fez-se acompanhar da multiplicacao
das bibliotecas e livrarias, presentes nas cidades e nas areas rurais, em
fabricas, usinas, fazendas, sindicatos, clubes e quaisquer organizacoes,
com altissimos indices de frequéncia as salas de leitura, empréstimos de
titulos das bibliotecas circulantes e aquisi¢des de obras nas livrarias. (Cf.
IL OSSERVATORI, 2007). Além de jornais — alguns deles com tiragem
superior a um milhdo de exemplares — distribuidos diariamente aos tra-
balhadores. Ressalte-se que o proprio Exército Vermelho, em cujas filei-
ras o estudo era obrigatorio durante o servico, nao o deixava até mesmo
durante a segunda guerra mundial, como testemunha a escritora e jor-
nalista norte-americana Anna Louise Strong, que viveu durante 20 anos
na entao Unido Soviética e que acompanhou o conflito, a partir da frente
germano-soviética: “Cada destacamento do exército possui sua biblioteca
prépria”. (Apud IDEM, IBIDEM)

Obras classicas dos mais diversos géneros, inclusive infantis e juvenis,
de autores de varios paises, compunham acervos que, nos anos de 1940,
chegaram a cerca de 25 milhdes de volumes. De acordo com Jorge Amado
(Apud IDEM, IBIDEM), a biblioteca Lénin, com seus 13 milhoes de volumes
e 5 mil leitores diarios, se é a maior e a mais frequentada, nao ¢ a tinica de
Moscou.” Sem duvida, cabe afirmar, com Caio Prado Jr. (Apud IDEM, IBI-
DEM): “Este interesse tao generalizado pela leitura (...) sé se explica num
pais de populacao alfabetizada”.

Escola Unica do Trabalho: Educacao Geral e Politécnica (7)

Ao fundamentar a critica a escola no capitalismo, Marx e Engels — e
também Lénin, a sua época — demonstravam a faldcia do discurso da bur-
guesia sobre a proposta, em principio defensavel, de escola tinica (articulagao
de ramos e modalidades de ensino), organizada num sistema nacional de
educacao. Porém, na pratica, tratava-se de escola diferenciada, num sistema
dual, isto é: composto de uma base comum, para todos; bifurcando-se em
caminhos diversificados, para, de um lado, prosseguir rumo a formacao de
nivel superior (no ambito das ciéncias, das humanidades, das artes, da lite-
ratura) e, de outro, se restringir a capacitagao técnica, ao adestramento pro-



fissionalizante. Um caminho, para formar o dirigente; outro, nos limites da
formacao de mao de obra e para a inculcagao ideoldgica necessaria a induzir
a escolha dos dirigentes.

Em vez disso, propugnavam a necessidade de definicao das responsabi-
lidades do Estado em relagao a educacao — na construgao, manutencao e no
desenvolvimento das escolas —, as quais, no entanto, devem se exercer sob o
controle e a fiscalizacao dos trabalhadores, organizados. Suas consideracoes
orientaram o movimento operario no sentido de, ainda que admitindo ser
impossivel (e ingénua) a proposicao de uma mesma escola para capitalistas
e trabalhadores, lutar pela escola para todos, publica e gratuita, edificada a
partir de diretrizes comuns, com professores capacitados a propiciar a apro-
priacao da cultura em suas multiplas manifestagcoes e com possibilidade de
acesso, pelos trabalhadores, aos seus diversos niveis, ramos e modalidades.
E, em perspectiva, numa sociedade de tipo superior, a construir a escola
Unica do trabalho, que a Revolucao de 1917 buscou edificar.

Escola tnica, pelo seu cardter unitario, nao de uniformidade, mas de
unidade na diversidade. Nao varias escolas, institui¢oes independentes e iso-
ladas, mas uma escola, articulada em seus varios niveis, graus, modalidades,
instancias de decisao e de realizagao. Nada tem a ver com a escola “inica” da
proposta liberal-burguesa ou de sua versao, recomposta, de “escola tnica di-
ferenciada” (Cf. MACHADO, 1989, p. 76-81). Escola regida pela perspectiva
de eliminar as condigdes geradoras da diferenciacao e da desigualdade social,
numa sociedade que busca tomar as medidas necessarias ao encurtamento
das distancias entre trabalho manual e intelectual, trabalho do campo e da
cidade, trabalho do homem e da mulher e tantos outros antagonismos da
sociedade capitalista. Que tenha o trabalho como matéria de estudo (agao hu-
mana, na produgao da existéncia, mediada por técnicas e instrumentos cada
vez mais desenvolvidos) e como meio de educacdo (agao coletiva, consciente,
disciplinada, organizada). E que promova a participacao de criangas, adoles-
centes e jovens no processo geral do trabalho da populagao, levando-os a dis-
tinguir trabalho de brincadeira e a formar valores de cooperagao, na relagao
dialética teoria-pratica (LUNATCHARSKI, 1988, p. 19).

A escola tnica do trabalho visa a formacao multifacética das jovens ge-
ragoes:

Ninguém deve ser ignorante. Cada um deve conhecer os rudimen-
tos de todas as ciéncias e de todas as artes (...), compete a escola
ensinar os rudimentos dos conhecimentos (...), o ideal nao ¢é pre-
parar um homem para esta ou aquela especialidade, mas fazer dele
um combatente pelo humanismo. Possibilitar que venha a saber: o
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que ¢é o mundo, como se formou, como se explicam seus problemas,
quais os objetivos cientificos, artisticos e técnicos da época em que
se vive, qual o lugar que ocupam as pessoas, grupos, classes em cada
momento histérico (IDEM. IBIDEM, p 45).

Tal é o significado da educacao integral, que os programas escolares
procuraram expressar, mantendo as mesmas matérias ja encontradas no pro-
grama anterior, mas reagrupando-as e unificando-as, de modo a articular a
educacao intelectual, a educacao fisica e a educagao politécnica, de acordo
com a abordagem marxista (IDEM. IBIDEM, p. 19-27):

1) Educacdo Intelectual: instrucao cientifica, acompanhando o desenvol-
vimento do pensamento humano pela aquisicao dos conhecimentos, pelo
estudo metddico do trabalho (cultura humana), englobando “as ciéncias
naturais como reflexo da natureza na consciéncia dos homens em todos os
estadios da sua evolucao” e a histéria da sociedade, inseparavel da natureza.
Na fase inicial da escolaridade, o programa nao prevé separacao em discipli-
nas. Com as bases constituidas, é possivel estabelecer maior diferenciagao:
“J& nao recearemos entao que um homem que estuda as matematicas nao
compreenda as relacoes destas com a natureza humana”.

2) Educacdo fisica: desenvolver o corpo — torna-lo agil, sdo, belo. Com-
preende: formagdo corporal — ginastica, danca e atividades desportivas; #i-
giene — orientacao para a saude; estética — desenvolvimento das inclinagoes
criativas pela beleza, nao somente como recepcao, contemplagao, mas como
criacao que proporcione o belo para a vista, para o ouvido, o agradavel para
outros sentidos: desenho, escultura, pintura, musica instrumental, canto,
que nao se formam apenas em atividades espontdneas, também exigem
disciplina, organizagao, conhecimentos — a estética estéd ligada a técnica e a
fisica: “quando ensinamos a marcenaria ou o oficio de ajustador, queremos
preparar o menino nao s para uma profissao, mas também fazer dele um
homem belo que possa construir a vida com beleza”.

3) Educagdo Politécnica: a intima relacao entre o estudo e o trabalho, como
pratica social, constituidora do ser humano. Implica o dominio das bases da in-
dustria moderna, em seu desenvolvimento histérico — mundial, nacional e local.
Supde uma base solida de conhecimentos gerais, associada a formacao profissional,
que nao se confunde com a mera instrugao para ocupagoes especificas. Os pro-
gramas escolares incluem o conhecimento dos inimeros tipos de industria:
condicoes de seu desenvolvimento; matérias-primas e sua produgao/aquisicao;



relacdo com a natureza; relacoes técnicas e sociais de producao; caracteristicas
dos métodos de produgao e perspectivas de seu aprimoramento; contribuicoes
da ciéncia e da tecnologia; o desenvolvimento humano (condicoes de traba-
lho, seguranga, seguridade, remuneragao, jornada, satde dos trabalhadores e
da populagao em geral); trabalho infantil e trabalho da mulher; relagoes in-
ternacionais de producao; circulacao e reparticao dos bens; profissoes/tarefas
envolvidas na produgao, condicoes de desempenho e necessidades formativas;
organizacao do trabalho nas fabricas e sua relacdo com a organizacao do tra-
balho em geral; histéria e desenvolvimento atual do movimento operario e
sindical (na URSS e nos paises capitalistas), entre outros fatores.

Tudo isso nao proporcionara aos alunos uma profissao determinada que
talvez se torne inuatil no dia de amanha, mas uma vasta instrucao politécnica
e habitos gerais que lhes permitirao chegar a fabrica nao como peritos cegos
que se tropecam todos, mas como operarios conscientes, habeis, que s6 ne-
cessitam de uma curta aprendizagem especial (KRUPSKAYA, s/d, p. 165).

Do ponto de vista didatico, o estudo do trabalho humano comporta
questoes que, em linhas gerais, sao tratadas em todas as etapas, com grada-
tiva complexidade. Estudar pela observacao do meio e pelos livros aparece
com énfase nas indicagoes metodoldgicas dos programas escolares, orga-
nizados nao por matérias, mas por complexos (8), que sao definidos como
“conjunto dos fendmenos concretos tomados da realidade e agrupados em
torno de uma ideia ou tema central e definido” (PROGRAMAS OFICIAIS,
1935, p. 26).

Os temas centrais sao eixos em torno dos quais as matérias devem ser es-
tudadas, com o emprego de todas as forcas da escola. Nesse processo, a elocu-
¢ao, a leitura, a escrita, o calculo devem ter ligacdo estreita com os fendmenos reais.
O estudo deve estar sempre ligado a histérica luta dos explorados contra os
exploradores e voltado para a apropriagao da ciéncia moderna e a compreensao
de sua aplicagao na técnica. Mesmo nos anos iniciais, as experiéncias concretas,
vivenciadas ou observadas pela crianca, devem ser relacionadas com o registro
de outras experiéncias, em outros tempos e espagos. Por exemplo, o trabalho
na familia, na escola, na aldeia, no bairro, na cidade e no pais deve ser tratado
na relacdo com o trabalho da humanidade, na sua evolucao histdrica e em suas
caracteristicas atuais. Os problemas propostos nao devem ser artificiais, mas se
basearem em situagdes reais e se constituirem em meio de estudo. As diversas
atividades devem permitir que os alunos desenvolvam e manifestem iniciativa
e criatividade. Na organizacao por complexos, o método pedagdgico — entendido
como instrumento aperfeicoado de transmissao de conhecimentos e de orien-
tacao da aprendizagem — depende da matéria em estudo e das condigdes de seu
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ensino. Assim, o melhor método é aquele que mais permite o desenvolvimento
dos alunos e provoca a manifestacao da sua atividade pessoal, com iniciativa e
capacidade de trabalho independente. Ele exige a formagao do habito de trabalho
coletivo, que deve se organizar segundo plano elaborado pelos proprios alunos,
de acordo com as caracteristicas de sua idade e sob a orientacao dos profes-
sores. Para o desenvolvimento dos Programas, a Secao Cientifico-Pedagégica
orienta as Comissoes Locais de Instrugdo Piiblica quanto a sua “individualizagao”,
isto ¢é, a elaboracao de esquemas proprios, com referéncia as diretrizes gerais
(IDEM. IBIDEM, p. 26).

Apesar da grande importancia de constarem dos Programas essas e ou-
tras disposicoes avancadas, discutivel era sua correspondéncia ao que se rea-
lizava nas escolas.

Educacao e Politica: a Educacao Extraescolar

Em discurso pronunciado na Conferéncia Nacional dos Comités de Educacdo
Politica das se¢des provinciais e distritais de instrucao publica, Lénin (1981, p.
11-121) afirmava que o ensino nao se desliga da politica: a diferenca ¢ que o
ensino predominante na educagao burguesa esconde sua politica e o carater
de classe da escola capitalista, ao passo que na proposta do Comissariado
do Povo para a Instrucao Publica sao explicitados os objetivos educacionais,
definidos pelo Poder Soviético.

De fato, a Nota Introdutdria aos Programas da Escola de 1° Grau enfatiza que:
a escola jamais foi apolitica; na URSS, ela cumpre o duplo papel de travar a
luta contra a burguesia e contribuir para a construcao do socialismo; seus
principais problemas sao despertar o interesse pela ciéncia, ensinar a pesqui-
sar, tratar a vida, o trabalho e o estudo de forma integrada, formar conheci-
mentos e habitos adequados aos principios e necessidades da nova sociedade
que se quer edificar (Cf. PROGRAMAS OFICIAIS, p. 22-24).

Por isso mesmo, Lénin, no referido discurso, refletia sobre a contradigao
de existir um 6rgao especifico de educacdo politica, porque o proprio Comis-
sariado do Povo para Instrucao Publica tem essa fungdo, na medida em que
sua principal tarefa era instruir as massas trabalhadoras sobre o que havia de
mais avancado na produgao humana, ajudando-as a superar os problemas
herdados do capitalismo e a construir a nova sociedade. E isso nao ¢ outra
coisa que o vinculo da Educagao com a politica revolucionéria do proletaria-
do. Porém, independentemente do nome, caberia discutir os propésitos do
Comité, refletindo sobre a contradicao principal presente na concepgao de
Educagao almejada pelo Poder Soviético: lutar contra a burguesia, sem des-
truir o seu legado. Dizia ele:



O marxismo alcancou seu significado histérico universal como
ideologia do proletariado revolucionario porque nao rechacou de
modo algum as valiosas conquistas da época burguesa. Pelo contra-
rio, assimilou e reelaborou tudo o que houve de valioso em mais de
mil anos de desenvolvimento do pensamento e da cultura humanos
(LENIN, 1981, p. 109-110).

Grande era o desafio de ligar indissoluvelmente cada passo da atividade
da escola, do estudo, da formacao a luta de todos os trabalhadores contra a
exploragao. Mas nao bastaria que o Poder Soviético desse uma ordem, ou que
o Partido langasse uma consigna. E af que Lénin situava a maior contradigio:
edificar o socialismo com o acervo de conhecimentos, organizagoes e insti-
tuicoes — meios materiais e forcas humanas — herdados das sociedades an-
teriores. A educacdo das novas geracoes nao poderia continuar sendo o que
era antes, mas era preciso partir dos materiais legados pela velha sociedade,
transformando-os, conforme os novos objetivos.

Nas condigoes, ja tratadas, de imenso atraso da maioria da populagao em
relacao a aspectos minimos de escolaridade (o alto indice de analfabetismo
era o maior sintoma), quem detinha os conhecimentos e as técnicas? Pessoas
formadas nos padroes da velha escola, privilégio das classes exploradoras.
Impossivel abrir mao de docentes e especialistas oriundos dessa formacao.
Alguns até simpaticos as novas propostas. Outros, opositores ferrenhos. Eis
ai a politica na escola. Sem garantia de que os principios da nova concepcao
fossem os vencedores. Mas com a oportunidade de apropriacao daquilo que
sempre fora monopolizado, numa escola injusta na difusao do conhecimen-
to (aos burgueses, conhecimento cientifico; aos proletéarios, adestramento).
Assim, na luta para derrocar a burguesia, o trabalho no campo do ensino
consistiria na valorizacao do saber. Ardua tarefa para os poucos comunis-
tas, professores e alunos, no debate de ideias e no esforco de nao somente
assimilar os conhecimentos, mas deles se apropriar, com espirito critico.

Tarefa que, no entanto, dificilmente poderia ser desempenhada nos limi-
tes de atuacao da escola. Difundir as massas a nova concepgao de educacao
e de sociedade, buscar a adesao de um numero cada vez maior de opera-
rios e camponeses a luta por sua realizacao, eis a tarefa a ser cumprida pela
Educacao Extraescolar. Esta, sim, atribuida as organizacoes proletarias:
os Sindicatos (de docentes e de outras categorias), a Uniao de Mulheres, as
organizacgoes infantis (os Pioneiros, a partir dos 11 anos) e juvenis (o Komiso-
mol, Unido da Juventude Comunista, dos 14 aos 28 anos). Com estrutura e
funcionamento peculiares, essas organizagdes teriam o papel de estimular a
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atuacao direta na construcao do socialismo: pelo estudo, pelo trabalho, pela
propaganda, pelo esforco de superagao dos problemas, dedicando-se a pre-
servacao e a continuidade das conquistas do novo regime.

As organizacoes infantis e juvenis atuariam no apoio e na complemen-
tagao as funcgoes escolares, com programas e dindmicas proprios. Sempre no
espirito do coletivismo. Os Pioneiros, realizando atividades diversas, voltadas
para formar habitos, atitudes, habilidades, cultivar valores, despertar emo-
¢oes, formar convicgoes, desenvolver costumes, incorporar conhecimentos
relacionados as praticas cotidianas. O Komsomol, com atividades voltadas
para: a continuidade e o aperfeicoamento da formacao; a consolidacao da
organizagao de jovens, de distintas regioes e nacionalidades, na relacao en-
tre estudo, trabalho e acdo social junto as massas operarias e camponesas;
a formacao civica no espirito do internacionalismo proletario e dos valores
comunistas. (Cf. KRUPSKAYA, s/d, varios trechos).

Sem necessariamente propor a mudanca de nome do Comité de Edu-
cagao Politica, Lénin chamava a atengao para medidas e iniciativas que lhe
caberiam e que ja vinham sendo tomadas pela educacdo extraescolar. Por exem-
plo, ao tratar das Tarefas das Organizacoes Juvenis, no 111 Congresso das Unides
de Juventude Comunista da Rdssia, em 02 de outubro de 1920 (LENIN,
1981, p. 90-108), enfatizava que “as tarefas da juventude em geral e das
[suas] organizacoes em particular poderiam definir-se com uma sé palavra:
aprender” (p. 90).

Dizia ele que as geracoes precedentes se lancaram ao desafio de derrubar
a burguesia, esforgando-se para criticar o capitalismo e a classe que o diri-
ge, fomentar nas massas o 6dio a exploracao e desenvolver a consciéncia de
classe e a habilidade de unir suas proprias forgas para lutar contra o capita-
lismo. Essa geragao de trabalhadores, educada na sociedade capitalista, po-
deria, quando muito, destruir os cimentos do velho modo de vida baseado na
exploragao; o maximo que poderia fazer era organizar um regime social que
ajudasse o proletariado e as classes trabalhadoras a se sustentarem no poder
e a criarem uma base sélida para a edificagao da nova sociedade.

A geracdo que comecava a trabalhar ja em condicdes novas, sem relagdes
de exploragao entre as pessoas, se apresentavam tarefas mais complexas:
unir as proprias forgas para apoiar o poder operario-camponés contra a in-
vasao dos capitalistas; edificar a nova sociedade. Ou seja, “¢é a juventude que
deverd cumprir a verdadeira tarefa de criar a sociedade socialista” (IDEM.
IBIDEM, p. 90).

Assim, a Uniao da Juventude Comunista, que em 1920 contava com cer-
ca de 400 mil jovens, precisava crescer, consolidar-se e atuar junto as massas:
marchar a todos os lugares (compondo as brigadas de alfabetizacao); com-



partilhar conhecimentos com jovens que nao conseguiam atingi-los por si
mesmos; tomar (e participar de) iniciativas em todos os ambitos, dispondo
seu trabalho e suas energias a servico da causa comum.

Os jovens comunistas, em suas organizacoes, deveriam ser emulados a
dedicar o tempo livre a atividades laboriosas, contribuindo para que a so-
ciedade visse o trabalho de outro modo, mostrando que o trabalho deve ser
organizado, consciente e disciplinado: participar dos sabados comunistas,
contribuindo para superar a fome (por exemplo, no cultivo das hortas subur-
banas); trabalhar nas fabricas, como parte da prépria instrugao (todo mem-
bro da juventude comunista deveria ser instruido tanto na ciéncia quanto
no trabalho — saber estudar e saber trabalhar); atuar no seu bairro ou aldeia
(ajudar na limpeza, na distribuicao de viveres); organizar destacamentos de
jovens para contribuir no atendimento a enfermos e anciaos; participar de
forma organizada de todos os trabalhos, por mais sujos e duros que fossem.

Complexos desafios se apresentavam também aos professores comunis-
tas, em suas organizagoes sindicais e outras. No II Congresso Nacional dos
Mestres Internacionalistas, em dezembro de 1919, o discurso de Lénin (1981,
p- 72-75) ja tratara da relacao entre educacao e politica, nos termos acima
destacados. Caberia aos docentes — insistia ele — preparar a jovem geracao
para ser capaz de continuar a obra iniciada pelas gera¢oes anteriores, o que
implicava examinar detidamente o que ensinar a juventude e como esta de-
veria aprender, para merecer de verdade o nome de Juventude Comunista.
E alertava para os riscos a evitar: o unilateralismo, que consiste em restringir
o estudo as compilagdes e aos resumos constantes dos manuais e folhetos
dos comunistas (seus autores os produziram depois de estudar muito, nao
somente sobre o comunismo); o divércio entre os livros e a vida pratica (vicio
da educacao nas velhas sociedades — a ser superado).

Nos discursos e escritos sobre a Educagao escolar e extraescolar, assim
como em documentos dos diversos Comissariados do Povo e até mesmo em
resolugdes do Comité Central do Partido Comunista, repetia-se a exaustao a
ideia de ser impossivel edificar a sociedade socialista sem restabelecer a in-
dustria e a agricultura — sobre uma base moderna, conforme a Gltima palavra
da ciéncia e da técnica. E que isso nao se faria sem o dominio do que de mais
avangado a humanidade acumulou. Porém, o que tomar da velha sociedade e
como difundi-lo as jovens geracdes? Os parametros para definir o que e como
ensinar eram explicitos: os objetivos de construcao da nova sociedade,
cujo eixo principal tinha de ser, sempre, a indissociavel relacao entre o
desenvolvimento da base material e o desenvolvimento cultural.

Imprescindivel, para isso, o esforco conjunto de todas as organizacdes,
nao somente as especificamente educacionais, que deveriam ser amplas,
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para atrair trabalhadores ainda contaminados pelas hipocrisias burguesas,
empenhadas em passar a ideia de que a escola (e qualquer outra instituicao)
pode se manter a margem da politica. Aos Mestres Internacionalistas ca-
beria fundar uma organizacdao mais ampla de trabalhadores do ensino, um
sindicato tinico, buscando romper com o fracionamento que se criou a partir
da revolucao de fevereiro de 1917. Tal era a decisao do II Congresso Nacional
dos Sindicatos (realizado em Moscou, de 15 a 25 de janeiro de 1919): “que
todos os que se dedicam a uma profissao determinada se agrupem em um
sindicato inico”, somando-se as lutas mais gerais de todos os trabalhadores,
pois “o movimento sindical nao pode estar separado das tarefas fundamen-
tais da luta por liberar o trabalho do jugo do capital” (LENIN, 1981, p. 75).
No espirito da educacao extraescolar, impulsionar a luta (econdmica, po-
litica e tedrico-ideoldgica) das varias categorias deveria ser tarefa prioritaria
dos sindicatos, articulados entre si e com as demais organizagdes, que tam-
bém contribuiriam para a defesa dos principios da escola tinica do trabalho:

(...) que os conhecimentos e as ciéncias deixem de ser patrimoénio
dos privilegiados, deixem de ser um meio para fortalecer a posigao
dos ricos e exploradores e se convertam em instrumento de eman-
cipacao dos trabalhadores e explorados (IDEM. IBIDEM).

Educacao e Emancipacao

Na perspectiva marxista de educagao integral, a educacdo como formagao hu-
mana, o objetivo maior é a emancipacdo da humanidade — somente possivel na
sociedade sem classes, mas que deve ser forjada no socialismo, como longo pe-
riodo de transicao da forma mais exacerbada de exploracao (o capitalismo) para
um regime de tipo superior, sem exploradores e explorados (o0 comunismo). Isto
porque, mesmo depois de instaurada a revolugao, a luta de classes continua, so-
mente mudam suas formas: antes, contra os czares; depois, contra a burguesia;
agora, a disputa se da entre operarios e camponeses, € de operarios e campo-
neses contra a pequena burguesia. Por exemplo, um camponés que, instalado
numa parcela de terra, se apropria do trigo de que nao necessita para si e sua
familia, enquanto ha operarios (e até mesmo outros camponeses) que carecem
de pao, se transforma em um explorador. E, nao raro, isso vinha acontecendo:
camponeses retendo o trigo para ser vendido, sem se importar que outros pas-
sassem fome; ao contrario, quanto mais fome houvesse, mais caro seria o trigo
excedente. Ora, o socialismo se baseia no coletivismo, na cooperagao: “F preciso
que todos trabalhem com um plano comum, em uma terra comum, em fabricas
comuns e conforme uma ordem comum” (LI:ZNIN, 1981, p. 100).



Tais principios haveriam de reger a formacao do homem (ser humano)
novo. Dai a constante preocupacao com a educagao revolucionaria dos comu-
nistas, possibilitando-lhes aprender: a organizar-se e agrupar-se, para lutar;
a converter em comunistas todos os membros das organizacoes e todos que
os reconhecem como dirigentes; a exercer a moral comunista, que emana
dos interesses da luta de classes do proletariado, compreendendo a uniao, a
coesao das massas trabalhadoras.

A nocao de moral comunista se associa tudo o que serve para destruir a
antiga sociedade exploradora e para construir a nova sociedade, superar a
divisao de classes: unir todos os trabalhadores ao proletariado contra toda
exploragao e para superar a tendéncia a manter na mao de um individuo o
que foi criado pelo trabalho de toda a sociedade; nao permitir o mercantilis-
mo — impedir que uns individuos enriquecam as custas dos demais; superar
a légica da sociedade burguesa de que cada individuo ou grupo se preocupa
exclusivamente em ter o seu sem pensar nos demais; cultivar a solidariedade
e a disciplina consciente. Diz Lénin:

Para um comunista, toda a moralidade reside nessa disciplina so-
lidéria e humana e nesta luta constante e consciente das massas
contra os exploradores. Nao cremos na moralidade eterna e de-
nunciamos o embuste de todas as fabulas acerca da moralidade.
A moralidade serve para que a sociedade humana se eleve a maior
altura, para que se desembarace da exploracao do trabalho. (IDEM.
IBIDEM, p. 102-103).

A instrugao e a educagao devem servir a essa luta. A formagao do homem
novo passa pela atuacao direta na construgao do socialismo: pelo estudo, pelo
trabalho, pela propaganda, pelo esforco de superacao dos problemas e pela
dedicacao a preservacao e a continuidade das conquistas do novo regime.
E exige o desenvolvimento multiplo (fisico, intelectual, emocional, cultural,
ético, estético, técnico, politico) de criancas e jovens de ambos 0s sexos.

Nesse aspecto, grande desafio da revolucao é a emancipacao das mu-
lheres, ¢ a educacao tem de enfrenta-lo por meio de acoes voltadas nao so-
mente as meninas e mogas, mas igualmente aos meninos e rapazes, esten-
dendo-se também aos adultos, homens e mulheres (Cf. KRUPSKAYA, s/d, p.
143-150). Agdes que teriam por objetivos: 1. Exercer controle social sistema-
tico para superar sobrevivéncias do passado — insuficiente desenvolvimento
cultural; dificuldade de estudar (decorrente da sobrecarga de trabalho do-
méstico e cuidado dos filhos); nao atendimento a lei de obrigatoriedade de
ensino. 2. Liquidar o analfabetismo entre as mulheres. 3. Combinar educacao
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social com educacao familiar (elevar a cultura e a instrucao dos pais, apri-
morar a educagao dos meninos e rapazes). 4. Garantir as mulheres o direito
ao estudo. 5. Enfrentar de modo novo os problemas milenares — conceitos
de matrimonio, maternidade e familia; papel e tarefas da mulher; direitos e
saude da mulher; sua condigao na sociedade.

Ardua e espinhosa a luta por essa emancipagao! Avancos se conseguiram
no ambito da propaganda. Homens e mulheres comunistas passaram a
incorporar, no discurso, ideias e propostas para se romper com a situacao de
subalternidade da mulher. No discurso. Mas, como constatava Krupskaya,
quando confrontados com a vida cotidiana, meninos e jovens Pioneiros e do
Komsomol eram flagrados ao justificar, como “natural”, que as irmas nao
frequentassem a escola, ou que as maes nao soubessem ler e escrever, ou que
as empregadas nao tivessem direitos trabalhistas nem acesso ao estudo. Da
mesma forma, operarios e camponeses, dirigentes sindicais e até membros
do Partido Comunista, que desrespeitavam suas esposas, impedindo-lhes de
estudar e trabalhar, chegando, muitos, a espanca-las. Além da tendéncia a
ver a mulher como objeto de entretenimento: galanteios, libertinagem, ati-
tudes irresponsaveis de jovens e adultos comunistas em relagao a mulheres
e mocas, tratadas como joguetes. Para nao falar da sujeicao das mulheres
(inclusive comunistas) a essas e outras atitudes, contra si e contra as filhas,
como contingéncia “natural” da condicao feminina.

Corroborava-se, assim, a formulacao do socialista utépico Fourier, destaca-
da por Engels (IDEM. IBIDEM, p. 309), na critica das relacdes entre os sexos ¢
da posicao da mulher na sociedade: “o grau de emancipagao da mulher numa
sociedade ¢ o bardbmetro natural pelo qual se mede a emancipacao geral”.

Para concluir, o legado

Marco histérico do século XX, a Revolugao Russa de 1917 foi uma rica
tentativa de construcao socialista. Suas conquistas, seus éxitos e fracassos
merecem analise rigorosa, nao como modelo a ser/nao ser seguido, mas como
referéncia para a discussao teorica, politica e ideoldgica que tenha por pers-
pectiva a superacao do capitalismo. De igual modo, é importante estudar
as concepcoes que serviram de base aos projetos desenvolvidos nos diver-
sos dominios da edificacao da sociedade, sob o novo regime. Em especial no
periodo inicial, logo apds a tomada do poder pelos bolcheviques, quando a
Rissia vivia intenso cerco externo e fortes tensoes internas, numa situagao
de extrema pobreza, de guerra civil.

As perguntas que se fizeram os pesquisadores e educadores do mundo
capitalista, em especial nos Estados Unidos da América — sobre como teria
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a Uniao Soviética tratado a Educacao a ponto de conseguir, em tao pouco
tempo, a proeza da conquista do espaco —, provocaram-lhes reflexdes sobre
o ensino das ciéncias e sua aplicacao tecnoldgica, levando-os a repensar o
lugar do conhecimento cientifico na educagao escolar. Revelou-se falsa a
ideia de que os russos teriam copiado os estadunidenses, transplantando
seus métodos e processos. Na verdade, os programas escolares organizados
por complexos superaram em contetido e em forma as propostas da chamada
escola ativa da pedagogia liberal-burguesa, propiciando a elevagao do nivel
de conhecimento das massas e a formacao de cientistas e profissionais com
alta capacidade tecnoldgica. Contudo, questdes econdmicas, sociais, cul-
turais e politico-ideolégicas, como as destacadas neste texto, constituiam
obstaculos a formagao do pensamento critico e da atividade criadora in-
dependente, imprescindiveis ao objetivo de formacdo do homem novo, que a
Revolugao buscava atingir, contando com a contribuicao da educacao es-
colar e extraescolar. Houve, possivelmente, muitas imperfeicdes e desvios,
que precisam ser profundamente analisados. Problemas os mais diversos,
ligados inclusive a prépria concepcao de socialismo, entrelacam-se com a
inadequada observancia pratica dos principios tedricos defendidos. O exa-
me desses problemas, no nosso entender, antes de negar a importancia da
concepcao socialista de escola, reafirma a necessidade de sua melhor com-
preensao e de sua efetiva realizagao.

Nossa hipétese é de que o desenvolvimento da concepcao de escola tni-
ca do trabalho e os esfor¢os empreendidos para sua edificacao constituem
o principal legado educacional da Revolucao Russa de 1917. Para a Uniao
Soviética, com certeza. E, por seu grande exemplo, para os demais paises
que viveram (e vivem) a experiéncia de construcao do socialismo, com todos
os problemas peculiares a periodos de transicao de um regime centrado no
capital para uma sociedade centrada no trabalho. Neles, a educagao tem me-
recido lugar de destaque, jamais encontravel em paises capitalistas.

No entanto, grande é o legado também para a luta do proletariado em to-
dos os paises, ontem e hoje. Inspirado nessa concepgao, ja em Marx e Engels,
e dialogando com as formulag¢oes de Lénin, muito contribuiu Gramsci para
o pensar e repensar a Educacao ainda nos marcos do capitalismo. A defesa
da Escola Unitéria e da Politecnia tem alimentado a luta pela educagao pu-
blica, gratuita, universal, laica e de qualidade socialmente referenciada nos
movimentos e féruns de educadores, estudantes e trabalhadores de varias
categorias, em ambito internacional e em diversos paises. Problemas relacio-
nados a formacao integral das jovens geracoes, ao trabalho como principio
educativo, a inexoravel relacao entre educacao e politica sao frequentemente
(re)colocados a cada reforma educacional, como assistimos, hoje, no Brasil,
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com as propostas de cunho neoliberal. Porque sao “classicos” problemas edu-
cacionais e permanecem enquanto nao sao criadas as condicoes, objetivas e
subjetivas, para sua solugao.

‘ NEREIDE SAVIANI é doutora em Educacao pela PUC-SP. Diretora de Formacao da

Fundacao Mauricio Grabois. Diretora da Escola Nacional Jodo Amazonas — PCdoB

NOTAS

(1) Este texto reproduz, com alteracdes e sem autocitacao, alguns trechos de outros textos da autora:
Saviani, N. 2010; 2011; 2011(b).

(2) MARX, K. Instrugdes para os delegados do Conselho Central Provisério a respeito de diversas ques-
toes. Editado pelo Conselho Geral da AIT (Associacdo Internacional dos Trabalhadores), em 1868.

(3) Artigos, discursos e notas compilados e publicados, a partir das Obras Completas de Lénin, por Edi-
¢des Progresso. Versao em espanhol, sob o titulo La instruccion publica (LENIN, 1981). As transcricoes,
neste texto, sdo feitas em tradugdo livre para o portugués.

(4) Discurso pronunciado na Il Conferéncia Nacional de Dirigentes das Subsecdes de Instrucdo Ex-
traescolar dos Departamentos Provinciais de Instrucao Pablica, em fevereiro de 1920.

(5) A alianga operario-camponesa (liderada pelos bolcheviques) criou Comissariados do Povo, em
substituicdo aos antigos ministérios. O Comissariado do Povo para a Instrucao Publica — também re-
ferido na literatura como Comissariado Nacional de Educacdo, Comissariado Popular de Instrucdo Pu-
blica, Comissariado de Educagao Popular - foi criado em 26 de outubro de 1917 para cuidar de toda
a vida cultural, tendo por finalidade reconstruir o sistema educacional da Rassia. Anatoli Lunatcharski
(1875-1933) foi seu presidente, no periodo de 1917 a 1929 (Cf. FREITAS, 2009).

(6) A eliminacdo do ensino do catecismo associava-se a justificativa para a eliminagdo do latim, o
idioma no qual era publicada a doutrina da igreja catélica. Também por ndo ser necessario ao enten-
dimento do russo, por sua origem nao latina. Porém, ndo de acordo com o pragmatismo da burguesia
“realista”, que descartava o ensino das linguas classicas (latim, grego), que “nao levariam a lado ne-
nhum” (LUNATCHARSKI, 1988, p. 19).

(7) A concepcdo de escola tinica do trabalho é tratada por Antonio Gramsci, com a formulagdo de Es-
cola Unitdria, na qual a relacdo entre educacdo geral e ensino politécnico é sintetizada no conceito de
Politecnia. Sobre isto ver, entre outros: Ferretti, 2009; Frigotto, 1988; Kuenzer, 1989; Machado, 1989;
Manacorda, 1990; Saviani, 2003.

(8) A organizagdo por complexos assemelha-se a das propostas de centros de interesse, unidades de
trabalho e, mais recentemente, interdisciplinaridade — a partir de temas geradores em torno dos quais
sdo trabalhados os conteldos das diversas disciplinas.
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A GUERRA FRIA E AS PERSPECTIVAS
OCIDENTAIS SOBRE A CIENCIA SOVIETICA*

Climério Paulo da Silva Neto

Apresentacio ao texto

por Olival Freire Junior

O texto A Guerra Fria e as Perspectivas Ocidentais sobre a Ciéncia Soviética ¢ uma
analise critica das tendéncias mais influentes na historiografia sobre a Unido Soviética e
na historiografia da ciéncia soviética, bem como das suas intera¢des reciprocas. Trata-se
portanto de um ensaio sobre a historiografia e ndo um ensaio sobre a histdria, Util em par-
ticular para todos aqueles que queiram se familiarizar com as obras disponiveis ou mesmo
promover estudos originais sobre a URSS e sobre a ciéncia soviética. O ensaio desvenda
pressupostos, muitos deles frutos das conjunturas experimentadas, que tém influenciado

os estudos historicos soviéticos.

O estudo critico da experiéncia soviética tem sido um desafio para todos aqueles
que na sequéncia da dissolugdo do Estado soviético ndo se renderam aos canticos do fim
da histéria ou a aceitacdo das sociedades capitalistas como tinico horizonte para os de-
senvolvimentos civilizatorios. Ou seja, para todos aqueles que pensam que o socialismo
deve ser a saida histérica para a degradagdo e a barbarie que tém governado os paises
capitalistas o estudo critico da experiéncia soviética, bem como de outras experiéncias,
resta como desafio, como verdadeiro enigma a espera de ser decifrado. Tendo a sociedade
soviética valorizado fortemente a ciéncia, tanto no plano ideoldgico quanto no plano do
apoio material, o estudo da ciéncia soviética abre-se entdo como janela privilegiada para
o exame da propria historia soviética. Ademais, como assinalado pelo autor do ensaio que
ora apresentamos, os estudos comparativos entre a experiéncia soviética e experiéncias
ocidentais tém se revelado ricos como possibilidades de reflexdo sobre estas distintas
sociedades. Por tais razdes pareceu-nos adequado sugerir a publicacdo deste trabalho em
um volume no qual a Fundag@o Mauricio Grabois reflete sobre o significado da experién-

cia socialista soviética na ocasido do centenario de sua instauragao.
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O ensaio 4 Guerra Fria e as Perspectivas Ocidentais sobre a Ciéncia Soviética
sugere uma periodizag@o da historiografia sobre a Unido Soviética em trés tempos. O pri-
meiro foi marcado pela disputa ideologica propria do contexto da Guerra Fria, e no plano
da historia da ciéncia foi marcado pela associacdo entre ciéncia e democracia. Em que
pese este vi€s, assinala o autor, tais estudos jogaram alguma luz sobre a historia soviética.
O segundo tempo, que o autor denomina de desafio revisionista, refletiu a mudanca politi-
ca e cultural no Ocidente como consequéncia das contestag¢des politicas dos fins dos anos
1960 e inicio dos anos 1970 bem como a ascensdo, nestes paises, da chamada New Left.
O terceiro momento surge depois do fim da Unido Soviética e a historiografia passa a
refletir melhor a complexidade da experiéncia histdrica vivenciada. Este ultimo periodo ¢
beneficiado também pela maior disponibilidade de fontes historicas, e € o periodo no qual
estamos imersos. Climério da Silva Neto conclui — a partir do legado destes diferentes
periodos e da inevitabilidade de a producao historiografica sofrer os contingenciamentos
da época em que esta imersa, e seguindo o historiador Christopher Hill — que a cada nova

geracdo os historiadores precisam reescrever a historia.

O autor do ensaio, Climério Paulo da Silva Neto, ¢ um jovem pesquisador, gra-
duado em Fisica pela UFBA, Doutor em Ensino, Filosofia e Histdoria da Ciéncia pela
UFBA/UEFS, a quem tive o prazer de orientar academicamente desde a graduagao, e hoje
professor da Universidade Federal do Oeste Baiano (UFOB). Sua tese foi dedicada ao
estudo do desenvolvimento do laser na Unido Soviética, desenvolvimento independente
daquele dos EUA. Para a realiza¢do de uma tese original em histdria da ciéncia soviética
Climério Paulo da Silva Neto aprendeu a lingua russa e visitou arquivos russos, além
de realizar um estagio doutoral na University of British Columbia, Vancouver, Canada,
sob a supervisdo do historiador da ciéncia soviética Alexei Kojevnikov. Este percurso
tem trazido seus frutos. Sua tese doutoral, intitulada Descendentes Vermelhos de Apolo:
Construindo as Bases para o Laser Soviético (1939-1961) recebeu em 2016 o prémio de
melhor tese de doutorado em histéria da ciéncia pela Sociedade Brasileira de Historia da
Ciéncia. Desta forma, Climério da Silva Neto passa a integrar o pequeno grupo de estu-
diosos brasileiros dedicados ao estudo da histdria russa e soviética.

O ensaio aqui publicado ¢ uma traducdo, com pequenas modificagdes, de um
artigo que esta sendo publicado, em inglés, na Revista Brasileira de Historia da Ciéncia
(<http://www.sbhc.org.br/site/capa>). Este artigo foi extraido de um capitulo de sua tese
de doutorado.

Olival Freire Junior é pro-reitor da Universidade Federal da Bahia (UFBA), professor

e pesquisador do Programa de P6s-Graduagao em Ensino, Filosofia e Histéria das
Ciéncias (UFBA-UEFS) — Instituto de Fisica— UFBA
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ciéncia era um elemento central da Uniao Soviética em toda a sua
existéncia, considerada pelos idedlogos oficiais como essencialmente
maranhada com a sociedade. Nao apenas sua direcao, mas sua es-
trutura e demografia eram supostamente determinadas pelas necessidades
sociais e politicas do Partido Comunista que, por sua vez, ofereceu apoio fi-
nanceiro sem precedentes a ciéncia. Ao longo da historia da Uniao Soviética,
os cientistas e o governo desenvolveram uma relacao complexa e multiface-
tada que resultou no maior estabelecimento cientifico do mundo, igualmen-
te complexo e multifacetado. Por essas e outras razoes, Loren R. Graham, o
decano da histéria da Ciéncia Soviética no Ocidente, argumentou que dificil-
mente podemos imaginar um caso mais adequado para testar nossas ideias
e teorias contemporaneas sobre ciéncia, tecnologia e sociedade do que a his-
téria das experiéncias da Russia e da Uniao Soviética (1). Alexei Kojevnikov,
ecoando Graham, ressaltou que “o caso soviético foi caracterizado, por um
lado, por um desenvolvimento excepcionalmente elevado da ciéncia e, por
outro lado, um ambiente social e cultural tnico artificialmente isolado da
maioria dos contatos internacionais por barreiras politicas. Esta combinagao
excepcional oferece aos historiadores uma oportunidade perfeita para estu-
dos genuinamente comparativos da ciéncia e da sociedade” (2).

Assim, a histéria da ciéncia soviética certamente merece a atengao das
comunidades de historiadores, socidlogos e filésofos das ciéncias em geral, e
sobretudo daqueles interessados na relacao entre ciéncia, politica e ideologia.
Mais do que em qualquer outro pafs, talvez com excecao dos Estados Unidos,
a ciéncia na Uniao Soviética tem recebido muita atencao de pesquisadores
estrangeiros, especialmente desde o inicio da Guerra Fria, e a literatura re-
sultante oferece insights valiosos sobre a natureza do conhecimento cienti-
fico. No entanto, como a prépria ciéncia soviética, essa literatura tem sido
fortemente influenciada pelas marés e paixoes politicas da Guerra Fria. Com
isso em mente, escrevemos este ensaio historiografico com um panorama da
evolugao das perspectivas da ciéncia soviética desde a década de 1950. Nossa
estratégia foi olhar para as tendéncias dominantes na historiografia ocidental
sobre a Uniao Soviética ao longo da Guerra Fria questionando como elas afe-
taram as perspectivas sobre a histéria da ciéncia soviética (3). Esperamos que
este ensaio estimule outros estudantes da ciéncia a se familiarizarem com a
ciéncia soviética e abragarem esta “oportunidade perfeita para estudos genui-
namente comparativos” (4). Em todo caso, ha valiosas licdes metodoldgicas a
serem aprendidas com a evolucao da historiografia da ciéncia soviética.
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A histoéria da ciéncia soviética estd na interseccao de duas subdisciplinas,
a saber, a histéria da ciéncia e a histéria da Uniao Soviética, que evoluiram
em linhas semelhantes no ultimo meio século e nas tltimas décadas passa-
ram a se basear fortemente em métodos de histéria social e cultural. Entre-
tanto, a semelhanga nao ¢ surpreendente, se considerarmos que ambas as
subdisciplinas foram afetadas pelo clima cultural e intelectual da Guerra Fria
e por eventos-chave como a histeria anticomunista de fins dos anos 1940,
que favoreceu um estudos enquadrados em termos da oposigao bindria entre
o “Oriente totalitario” e o “Ocidente democratico”; e os protestos do final
dos anos 1960, que favoreceram estudos contenciosos como 0s revisionistas
na histéria da Uniao Soviética e os construtivistas na histoéria e sociologia da
ciéncia. Talvez, no entanto, tenham sido o fim da Guerra Fria e a integracao
que se seguiu entre as comunidades orientais e ocidentais de historiadores,
adicionada a influéncia dos desenvolvimentos na disciplina académica da
histéria (a virada linguistica), que causaram a mais clara convergéncia entre
a historia soviética e a histdria da ciéncia soviética.

Este ensaio é entao dedicado aos desenvolvimentos na histéria sovié-
tica e seu impacto sobre a histdria da ciéncia soviética. Na proxima secao
discutirei a interpretacao totalitaria da Uniao Soviética, que ressoava com
as alega¢oes de Robert Merton e Karl Popper de que a ciéncia se desenvol-
ve melhor em sociedades democraticas. Em seguida, volto-me para os que
desafiaram as interpretacdes da escola totalitaria, um grupo de historiado-
res sociais autoproclamados revisionistas que amadureceram na década de
1960 e se assemelhavam a algumas escolas da sociologia da ciéncia tanto na
sua motivagao para subverter a perspectiva dominante em sua disciplina,
quanto em suas escolhas metodoldgicas. Na secao 3, discutimos as pers-
pectivas pés-Guerra Fria e pds-revisionistas sobre a histéria soviética e a
histéria da ciéncia soviética e como eles desafiaram as crengas amplamente
aceitas sobre a ciéncia e a sociedade soviéticas que sustentaram muitos
trabalhos da era da Guerra Fria. Concluimos o ensaio discutindo como a
historiografia da Ciéncia Soviética ressoa com a afirmacao de Christopher
Hill de que a histdria precisa ser reescrita a cada geragao.

Totalitarios e Mertonianos

Ap6s a Segunda Guerra Mundial, quando a Uniao Soviética substituiu
a Alemanha nazista como o inimigo ntimero um da civilizagao ocidental
na visao dos guerreiros frios norte-americanos e europeus, os estudiosos
ocidentais comecaram a estudar atentamente o que estava acontecendo
atras da Cortina de Ferro. Kremlinologia e sovietologia, ou estudos sovié-
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ticos, adquiriram significancia estratégica e foram altamente estimuladas
nas universidades norte-americanas, atraindo algumas mentes brilhantes.
Entao, a ordem do dia era “conhecer seu inimigo”. Um caso emblematico
desse periodo foi a criacao do Russian Research Center da Universidade de
Harvard. Em 1947, a Carnegie Corporation, diagnosticando a escassez em
Washington de “trabalhos sérios sobre o comportamento soviético”, con-
venceu professores de Harvard a aceitarem dinheiro para criar um cen-
tro de pesquisa dedicado a estudos russos. O primeiro chefe do Centro, o
antropdlogo Clyde Kluckhohn, ndo conhecia quase nada sobre a lingua e
cultura russas naquela época. No entanto, ele era um velho conhecido de
agéncias militares. Durante a Segunda Guerra Mundial, ele havia trabalha-
do na Divisao de Analise de Moral Estrangeira do Escritorio de Informacao
de Guerra estudando a cultura japonesa. Depois, considerando o trabalho
de guerra um grande sucesso, Kluckhohn energeticamente promoveu seus
métodos de estudar “cultura a distancia” (5).

A equipe de Harvard e outros centros semelhantes, criados para pro-
mover estudos soviéticos, desenvolveram métodos engenhosos para inter-
pretar o que estava acontecendo dentro do Kremlin e como ele mantinha
o controle ideoldgico sobre a populacao, os métodos mais provaveis sendo
terror e coercao. A Uniao Soviética, apesar de ter liderado a resisténcia an-
tifascista, sob esta luz veio a assemelhar-se aos Estados fascistas e teve
suas semelhancas com a Alemanha de Hitler enfatizada sob o rétulo de
“Estado totalitario”. Esses estudos forjaram a perspectiva totalitaria que
dominou os estudos sobre a Uniao Soviética até o final da década de 1960.
Eles formaram uma visao sofisticada, embora unilateral, da Unidao Soviéti-
ca “de cima”, que se concentrava na alta politica e nas bases ideolégicas do
regime, respeitando o marxismo-leninismo como motor por tras do projeto
soviético, mas negligenciava a agéncia para a sociedade soviética (6).

Grande parte da literatura feita nos auges da escola totalitaria, 1950
e 1960, foi enquadrada em termos da oposicao bindria entre o “Oriente
totalitario” e o “Ocidente democratico”. Na histdria e filosofia da ciéncia,
a tese de que a ciéncia e a democracia se reforcavam — forjada por Robert
Merton e outros intelectuais no final da década de 1930, no contexto do
surgimento do fascismo na Europa — foi endossada pelo filésofo da ciéncia
Karl Popper na década de 1950. A suposta separacao entre ciéncia e ideolo-
gia do “Ocidente democratico”, muitas vezes visto como um todo uniforme,
foi contrastada com a mistura supostamente perigosa de ciéncia e ideologia
marxista praticada na Unido Soviética (7).

No final da década de 1950, a perspectiva totalitdria comegou a des-
moronar. David Engerman, em seu ensaio sobre ciéncias sociais na Guerra
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Fria, deu dois exemplos de projetos militares cujos resultados questiona-
ram as suposicdes basicas do modelo totalitario (8). Primeiro, no inicio dos
anos 1950, a Forca Aérea pagou US $ 1 milhado (quase US $ 55 milhoes em
délares atuais) (9) ao Russian Research Center de Harvard para fazer um
“Modelo de Trabalho do Sistema Social Soviético” baseado em entrevis-
tas com refugiados. Em publicagoes e relatorios secretos, Kluckhohn e sua
equipe concluiram que “o regime soviético tinha amplo, se nao profundo,
apoio de seus cidadaos, e nao estava cambaleando em risco de colapso; as
forcas americanas que atacassem a Uniao Soviética, em suma, nao seriam
saudadas como libertadoras.” Ao contrario do que se esperava, concluiram
que a Uniao Soviética era uma sociedade industrial estavel, em muitas for-
mas semelhantes aos Estados Unidos (10).

O segundo projeto militar, cujos resultados questionaram os pressu-
postos totalitarios basicos, foi o Arquivo Smolensk, o primeiro disponi-
vel para os historiadores sociais da Uniao Soviética ocidentais. Em 1941,
quando o exército alemao invadiu a cidade de Smolensk, perto das fron-
teiras ocidentais da Russia, confiscou uma grande parte do arquivo local
do Partido Comunista. O arquivo continha uma preciosidade de docu-
mentos e cartas de cidadaos e oficiais do Partido, que ofereceu uma janela
para um microcosmos da URSS. Ap6s a derrota da Alemanha, o exérci-
to norte-americano encontrou e reivindicou o arquivo, que na sequéncia
passou pela CIA, pela Forca Aérea dos EUA, e foi finalmente entregue
a RAND (Research and Development “Pesquisa ¢ Desenvolvimento”)
Corporation. A primeira anélise desse arquivo, publicada em 1958 pelo
cientista politico de Harvard, Merle Fainsod, no livro Smolensk under Soviet
Rule (Smolensk sob a regra soviética), “ofereceu um desafio empirico de-
vastador a nocao de que a Uniao Soviética estava sob o controle total de
um pequeno grupo de articuladores no Kremlin”. “A fachada totalitaria”,
concluiu Fainsod, “escondia uma série de contradicoes internas.” De fato,
ele chamou a atengado para “energias de baixo para cima” que se torna-
riam “a semente de debates politicos futuros” (11).

Além disso, a interpretacao totalitaria, que ja tinha dificuldade em ex-
plicar como a Uniao Soviética tinha ganho uma guerra total que exigiu um
enorme sacrificio da sua populagao baseado apenas no terror e na coergao,
tornou-se ainda mais fragil quando, apés a morte de Stalin em 1953, a
Uniao Soviética exibiu-se como um préspero poder econémico, cientifico e
militar sob as politicas mais frouxas do “degelo” de Kruschev. As dificulda-
des enfrentadas pela interpretagao totalitaria, somadas ao clima de contes-
tacao estabelecido pelos protestos contra a Guerra do Vietna, favoreceram o
surgimento de interpretacoes alternativas da histéria soviética.
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Quebrando paradigmas: o desafio revisionista

O principal desafio para a escola totalitaria e as obras baseadas em suas
premissas veio de fora, do grupo de historiadores sociais autoprofessados re-
visionistas e liderados por Sheila Fitzpatrick, uma australiana residente nos
EUA, que se formaram nos subversivos e socialmente revolucionarios anos
1960. Na época, a Guerra do Vietna causava um dos primeiros choques na
comunidade académica norte-americana sobre as politicas imperialistas dos
Estados Unidos e o papel desempenhado pelos cientistas na producao de
tecnologia militar. Naquela atmosfera de crescente descontentamento, as di-
ferencgas entre a “democracia liberal” norte-americana e a “autocracia totali-
taria” soviética ja nao pareciam tao claras. As ciéncias (incluindo as ciéncias
sociais e humanas), cercadas por um véu de sigilo, j4 nao pareciam tao de-
mocraticas (12).

Mais inclinados aos métodos e temas da histéria social e a visao “de bai-
x0” da histdria, os revisionistas questionaram o “viés da guerra fria” da esco-
la totalitéria e criticaram sua interpretacao como demasiadamente focada no
Kremlin e em sua politica, e por tratar a populagao como uma massa amorfa
que poderia ser facilmente controlada por um regime todo-poderoso, como
ratos de laboratério nas maos de experimentadores. Eles alegaram que, com
base no terror e na coercao apenas, a Uniao Soviética nao poderia ter per-
manecido estavel por tanto tempo, nao poderia ter alcangado o crescimento
industrial impressionante que teve e nao poderia ter ganhado uma guerra
que exigiu um enorme sacrificio de sua populagao (13).

Em obras que se tornaram cléssicas da escola revisionista, Sheila Fitzpa-
trick revelou a impressionante mobilidade social na Sociedade Soviética e as
origens humildes de sua nova elite, argumentando que eles eram partida-
rios leais do regime precisamente porque o regime os tinha criado por uma
combinacao de “Revolucao Cultural” (14), termo de sua criagao, e Grandes
Expurgos. Da mesma forma, com base em um estudo da literatura popular
stalinista do pds-guerra, a historiadora Vera Dunham concluiu que houve
uma espécie de acordao (Big Deal) entre o regime stalinista ¢ a classe média
emergente, através do qual o regime proporcionou privilégio e acomodacao
de valores de classe média em troca de lealdade e apoio. Tomando de emprés-
timo a nocao de Big Deal de Dunham, Fitzpatrick, em trabalhos posteriores,
usou-a para descrever os termos da relacao entre a infelligentsia soviética e o
regime na década de 1930:

Se supusermos algo como um acordo entre a intelligentsia russa e o regi-
me stalinista nos anos 1930, ele envolveria a promessa da lealdade e servico
ao regime em troca de privilégios e status social para si e o apoio do regime
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as instituicoes tradicionais como a Academia de Ciéncias; e um acordo no
qual os dois lados cooperariam para disseminar uma forma popularizada da
cultura da intelligentsia entre as massas (15).

Os revisionistas tinham muito em comum com a escola de Edimburgo
da sociologia do conhecimento, com a qual os pesquisadores em estudos so-
bre a ciéncia sdo mais familiares. Dois dos principais principios explicativos
da escola de Edimburgo, a énfase no interesse e o principio da simetria, sao
evidentes na historiografia revisionista, que explicava tanto o apoio social,
quanto a falta dele, ao regime soviético em termos de “interesse” daqueles
grupos da sociedade identificados como seus beneficiarios (16).

Loren Graham, o pioneiro entre os historiadores ocidentais da ciéncia
soviética, foi quem trouxe uma perspectiva revisionista a histéria da ciéncia
soviética. Em seu influente livro Science, Philosophy, and Human Behavior in the
Soviet Union (Ciéncia, Filosofia e Comportamento Humano na Uniao Soviéti-
ca), ele afirmou que as ciéncias naturais desempenharam um papel impor-
tante na ideologia da Revolucao Russa, sem paralelo com outras revolucoes
dos tempos modernos, e que a filosofia marxista, por sua vez, era onipresente
na ciéncia soviética. “Mesmo a boa ciéncia tem a marca da filosofia marxista,
incluindo ciéncias duras como a fisica”, concluiu (17). Para Graham, no his-
térico da ciéncia soviética, havia apenas uma grande mancha negra — o stali-
nismo. Segundo ele, Stalin “converteu esse interesse em filosofia da ciéncia
em uma interpretagao dogmadtica de fendmenos naturais que rivalizavam
com o sistema escolastico da Igreja Catdlica na Idade Média” (18). Nessa ¢
em outras obras posteriores, Graham tendeu a encarar o periodo stalinista
como prejudicial ao desenvolvimento da ciéncia soviética (19) — isso acabou
sendo talvez a principal limitacao da excelente obra de Graham.

Em outros trabalhos revisionistas notaveis sobre a histéria da ciéncia
soviética, um dos discipulos de Graham, Kendall Bailes, relativizou o impac-
to negativo do stalinismo sobre a ciéncia soviética e foi mais longe em seu
reconhecimento do papel dos cientistas e engenheiros na formacao das poli-
ticas cientificas stalinistas. Ele ressaltou que a relagao entre os cientistas e o
governo soviético era mais complexa do que o modelo totalitario sugere. Para
Bailes, a “tecnoestrutura” soviética do pré-guerra nao seguia simplesmente
ordens emitidas pela “estrutura de poder”, mas desempenhava um papel
significativo na formacao social e cultural soviética (20). Em seu tltimo livro,
sobre o mineralogista e geoquimico Vladimir Vernadsky e sua escola cienti-
fica, Bailes revelou nuances do compromisso entre a velha infelligentsia rus-
sa e os bolcheviques, mostrando que a posigao cientifica de Vernadsky, seu
tato no trato com os oficiais soviéticos e a combinacao de pesquisa tedrica e
aplicada caracteristica de sua escola permitiram que ele permanecesse um
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critico aberto da ideologia oficial até o fim de sua vida, enquanto promovia
sua agenda cientifica e sua escola sob Stalin. As conclusoes de Bailes mos-
tram que o regime tinha apenas controle limitado sobre grupos da sociedade
soviética, cientistas e engenheiros neste caso, e que as politicas do regime
podiam ser modificadas na prética por meio de processos de negociacao so-
cial informal (21).

No final da década de 1980, os revisionistas se tornaram a escola ocidental
dominante da histéria soviética. Estudando varios grupos sociais e mostran-
do como seu interesse casava ou conflitava com as politicas do regime, eles
pintaram um quadro mais rico da sociedade soviética, em comparagao com a
escola totalitaria. No entanto, sua historiografia tinha seus proprios problemas.
Um problema, identificado pelos préprios revisionistas com a evolucao de sua
agenda, foi que ao mesmo tempo que traziam a perspectiva “de baixo” e novos
temas como mobilidade social e apoio social ao regime, eles ainda formulavam
suas perguntas em termos “sovietolégicos”, no sentido de que mantiveram o
foco em uma relacao bindria entre a sociedade e o governo. Estudos de apoio
ou resisténcia social levavam a uma estrita divisao entre a sociedade e o Es-
tado, minimizando o papel dos grupos sociais como construtores, por outros
meios que nao o apoio ou a resisténcia, da sociedade soviética (22).

Outros dois problemas da historiografia revisionista surgiram apenas
com a abertura de novos arquivos na década de 1990 e a chegada da histéria
cultural ao campo dos estudos soviéticos. O primeiro é a adocao de um refe-
rencial trotskista para entender a Revolucao Russa. No contexto da década
de 1960, muitos intelectuais de esquerda que simpatizavam com a Revolu-
¢ao Russa abragaram com prazer a ideia de uma descontinuidade entre Lé-
nin e Stalin proposta por Trotsky e posteriormente aprovada por Kruschev.
Seguindo esta tendéncia, os revisionistas tendiam a ver o stalinismo como
um retorno, sob condigdes de grande estresse, a tradi¢des nao revoluciona-
rias sob uma burocracia conservadora. No entanto, na década de 1990, como
fontes arquivisticas recém-abertas, revelaram, por um lado, “a firmeza de
Lénin, sua vontade de derramar sangue” e sua “personalidade mais neu-
rética e sensivel” e, por outro, Stalin como um “intelectual que continuou
a ler seriamente mesmo no poder” e “dominava seus associados em parte
tanto pelo poder intelectual, quanto por habilidades politicas”, tornou-se
cada vez mais dificil manter alegacoes de que seus governos seriam quali-
tativamente diferentes. Tornou-se particularmente dificil manter o mito de
um Lénin mais gentil do que Stalin (23). Isso minou a estrutura trotskista,
e os revisionistas foram mais tarde retaliados por adotarem um referencial
para entender a Revolugao Russa proposto por Trotsky, “o maior perdedor
da revolugao” (24).
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O segundo problema com a historiografia revisionista foi que, construin-
do sua historiografia em grande medida em oposicao a escola totalitaria, que
enfatizava a ideologia, os revisionistas negligenciaram o papel do marxismo-
-leninismo na formacao da sociedade soviética. Isto também, a luz de novas
fontes arquivisticas disponibilizadas na década de 1990 e de métodos de his-
téria cultural, revelou-se como uma caracteristica problematica de grande
parte da historiografia revisionista. Com base em uma ampla variedade de
fontes a geracao seguinte, os pds-revisionistas, criticou os revisionistas por
negligenciarem a ideologia. Eles mostrariam persuasivamente a importancia
da ideologia bolchevique e como ela moldou a vida na Uniao Soviética (25).
E notavel, no entanto, que embora a geragio pés-revisionista mais jovem
tenha se anunciado como critica dos revisionistas, estes tltimos sabiamente
aceitaram a maioria de suas criticas substanciais e abracaram e promoveram
a historiografia pos-revisionista (26).

Perspectivas Pos-Guerra Fria e Pos-revisionistas
sobre a Ciéncia Soviética

A década de 1990 foi um ponto de virada para a histéria da ciéncia sovié-
tica, nao s6 devido a abertura de novos arquivos, mas por uma convergéncia
de muitos fatores que afetaram simultaneamente as disciplinas da histéria
da ciéncia e histéria da Unido Soviética. No Ocidente, especialmente nos
Estados Unidos, a histéria da ciéncia e a histéria da Unido Soviética foram
fortemente influenciadas pelas mudancas no clima politico e cultural que
se seguiram ao fim da Guerra Fria, pela integracao nas comunidades ociden-
tais de historiadores soviéticos que se mudaram para o Ocidente levando as
perspectivas daqueles que tinham acabado de viver uma revolugao (27) e,
por ultimo, mas nao menos importante, os desenvolvimentos na disciplina
académica da histéria como a virada cultural e linguistica dos anos 1980, que
chegou a essas disciplinas com um certo atraso (28).

A reacao dos historiadores da ciéncia soviética a perestroika foi dupla.
Enquanto alguns seguiram os mantras de especialistas que lidavam com
estudos soviéticos, ocidentais e russos, que poderiam ser resumidos em “o
que deu errado com a Unido Soviética” e “como o sistema soviético falhou”,
vendo nada além do mal no falecido regime (29); outros seguiram a tendén-
cia dominante entre historiadores de usar o clima politico menos polarizado
para desenvolver narrativas histéricas menos tendenciosas. Este ultimo gru-
po sera o nosso principal foco.

A virada cultural na histéria da ciéncia e da histéria da Uniao Soviética
ocorreu quase simultaneamente e conduziu a novas perspectivas das relagoes
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de poder na sociedade e na ciéncia soviéticas. A geracao de historiadores
formados na década de 1990, os pds-revisionistas, incorporou elementos de
ambas as escolas conflitantes de totalitarios e revisionistas, acrescentando
elementos de histéria cultural a mistura, especialmente ideologia em for-
ma de discurso. Desafiando “os paradigmas dos pais e dos avés” (30), eles
escaparam a dicotomia historiografica “de cima”/’de baixo”, enquadrando
a interacao entre o Estado soviético e seus cidadaos em termos de uma re-
negociagao constante do poder. Aprendendo a “falar bolchevique” (31), ou a
jogar os “jogos da democracia soviética” (32), os cidadaos soviéticos partici-
param ativamente da construgao da sociedade stalinista. Nesta perspectiva,
o stalinismo nao era apenas um projeto imposto aos cidadaos soviéticos, mas
também um projeto dos proprios cidadaos soviéticos.

A obra Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization (Montanha Magnéti-
ca: o Stalinismo como uma Civilizacao) de Stephen Kotkin foi um trabalho
de referéncia que estabeleceu a agenda principal da geragao pds-revisionista.
Baseado na criagdao da cidade Magnitogorsk, que ele considerou “o encap-
sulamento da construgao do socialismo”, Kotkin argumentou que, longe de
se afastar dos ideais originais da Revolugao Russa, como sugerido pelas in-
terpretacdes trotskistas, no inicio dos anos 1930, Stalin lancou um projeto
progressista de construgao do socialismo que transfixou e inspirou o povo
soviético, bem como observadores estrangeiros. Como ideologicamente for-
mulada, “a revolucao de Stalin parecia o segundo, e potencialmente mais
duradouro, amanhecer de uma Russia justa, alegre e bela, onde aquele que
nao tinha nada se tornaria tudo.” (33). Kotkin propos “deslocar o foco do
que o Partido e seu programa impediu para o que ele possibilitou, intencio-
nalmente e nao intencionalmente (...), sem negar a intensa forga coercitiva
do projeto comunista” (34).

O clima politico mais tolerante do p6s-Guerra Fria permitiu o surgimen-
to de outras obras com abordagens semelhantes ao stalinismo e titulos igual-
mente provocativos, como Stalin’s Great Science (A Grande Ciéncia de Stalin)
de Alexei Kojevnikov e Affirmative Actions Empire (O Império de Acoes Afirma-
tivas) de Terry Matin; titulos que alguns anos antes teriam sido suficientes
para que seus autores fossem acusados de serem stalinistas (35). Essas obras,
e outras da mesma geragao, revelaram um lado da histdria soviética e alguns
dos legados do Experimento Soviético que tinham sido sombreados pelo cli-
ma ideoldgico da Guerra Fria. Eles argumentaram, por exemplo, que a URSS
foi a precursora de politicas que dariam forma as sociedades modernas como
o Estado de seguridade social, acoes afirmativas e Big Science (36).

Nas ultimas décadas, desenvolvendo a historiografia pds-revisionista,
uma geragao mais jovem de historiadores construiu quadros altamente deta-
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lhados e matizados da sociedade soviética sob Stalin e avangou em estudos
de periodos posteriores. Recorrendo a diarios, entrevistas de histéria oral e
outras fontes impressas, como artigos de imprensa e memorias, como textos
para analise do discurso, eles levaram a agenda pds-revisionista a um passo
adiante, incluindo a anélise da subjetividade soviética (37). As reivindicagdes
de apoio social ao regime feitas pelos revisionistas, que suscitaram muita
controvérsia durante a Guerra Fria, foram levadas a um novo patamar, ja que
os historiadores passaram a enfatizar a internalizagao dos valores soviéticos
e do c6édigo de comportamento para entender como e por que determina-
dos grupos tinham se tornado favoraveis ao regime (juventude Komsomol,
judeus antes da Segunda Guerra Mundial (38), e veteranos de guerra, por
exemplo). Mas, além disso, esbocaram um gradiente de atitudes em relacao
a ideologia e as politicas bolcheviques, incluindo a resisténcia passiva ao se
desengajar do projeto soviético (como a contracultura dos stilyagi nos anos
1950, muitas vezes comparada a dos hippies) e a aparicao dos primeiros dis-
sidentes (39). Por exemplo, estudando a cultura jovem da tultima geracao
que cresceu sob Stalin, Juliane Fiirst faz um relato abrangente dos padroes
de participagao dos jovens. Ela argumenta que os jovens adotaram atitudes
variaveis com relacao ao regime, indo do “compromisso ideol6gico a apa-
tia apolitica, do carreirismo profissional a deriva em esferas alternativas”.
Aquelas atitudes eram definidas sobretudo em didlogo com o Estado e suas
politicas. Em retrospectiva, Fiirst viu no final do stalinismo as sementes da
reviravolta que levaria ao fim da Uniao Soviética. Até o fim da era de Stalin,
a dissidéncia aberta era rara, mas foram suficientes o desengajamento com a
ideologia oficial e a deriva em esferas privadas alternativas para desestabili-
zar o sistema soviético, cujo projeto de construgao do comunismo demanda-
va um engajamento ativo de toda a populagao (40).

A fecundidade da perspectiva pds-revisionista na histéria da ciéncia so-
viética ¢ evidente no livro Stalin’s Great Science: Times and Adventures of Soviet
Physicists (A Grande Ciéncia de Stalin: Tempos e Aventuras de Fisicos Soviéti-
cos) de Alexei Kojevnikov. O livro apresenta uma série de estudos de caso que
investigam as vidas de alguns fisicos na sociedade stalinista nos niveis social,
politico e ideolégico para dar sentido ao que Kojevnikov chamou de paradoxo
da ciéncia soviética: “as piores décadas do governo ditatorial de Stalin foram
também o periodo de, sem davida, o maior progresso alcancado pela ciéncia
e tecnologia em solo russo desde a época de Pedro, o Grande”. Ao longo de
sua narrativa, Kojevnikov desmantela muitos esteredtipos amplamente acei-
tos durante a Guerra Fria, como o de que a mistura de ciéncia e ideologia é
sempre prejudicial a ciéncia, ou que a ciéncia e a democracia se desenvolvem
juntas e nao se pode desenvolver uma sem a outra (41). Mostrando como
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os fisicos e outros cientistas se engajaram com a ideologia oficial e interio-
rizaram costumes e regras da sociedade stalinista, Kojevnikov iluminou epi-
sodios como o polémico caso Lysenko, e como os cientistas, especialmente
o presidente da Academia Soviética de Ciéncias Sergei Vavilov, trabalharam
para criar um dos maiores impérios cientificos do mundo.

Outros exemplos de trabalhos desenvolvido em estreito didlogo com
a historiografia pés-revisionista, que desafiam os pontos de vista ante-
riormente defendidos sobre a ciéncia stalinista, sao os estudos de Slava
Gerovitch sobre o programa espacial soviético. Gerovitch argumenta que a
cultura profissional dos engenheiros espaciais, com énfase em estabilidade,
controle e autoridade, sintetizou valores da sociedade stalinista na qual esses
engenheiros foram formados. Surpreendentemente, Gerovitch mostra que
«no folclore dos cientistas e engenheiros de foguetes soviéticos (...) mesmo
o medo e a opressao da era de Stalin eram lembrados com carinho como
mecanismos produtivos para incutir um forte senso de responsabilidade pes-
soal” (42). Portanto, para esse grupo que recebeu atencao mundial durante
a Guerra Fria com as grandes realizacoes da corrida espacial, longe de ser
prejudicial, o stalinismo promoveu a ciéncia soviética.

Os trabalhos de Alexei Kojevnikov e Slava Gerovitch, ambos russos se-
diados em universidades norte-americanas, fazem parte de uma agenda em
curso que pode ser vista como a consequéncia da integracao de historiadores
da ciéncia russos na América do Norte e também apontam para a integracao
da histéria da ciéncia soviética com a histéria geral da ciéncia e da tecnologia
(43). Por exemplo, Kojevnikov desenvolveu estudos que comparam a histo-
ria da ciéncia na Russia a histéria da ciéncia em outros contextos nacionais,
especialmente nos Estados Unidos, e lancam luz sobre como a informacao,
as ideias e as abordagens cientificas tém atravessado e influenciado cientis-
tas em ambos os lados (44). Konstantin Ivanov, estudando as mudancas na
ciéncia soviética apds a morte de Stalin, chamou a atencado para a atitude
convergente de fisicos soviéticos e norte-americanos na década de 1950 —
enquanto os soviéticos passaram ideologicamente da ciéncia aplicada para a
ciéncia fundamental, os americanos moveram-se na direcao oposta, da cién-
cia fundamental a ciéncia aplicada. Ivanov sugere analisar o impacto dessa
convergéncia na ciéncia em ambos os paises (45).

As sugestoes de Kojevnikov e Ivanov estao em ressonancia com traba-
lhos mais recentes que defendem uma abordagem transnacional na histéria
da ciéncia como uma maneira de articular os resultados de muitas narrativas
locais e pensar a histéria da ciéncia em nivel global (46). Com o renova-
do interesse nos debates sobre ciéncia, politica e ideologia que se seguiu a
Guerra Fria, muitos estudos examinaram o desenvolvimento da ciéncia e o
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papel dos cientistas como atores politicos em contextos tao diversos quanto
Uniao Soviética, Estados Unidos, Alemanha Oriental e Ocidental, Brasil sob
o dominio militar e China comunista (47). Essas obras tém forjado narrativas
histéricas sofisticadas que mobilizam fatores ideol6gicos, politicos e culturais
para explicar o desenvolvimento histdrico da ciéncia em contextos especi-
ficos (48). Eles ilustram a conclusao de Olival Freire Jr. de que “o trabalho
do historiador é (...) desenredar o papel desempenhado por cada fator em
cada contexto local e temporal” (49). Como um todo, refletem o surgimento
da histoéria cultural e social das ciéncias e a crescente autoidentificacao dos
historiadores das ciéncias como historiadores.

Reescrevendo a historia

A evolucao das perspectivas sobre o stalinismo na segunda metade do
altimo século parece refletir a afirmacao do historiador Christopher Hill de
que “a histéria deve ser reescrita a cada geracao, porque, embora o passado
nao mude, o presente muda; cada geracao faz novas perguntas sobre o pas-
sado e encontra novas areas de simpatia ao reviver diferentes aspectos das
experiéncias de seus predecessores” (50). Talvez a forma como olhamos para
a histéria nos diz tanto sobre nossos tempos quanto sobre o momento histé-
rico em questao.

A necessidade de reescrever a histéria torna-se aparente em trabalhos so-
bre a histéria de lasers na URSS, a exemplo do livro de Loren Graham, Lonely
Ideas: Can Russia Compete? (Ideias solitarias: pode a Russia competir?), sobre
invencao e inovacdo na Russia (51). E dificil dizer qualquer coisa além de elo-
gios sobre um livro “baseado nao apenas em um estudo das fontes relevantes,
mas também em um longo periodo de residéncia na Russia, visitas a dezenas
de universidades russas, institutos de pesquisa e industriais e conversas com
milhares de cientistas e engenheiros” (52). O livro é de fato magistralmente es-
crito e reflete a experiéncia de vida de Graham e um conhecimento sélido das
ciéncias soviéticas no sentido amplo da palavra russa nauki, que inclui todas
as areas do conhecimento. No entanto, embora reconhecendo e respeitando
a autoridade e a qualidade do trabalho, nao precisamos concordar com todos
os seus pressupostos. O livro de Graham, além de ser baseado em sua longa
experiéncia como historiador da ciéncia soviética, também é baseado em uma
“rica literatura sobre inovagao” (53) — eu acrescentaria neoliberal — que esta
por tras de muitas de suas conclusoes ao longo do livro. Por exemplo, ele da
como uma prova de que a pesquisa em lasers na Uniao Soviética ficou para tras
as estatisticas de que, até o ano 2000, foram vendidos cerca de U$ 200 bilhoes
de ddlares em lasers e sistemas de lasers. No entanto, a parte russa do mercado
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mundial de lasers, naquele momento, trinta e seis anos depois de dois russos e
um americano receberem o Prémio Nobel pela invencao do maser (microwave
amplification by stimulated emission of radiation “amplificacdo de microondas por
emissao estimulada de radiagao”) e do laser (light amplification by stimulated
emission of radiation “amplificacao da luz por emissao estimulada de radiagao”),
foi de apenas 1-1,5% (54).

Embora possa parecer correto, tendo em vista a finalidade e o ptiblico-al-
vo do livro — usar receitas em doélares para avaliar o sucesso da inovagao na
Russia —, é problematico usa-las para avaliar a inovacao em lasers na Uniao
Soviética. Em primeiro lugar, a pesquisa e o desenvolvimento de lasers na
URSS baseava-se numa rede de instituicoes estatais nao mercantil. O Esta-
do era ao mesmo tempo patrocinador, produtor e principal consumidor de
tecnologia baseada em laser. O uso de indicadores de mercado para acessar
institui¢des nao mercantis é, na melhor das hip6teses, enganoso. Como ocor-
riam as operagoes financeiras entre essas institui¢des? Os precos eram fixa-
dos para cobrir os custos de producao ou gerar lucros? Podemos estimar as
receitas geradas pela pesquisa e desenvolvimento de lasers na Uniao Sovié-
tica sem incluir investimentos estatais em institutos cientificos e tecnoldgi-
cos e projetos orientados para aplicacoes especificas de tecnologia laser, uma
parcela significativa dos quais foi direcionada para projetos sigilosos? Nao ha
respostas faceis para estas perguntas. Precisamos de uma andlise mais cui-
dadosa e refinada, que visa a compreender os padroes de inovagao na Uniao
Soviética em seus proprios termos, para avaliar o sucesso da pesquisa e de-
senvolvimento do laser na Uniao Soviética.

A transicao da Russia para uma economia de mercado nao aconteceu da
noite para o dia. Como argumentam alguns historiadores, o colapso da Uniao
Soviética nao terminou em 1991, mas se prolongou pelo menos até 2000,
envolvendo muito mais do que o surgimento da sociedade civil e a adocao de
reformas neoliberais. Para Stephen Kotkin, por exemplo, “0 que aconteceu
na Unido Soviética, e continuou na Russia, foi o inicio stbito e, em seguida,
o prolongamento inevitavel da agonia da morte de um mundo composto de
uma economia nao mercantil e institui¢des antiliberais” (55).

Além disso, para Graham, a impossibilidade de se tornar super-rico com
invengdes, o que acontece com os inventores de lasers nos Estados Unidos,
foi um retrocesso para a inovagao na Uniao Soviética. “Por causa de sua eco-
nomia centralizada, a Unido Soviética nao poderia desenvolver empresas de
laser na maneira individualista, competitiva e, sim, cadtica, como as que sur-
giram nos Estados Unidos”. Ele da o exemplo de “Valentin Gapontsev, cuja
histéria é impressionantemente parecida com um conto de start-up”. Um fisi-
co soviético especialista em luz e lasers, quando a Unido Soviética entrou em

- 119



colapso, Gapontsey, ilegalmente estabeleceu um negécio privado no porao de
um pequeno laboratério no Instituto de Radio-engenharia de Friazino, um
instituto estatal perto de Moscou. Gapontsev comegou a fazer negdcios com
empresas italianas e se mudou para a Italia para abrir seu proprio negbcio.
Logo sua empresa estava fabricando lasers e amplificadores de alta poténcia
com fibra-6tica de alta qualidade na Itdlia e na Alemanha. Depois que seu
negocio enfrentou problemas em torno de 2000, Gapontsev decidiu que ele
“tinha que mudar para os EUA, porque um monte de negdcios é baseado 14.”.
Em 2006, sua empresa, com sede em Oxford, Massachusetts, estava avaliada
em U$ 143 milhoes de délares (56).

A histéria acima pode ser usada como prova de que o American Dream
—nao importa quao raramente — se torna realidade. De fato, muitos inven-
tores, mesmo soviéticos, podem ter sido motivados pela perspectiva de enri-
quecimento rapido. No entanto, essa nao é de modo algum a Ginica maneira
de promover a inovacao e, de longe, ndo ¢ a mais benéfica para a sociedade
como um todo. Um exemplo vivo de que ha maneiras eficazes de promover a
inovacgao, além do empreendedorismo motivado pelo lucro, é encontrado na
histéria do fisico soviético Zhores Alferov.

Alferov recebeu o Prémio Nobel de fisica em 2000 pela invencao de he-
tero-estruturas de semicondutores que permitiram a miniaturizagao da ele-
tronica e a criacao do primeiro laser capaz de operar continuamente a tem-
peratura ambiente, invencao a qual devemos ser gratos sempre que usamos
CD ou DVD players (57). Em varios relatos, a vida de Alferov ¢ abundante de
episodios que ilustram como seu compromisso com os valores comunistas o
levou a inovacgoes. Por exemplo, na década de 1950, ele e outros estudantes
do Instituto Fisico-Técnico de Leningrado ajudaram a projetar uma central
elétrica e trabalharam em varias brigadas em competicao entre si para im-
pulsionar o projeto, uma estratégia tipica dos tempos de construcao do socia-
lismo da década de 1930 (quando cidades inteiras foram construidas a partir
do zero), que entao estava sendo empregada para construir o0 comunismo.
Esfor¢os como esse ecoavam com a fé de Alferov no poder da ciéncia e tec-
nologia para transformar a sociedade. Até hoje, ele ainda é comunista e pro-
motor ativo da ciéncia e da tecnologia. Para ele, comunismo agora significa
primariamente a defesa do bem-estar social, educagao e satde publicas e, por
altimo, mas nao menos importante, o renascimento da ciéncia e indstria de
alta tecnologia russas (58).

O livro de Graham é um guia notavel de como aproximar a Russia de
um modelo idealizado da sociedade liberal norte-americana. Um modelo
que parece muito longe, e esta ficando cada vez mais longe, da realidade.
E improvavel que os jovens historiadores de hoje, sentindo os efeitos do
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neoliberalismo na prépria pele, assumam tal agenda. Pelo contrario, a his-
toriografia da Unido Soviética no século XXI parece estar indo na direcao
oposta. Aventurando-se em discutir como a Unido Soviética poderd parecer
no século XXI, Fitzpatrick aposta que “o que havia de bom nela pode ser a
proxima agenda” (59).

Enquanto a escola totalitaria, escrevendo num momento de histeria an-
ticomunista dos anos 1950, esteve excessivamente preocupada em demons-
trar a crueldade do stalinismo, os revisionistas, experienciando o poder das
mobilizacoes populares exibido nos protestos dos anos 1960, entenderam
que o povo soviético deveria desempenhar um papel maior do que lhes fora
concedido em relatos totalitarios. Os pds-revisionistas, por sua vez, escre-
vendo em um momento de crescente inseguranca social, em meio a discus-
soes sobre crise no meio académico devido a influéncia do neoliberalismo,
voltaram sua atengao para alguns dos legados da Uniao Soviética, como o
Estado de Bem-Estar, um “pilar do mundo em que vivemos que hoje esta se
desfazendo em toda parte”, como Stephen Kotkin percebeu em 1997 (60). A
academia norte-americana parece estar cada vez mais consciente do impacto
negativo das politicas neoliberais na sociedade, claramente visivel nas pro-
prias intui¢des académicas (61).

Talvez mais uma licao possa ser tirada da evolucao das obras histori-
cas sobre a Unido Soviética. Adquirir maturidade profissional em tempos de
consciéncia coletiva sobre as deficiéncias em suas sociedades parece ter aju-
dado tanto os revisionistas quanto os pos-revisionistas a assumirem posigoes
historiograficas menos condescendentes e mais perceptivas. Sendo autocri-
ticos, parece que estamos mais inclinados a adotar uma postura mais com-
preensiva e menos critica em nossa analise de outros tempos e sociedades e,
portanto, mais abertos para ver seus lados positivos, bem como os negativos.
Isso, sem duvida, teve um impacto positivo nos estudos histéricos da Uniao
Soviética, como podemos ver pelos ricos, perspicazes e interessantes relatos
da cultura e sociedade soviéticas produzidos por ambas as escolas.

|‘ CLIMERIO PAULO DA SILVA NETO, Universidade Federal do Oeste da Bahia, Barra, Bahia,
Brasil. cpsneto@gmail.com

*Este capitulo é traducao do artigo The Cold War and Western Perspectives on Soviet
Science (A Guerra Fria e Perspectivas Ocidentais sobre a Ciéncia Soviética), publicado na
Revista Brasileira de Histéria da Ciéncia. Nosso agradecimento aos editores da revista pela
autorizac¢ao da publicacdo desta versao traduzida pelo préprio autor
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A REVOLUCAO RUSSA COMO CENARIO

DO SURGIMENTO DA CORRENTE
MATERIALISTA DIALETICA DA PSICOLOGIA:
LEV SEMENOVICH VIGOTSKI

Madalena Guasco Peixoto

Resumo:

ssim como todas as revolugdes que ocorreram na histé-
ria da humanidade, a Revolugao Russa de 1917 realizou
rofundas mudancas na base objetiva e subjetiva e con-
tribuiu com a produgao de conhecimentos que ultrapassaram o
momento e ambiente histérico no qual foram produzidos. Mas a
Revolugao de Outubro teve uma qualidade absolutamente nova
em relacao a todas as outras revolucoes histdricas. Pela primei-
ra vez na histéria, os trabalhadores, tendo como centro a classe
operaria, assumiram em suas maos a tarefa de construir uma
nova sociedade, uma experiéncia que foi dirigida de forma abso-
lutamente consciente. Essa revolucao usou os principais conhe-
cimentos produzidos pela modernidade, mas fundamentalmen-
te baseou-se nas construgdes criticas do liberalismo e na filosofia
e no método do materialismo dialético e histérico que alicercam
a teoria social, politica e econdmica, produzida por Marx e En-
gels e por Lénin. Pelo seu carater inédito, precisou responder a
questoes novas e fundamentais para o sucesso da nova experién-
cia. Assim foram os esforgos tedricos para construir uma nova
concepcao de educacao, de escola e de conhecimento e também
a construcao do estudo materialista dialético da consciéncia.
Duas tarefas que s6 poderiam ser cumpridas de forma articulada
— nao poderia ser de outra maneira —, como este artigo preten-
de mostrar. Essas tarefas foram abragadas por muitos teoricos
revoluciondrios, mas, sem diivida, sem a contribuicao Lev Seme-
novich Vigotski, elas nao teriam sido cumpridas.
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Introduciao

A revolugao nao é um processo espontaneo, ¢ acao humana. E, como
qualquer acao humana, depende da agao consciente. A Revolugao de Ou-
tubro foi obra dos trabalhadores que agiram de forma organizada e exigiu
o conhecimento para além das aparéncias, uma vez que pensar a realidade
usando abstracoes tedricas nao ¢ algo que se forme espontaneamente, mas
algo que precisa ser produzido deliberadamente.

A criacao de algo novo nao tem nada de mistico e de irracional, é resulta-
do do actimulo social de experiéncias, como explicou Vigotski (2009, p. 42):
“A criagao é um processo de heranca histérica em que cada forma que sucede
¢é determinada pelas anteriores”.

As revolugoes possuem, de forma conectadas e interdependentes, bases
objetivas e subjetivas. As revolugdes sociais promovem amplas modificagdes
qualitativas para além das econdémicas, sociais e politicas. Fazem parte da
preparacao e da consolidacao das revolucoes modificacoes na subjetividade e
na consciéncia social.

No processo revolucionario se da um salto na forma de organizacao da
sociedade, mas o que possibilita essa grande transformacao ¢ o dominio
consciente das condigdes e contradicoes que se formaram na realidade an-
terior. A revolugao como um processo altamente criativo exige o dominio de
ferramentas intelectuais altamente desenvolvidas.

Marx (1980) assim definia as revolugdes no texto Prefdcio a contribuicdo a
critica da economia politica:

Nao ¢ a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, in-
versamente, o seu ser social que determina a sua consciéncia. Numa
certa etapa do seu desenvolvimento, as forcas produtivas materiais
da sociedade entram em contradicao com as relagdes de produgao
existentes ou, o que ¢ apenas uma expressao juridica delas, com as
relacoes de propriedade no seio das quais se tinham até ai movido.
De formas de desenvolvimento das forcas produtivas, estas relacoes
transformam-se em grilhoes das mesmas. Ocorre entao uma época
de revolucao social. Com a transformacao do fundamento econo-
mico revoluciona-se, mais devagar ou mais depressa, toda a imensa
superestrutura (p.301).

As revolucoes burguesas e seus elementos materiais fizeram eclodir no-
vas concepgoes de método e conhecimento, de universo, ciéncia, educacao,
artes e literatura, além de novas e inusitadas visoes éticas e estéticas. Nao
mudaram somente a estrutura e a composicao do Estado, mas as teorias e
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concepcoes politicas e sociais que promovem a sustentacao do Estado bur-
gués e também, contraditoriamente, as concepgoes de contestagao e de supe-
racao do Estado capitalista, entre elas o materialismo dialético e histdrico, a
economia politica marxista e a teoria do socialismo cientifico.

As revolucgoes Inglesa, Francesa e Alema, ao mesmo tempo em que con-
tribuiram para o desenvolvimento do pensamento moderno em geral, fize-
ram evoluir o pensamento da unidade politica e de dominio global capita-
lista, construindo uma nova consciéncia social e politica hegemdnica, em
processo constante de modificagbes, acompanhando o desenvolvimento do
sistema capitalista e suas contradicées. Assim, toda produgao tedrica tem
raizes histdricas e estd de alguma forma conectada as contradigdes sociais.

Mesmo a concepcao de neutralidade apregoada pelo positivismo de Au-
gusto Comte com o término do periodo revolucionario continha em seu cerne
a ideia de que depois do capitalismo nao seriam mais necessarias, ou possi-
veis, revolucoes de quebra da ordem, porque o que passaria a reger o desen-
volvimento social seria a relacao entre ordem e progresso, negando portanto
as ideias revolucionarias dos iluministas e de outros pensadores modernos.
Augusto Comte promove uma teoria de sustentagao nada neutra do capita-
lismo e da ordem social.

E nesse movimento de avanco das ideias e da compreensao de mundo,
e ao mesmo tempo de constitui¢ao de uma base subjetiva de sustentagao do
status quo, que o capitalismo e suas revolucoes burguesas contribuiram tanto
para a constituigao e o fortalecimento do préprio capitalismo quanto para a
possibilidade de sua superacao.

Essa relacao interdependente entre as bases objetivas e subjetivas das
revolugoes mostra de forma inequivoca que o conhecimento, as teorias e a
subjetividade em geral acompanham o momento histérico, constroem as ba-
ses subjetivas de sustentagao da nova ordem social, mas também propiciam
o desenvolvimento de conhecimentos que ultrapassam essa vinculacao.

Foi assim, por exemplo, com a concepgao de universo produzida pelos gre-
gos e egipcios em plena ordem escravocrata e depois resgatada pelos tedricos
do Renascimento, ajudando o desenvolvimento de uma visao de universo que
destituiu a concepcao feudal e deu suporte as visdes modernas, contribuin-
do com o desenvolvimento da ciéncia. Alguns conhecimentos produzidos em
determinadas épocas histéricas, impulsionados pelas questoes da realidade e
pelos limites e possibilidades do conhecimento no periodo, podem ultrapassar
os limites nos quais foram produzidos e se desenvolver sob novas bases.

Com a Revolugao Soviética nao foi diferente, em que pese o pouco tem-
po histérico entre a vitéria dos bolcheviques e o débdcle do socialismo, tendo
ainda no meio o periodo revisionista pds-guerra. Mas a Revolugao Soviética
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mostrou sua potencialidade e sua capacidade em produzir conhecimentos
que nao s6 ajudaram na constitui¢ao da nova sociedade, mas também, pelo
vigor cientifico e tedrico de sua producao, ultrapassaram o tempo histérico e
os limites sociais em que foram produzidos.

A Revolugao de 1917 teve caracteristicas qualitativamente novas em re-
lagao as outras revolugdes que a histéria da humanidade conheceu. Quando
a classe operaria toma o poder tem por objetivo o desenvolvimento do so-
cialismo e a construcao, em processo histérico, de uma sociedade na qual
nao dominem a propriedade privada e o capital. E a primeira experiéncia de
um Estado que representa o trabalho e nao a propriedade privada. Por esse
motivo, os tedricos que analisam esse processo ressaltam que essa foi uma
revolucao de base consciente.

A Revolugao de Outubro inicia um processo de transformacao da so-
ciedade e das pessoas. E a formacao de um novo ethos e, por esse motivo, a
educacao e a compreensao do processo e desenvolvimento da consciéncia
tornam-se objetos de investigacao e de produgao tedricas fundamentais.

Com destaque nas contribui¢des pioneiras e fundamentais de Vigotski,
este artigo tem por objetivo mostrar como a Revolucao de Outubro de 1917
propiciou a base histérica para o desenvolvimento da psicologia como cién-
cia, criando uma nova vertente de investigacao, e como esse aperfeicoamento
da psicologia contribuiu para uma nova concepgao de educagao e para o de-
senvolvimento do préoprio método dialético-histérico através da introducao
mais especifica e focada do estudo da consciéncia e seu desenvolvimento.

Vigotski: arte, educacao e psicologia

Vigotski viveu muito pouco e morreu jovem, antes de completar 38 anos.
No entanto, sua producao intelectual foi tao significativa e tao demarcadora
de uma nova concepcao de educagao e da psicologia que varias tentativas de
neutralizar essa contribuigao foram feitas: Desde a censura na prépria URSS
no periodo dogmaético de Stalin até a proibicao da tradugao de suas obras nos
paises capitalistas. Tanto ¢ assim que, até hoje, os estudantes de educacao,
se nao avisados, poderao pensar que Vigotski ¢ um autor da década de 1960.

Vigotski foi criticado em vida e acusado de uma série de crimes ideologi-
cos. Depois de sua morte, no ano de 1936, foram editados decretos atribuidos
a Stalin sobre as aberragdes do sistema de educacao nacional. Os livros de
Vigotski foram retirados das bibliotecas e alguns destruidos. E Vigotski s6 foi
reabilitado entre o final dos anos 1950 e inicio dos anos 1960.

De acordo com Newman e Holzman (2002), nos trinta anos posteriores
ao decreto, pouco se soube dele no seu proprio pais, bem como no resto do
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mundo. Somente na década de 1950 suas obras voltaram a ser publicadas na
Uniao Soviética. No entanto, nessa retomada, de acordo com Tuleski (2001),
foi realizada: “uma selecao de seus textos que teriam interesse maior para o
periodo de ‘abertura’ da Uniao Soviética, excluindo-se grande parte dos tra-
balhos de Vigotski” (p. 18).

Duarte (2001) salienta outros tipos de tentativas de deturpacao e esva-
ziamento da obra do autor: as de unificagdo das suas ideias e as de Piaget;
as de afastamento de sua teoria da de Loentiev; a substituicao de sua teoria
pelo que escreveram seus intérpretes e tradutores; a desvinculagao da teoria
vigotskiana de sua base marxista; e, por fim, as tentativas de aproxima-lo da
concepgao escola-novista e, mais recentemente, do ecletismo pds-moderno e
neoliberal.

Essas tentativas possuem uma intengao clara: por um lado, esconder
ou desvincular a teoria de Vigotski do método que a sustenta, o materialista
dialético; por outro, abstrai-lo da histéria como se ele fosse um autor desvin-
culado do ambiente social e politico no qual produziu.

E claro que sua contribuicao, atualissima, ultrapassou o seu periodo his-
térico. No entanto, nao seria possivel entender a contribuicao de Vigotski a
nao ser dentro da Revolucao Russa e do que ela representou.

A Revolugao Russa de 1917 configurou-se como possibilidade de trans-
formacao da sociedade e provocou importantes transformagoes na conscién-
cia social, na poesia, no teatro, na literatura, nas artes plasticas, nas ciéncias
e na educagao.

Foi a primeira tentativa de construcao socialista. Uma experiéncia rica,
em um curto espaco de tempo histérico, marcada por uma realidade muito
adversa, e que constituiu avancos sociais, politicos e tedricos inimaginaveis,
que colocaram em xeque a producao intelectual de grandes poténcias mun-
diais. Dessa experiéncia se tiram muitas licoes tanto dos erros quanto dos
acertos.

Com a Revolucao de 1917, com maior forca, a concepcao materialista
dialética e histdrica passa a deslocar-se de concep¢ao de mundo para um mé-
todo vivo de construcao de conhecimentos especificos em varias areas do sa-
ber. E a filosofia e o método aplicados ao estudo de diferentes objetos da reali-
dade, criando categorias préprias das areas de conhecimento, ultrapassando
o carater geral, para a constituigio e contribuicdo em areas especificas. E o
movimento dialético entre o carater universal da concepcao de mundo e os
principios metodoldgicos para a constituicao de uma abordagem materialista
dialética das diferentes ciéncias e 4reas de conhecimento. E a continuidade,
nas areas mais diversas, do que fora realizado por Marx, Engels e Lénin. E o
método aplicado ao estudo de fendmenos especificos.
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Vigotski, durante sua trajetéria intelectual militante, articulou sua pro-
dugao em trés principais areas: educacao, artes e psicologia. A realidade edu-
cacional russa era muito adversa na proximidade da revolugao e nos seus pri-
meiros anos. Com alto indice de analfabetismo e com resisténcia de parte do
magistério, que sob lideranca do seu sindicato da época do czar se colocava
contra as mudancas em curso, a revolugao democratico-popular de fevereiro
de 1917, que resultou na derrubada do czar e na instituicao do governo pro-
visorio, desencadeou uma série de reformas de carater burgués.

Foi nesse periodo que se constituiram os Sovietes (conselhos populares),
que se mantiveram e foram depois fortalecidos a partir da Revolucao Bolche-
vique de outubro. Para cuidar da educacao, foi criado o Comissariado para a
Instrucao Publica, em 26 de outubro de 1917, com o objetivo de reconstruir o
sistema educacional da Russia.

Tomando por base os principios de uma educagao socialista enunciados
por Marx (1818-1883) e Engels (1820-1895) e desenvolvidos por Vladimir
Ilitch Lénin (1870-1924), vérios intelectuais soviéticos contribuiram com o
desenvolvimento da educagao soviética. O grande desafio que esses intelec-
tuais se colocaram foi o de construir a escola e a concepcao de educacao so-
viética sob bases tedricas novas, diferente das que alicercavam as concepgoes
burguesas de educacao da época.

No ambito tedrico da educacao, a Revolucao Soviética trouxe a contri-
buicao de uma ampla revisao da producao burguesa, a superagao da pedago-
gia tradicional de base racionalista cartesiana e da pedagogia nova de base
empirista, pragmatica e democréatico-liberal. Foi sob a necessidade de de-
senvolver uma educacao de tipo novo para um novo tipo de sociedade que
se constituiu, com base materialista histoérica, a pedagogia progressista, no
Brasil chamada de concepcao histérico-critica, definida por Saviani (1997, p.
119-20) da seguinte maneira:

[...] trata-se de uma pedagogia que procura [...] fundar e objetivar
historicamente a compreensao da questao escolar, a defesa da espe-
cificidade da escola e a importancia do trabalho escolar como ele-
mento necessario ao desenvolvimento cultural, que concorre para o
desenvolvimento em geral. A escola é, pois, compreendida a partir
do desenvolvimento histérico da sociedade; assim compreendida,
torna-se possivel a sua articulacao com a superagao da sociedade vi-
gente em dire¢ao a uma sociedade sem classes, a uma sociedade so-
cialista. E dessa forma que se articula a concepcao politica socialista
com a concepcao pedagédgica histérico-critica, ambas fundadas no
mesmo conceito geral de realidade, que envolve a compreensao da
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realidade humana como sendo construida pelos proprios homens,
a partir do processo de trabalho, quer dizer, da producao das condi-
¢Oes materiais ao longo do tempo.

A revolucionéria Nadja Konstantinovna Krupskaia (1869-1939) elabo-
rou o primeiro Plano de Educacao da URSS depois da Revolucao de 1917 e
foi responsavel pela constituicao dos principios fundamentais da nova con-
cepgao: uma educacgao integral, nao sexista, igualitdria, inclusiva e tendo por
base a politecnia. Os avangos na elaboragao das proposicoes fundamentais e
diretivas da nova educagao comegaram ja antes de outubro de 1917 com a
criacdo da Comissao Estatal para a Educacao, cujos membros — Krupskaia,
Lepshinsky (1868-1944) e Pokrovsky (1868-1932) — foram responsaveis pela
elaboracdo do documento Principios fundamentais da Escola Unica do Trabalho,
que resultou na Declaragdo sobre a Escola Unica do Trabalho, aprovada pelo Co-
mité Central do Partido Comunista Bolchevique, em 30 de setembro de 1918.

A concepcao de educacao nao sexista de Krupskaia foi tao inovadora que
chama a atencao até hoje. Para ela, os homens soviéticos precisariam apren-
der todos os afazeres domésticos nao por uma questao de libertacao das mu-
lheres que precisavam entrar no mercado de trabalho, mas por uma questao
do principio de emancipagao dos homens, que precisariam ser formados para
a autonomia e a independéncia.

Além de Krupskaia, contribuiram também na construgao dessa nova
concepcao de educagao intelectuais como E. Pistrak (1888-1940), cujos tra-
balhos foram fundamentais na analise critica da concepgao tradicional da
escola burguesa; Anatoli Vasilievith Lunatcharski (1875-1933), o verdadeiro
responsavel por toda a transformacao legislativa da escola russa e o criador
dos sistemas de ensino primario, superior e profissional socialista, bem como
dos conselhos de escola, tendo sido o responsavel também pela autogestao
escolar; Pavel Petrovitch Blonsky (1884-1941), critico da escola nova, que se
preocupou especialmente em superar o liberalismo burgués da escola nova
e em dar um conteido marxista a seus principios; e Anton Semionovich
Makarenko (1888-1939), que se destacou, sobretudo, por defender que nao
poderia haver educacao senado através da relagao com a vida, do trabalho
coletivo, da participagao da crianca na organizagao da escola, ultrapassando
a concepgao experimentalista da escola nova e colocando a centralidade do
trabalho nas bases conceituais da educacao. Makarenko também publicou
novelas, pecas de teatro e livros sobre a educacao, sendo Poema pedagdgico o
mais importante.

Vigotski foi fundamental na formulacao da nova concepgao de educa-
¢ao, dando a ela o suporte tedrico-metodologico. A articulagao entre arte,
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educacao e psicologia ¢é feita por Vigotski de forma concreta. Sua producao
artistica comecou desde muito jovem e nela ja aparecem os tracos da andlise
da psicologia e a preocupagao com a educacao. Depois de formado, ele passou
a atuar como professor e também como pesquisador e contestador da velha
psicologia soviética e da psicologia de base experimentalista e idealista.

Grande parte da produgao tedrica de Vigotski se deu no periodo inicial,
quando a Russia vivia intenso cerco externo e fortes tensoes internas, com
extrema pobreza, com guerra civil. A contribuicao de Vigotski no campo das
artes foi extensa e significativa. A critica literaria, segundo Leontiev (1996),
ocuparia um lugar de destaque dentro da diversidade de interesses huma-
nisticos de Vigotski. Sua paixao pela literatura se iniciou ainda na infancia.
Leontiev (1996) relata que o apogeu desse seu interesse é a famosa andlise
de Hamlet, que ja trazia uma forte orientacao psicoldgica. Escreveu varios
textos articulando arte, educacao e psicologia, sendo o mais importante o
livro Psicologia da arte.

Vigotski lia e falava oito linguas, além de ter conduzido o circulo de es-
tudos judaicos através do qual passou a se interessar por Hegel e, posterior-
mente, por Marx. Davidov e Zinchenko (1995) afirmam que data da época de
estudante a imersao profunda de Vigotski no estudo da histéria da filosofia,
quando foi atraido pelas ideias de Spinoza e quando comecou também a es-
tudar a filosofia do marxismo. Blank (1996) também ressalta que Vigotski
estudou Hegel, que o conduziu a Marx e Engels, e destes a Lénin, cujas obras
compreendia com profundidade.

No ano de 1917, ano da Revolucao Russa, conforme informagoes de Ba-
quero (1998), Vigotski graduou-se nas duas universidades — Universidade de
Moscou onde estudou direito e Universidade do Povo Shniavsky onde estu-
dou histéria, filosofia, psicologia e literatura — regressando depois a Gomel,
onde deu inicio a uma intensa atividade cientifica e profissional em diversos
terrenos, como o da estética e da arte, o da psicologia e dos problemas relati-
vos a educagao e a pedagogia.

Sobre esse periodo particularmente rico de sua trajetdria cientifico-in-
telectual, Newman e Holzman (2002) registram que, a0 mesmo tempo em
que ensinava em Gomel, ele fundou varias revistas literdrias, assinou uma
coluna sobre teatro, deu palestras sobre histdria, literatura, teatro e ciéncias,
leu amplamente filosofia, linguistica, histéria e psicologia e se correspondeu
com alguns dos principais pensadores europeus. Todo aquele momento de
extremas dificuldades materiais que envolviam o periodo revolucionario na
Russia foi também acompanhado, de acordo com Baquero (1998), por um
rico movimento cultural e intelectual que parece dificil de imaginar nos tem-
pos de hoje.
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Somente é possivel entender a contribuicao de Vigotski como intelec-
tual de maneira vinculada a modificacao da Revolugao Russa. Ele era um
entusiasta da revolucao e sua producao intelectual se colocou a servigo da
construgao de uma nova visao da psicologia como ciéncia e de educacao para
a formacao do novo homem.

Vigotski envolveu-se com as ciéncias humanas nos anos de preparacao,
realizacao e consolidagao dos primeiros resultados da maior revolugao social
da histéria. Uma revolucao que, além de mudar as bases materiais ¢ a com-
posicao de classe do Estado, criou a possiblidade de integrar intelectualmente
os trabalhadores que ficaram distantes dessa possibilidade durante séculos.
Esse era o papel da nova escola: democratizar o acesso dos trabalhadores(as)
e de seus(suas) filhos(as) ao conhecimento de todas as areas.

Sua visao de mundo desenvolveu-se nos anos da revolugao e refletiu as
mais avancadas e fundamentais influéncias socioideoldgicas relacionadas a
compreensao das forgas essenciais do homem e das leis de seu desenvolvi-
mento histérico e de sua formacao plena, nas condicoes da nova sociedade so-
cialista. Esse pensamento manifestou-se plenamente na filosofia materialista
dialética, que Vigotski conhecia a fundo e na qual baseou seu préprio ponto de
vista sobre a linguagem, conforme Davidov e Zinchenko (1995, p.153).

A critica a psicologia da época surge pela necessidade de elaborar uma
nova psicologia, vinculada a uma nova concepcao de homem e de educacao.
Com Vigotski, o espirito da Revolucao de Outubro adquire forma nos escritos
da psicologia soviética de base marxista.

A psicologia na Russia pré-revolucionéria era muito pouco desenvolvida,
atrasada em relagdo ao nivel que tinha alcancado essa ciéncia no Ocidente
(Alemanha, Franga e Estados Unidos). Leontiev (1996) destaca que “a cién-
cia psicoldgica oficial que era cultivada nas universidades e colégios de antes
da revolucao estava impregnada por um espirito idealista” (1996, p. 427).

A Revolugao Socialista de Outubro, por sua vez, passou a induzir mudan-
cas radicais na ciéncia psicolégica da Russia, visando a desenvolver em um
curto espago de tempo uma nova ciéncia que substituisse a velha psicologia.
A nova psicologia teria dois objetos centrais: o estudo da consciéncia sob base
materialista e dialética e o desenvolvimento de uma teoria da aprendizagem.

Leontiev (1996, p. 431) afirma que esse movimento trouxe algo funda-
mental e decisivo: “os psicélogos soviéticos foram os primeiros no mundo a
iniciar de forma consciente a construcao de uma psicologia nova, marxista”.
Entretanto, isso nao se deu de imediato e nem sem resisténcias. Alguns psi-
cblogos desse periodo, especialmente os discipulos de Tchelpanov, ndo com-
preenderam a necessidade de tal reconstrucao, o que ocasionou uma batalha
entre concepgoes diferentes.
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Essa luta interna fica mais evidente a partir da realizacao do I Congresso
Nacional de Psiconeurologia celebrado em Moscou, no periodo de 10 a 15
de janeiro de 1923. Shuare (1990) afirma que esse congresso foi um ponto
de virada no desenvolvimento da psicologia baseada no marxismo, embora,
contraditoriamente, seus organizadores — Tchelpanov e Nechaev — continuas-
sem trabalhando em uma linha subjetivista e empirista.

Para os psicologos idealistas parecia um contrassenso uma psicologia de
base materialista. Nesse campo, Vigotski teve papel fundamental ao defen-
der, no II Congresso Nacional de Psiconeurologia, “a necessidade de tomar
a consciéncia como objeto de investigacao de uma psicologia objetiva, ainda
que esses termos parecessem, até o momento, inconciliaveis” (BAQUERO,
1996, p. 19).

Como mostra a historia da psicologia da Russia e do Ocidente, outros
autores se debrugaram sobre a crise da psicologia e buscaram tentativas te6-
ricas e metodologicas para a sua superagao. Contudo, a primeira tentativa de
compreensao desse fendmeno, a partir de uma perspectiva marxista, deve-se
a Vigotski.

Doenteechospitalizadodenovembrode1925atéaprimaveradoanoseguinte,
ele escreveu seu ensaio O significado historico da crise da psicologia, no qual demons-
trou um profundo conhecimento da psicologia da época, avangando para o de-
senvolvimento da teoria histérico-cultural e para a elaboragao de sua concep-
cao marxista de psicologia; uma psicologia social, como ele mesmo designou:

A psicologia precisa de seu O Capital — seus conceitos de classe, base,
valor etc., com 0s quais possa expressar, descrever e estudar seu
objeto [...]. O capital deve-nos ensinar muito, porque a verdadeira
psicologia social comeca depois de O capital [...] (VIGOTSKI, 1996,
p. 393-395).

Depois de sair do hospital, Vigotski continuou suas investigacoes cien-
tificas e palestras nas mais diversas instituicdes, como o Departamento de
Ciéncias Sociais da Universidade de Moscou, a Sociedade Psicanalitica Russa,
a Academia Krupskaia de Educacao Comunista, o Instituto para a Satde da
Crianga e do Adolescente, o Departamento Pedagdgico do Conservatério de
Moscou e o Instituto Pedagégico-Industrial Karl Liebknecht. Escreveu mais
de cinquenta trabalhos entre 1929 e 1930, tendo ainda, no mesmo periodo,
desenvolvido estudos sobre arte, realizando conferéncias e seminarios para
discutir a referida questao na perspectiva do materialismo histérico.

Vigotski articulou sua produgao na area da psicologia com suas preocu-
pagdes como professor e, aproximadamente na mesma época do I Congresso
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de Psiconeurologia, publicou o livro Psicologia pedagdgica, que resume boa par-
te das suas atividades de pesquisas em Gomel.

O livro trata de uma variedade de assuntos considerados relevantes para
a profissao de um professor. Vigotski informava o leitor sobre assuntos am-
plamente diversos, como a funcao da secrecao interna; o sistema nervoso; a
teoria evolutiva; o condicionamento cléssico; a atengao; a memoria; a origem
dos instintos; a educacao moral e estética; as vantagens de escolas mistas; a
necessidade de informar as criangas a respeito de questdes sexuais; e a ori-
gem da linguagem. Psicologia pedagogica foi, de longe, o livro mais ideoldgico
de Vigotski, contendo muitas referéncias as perspectivas da nova sociedade
sem classes e se contrapondo a ideia de uma natureza humana a-histérica.
Entre outras coisas, Vigotski fazia referéncia a andlise de Marx e Engels das
subestruturas economicas da sociedade (VAN DER VEER; VALSINER, 1991,
p.61-62- 67).

Entre as obras nesse periodo encontram-se os livros Pensamento e lingua-
gem e A formagdo social da mente, nos quais, através da critica que faz a pro-
dugao tedrica do jovem Piaget, elabora as bases da concepcao materialista
dialética da psicologia da aprendizagem e os principais elementos do estudo
do desenvolvimento e da constituicao da consciéncia.

Baquero (1996) relata que os aspectos essenciais das pesquisas dessa
fase estiveram centrados na “constituicao dos processos psicolgicos supe-
riores e no papel que as ferramentas desempenham em tal constituicao” (p.
63). Este seria o periodo de formulacao da teoria histérico-cultural.

Ao se contrapor a concepgao de socializacao presente na psicologia do
desenvolvimento de Piaget, Vigotski faz a critica aos pressupostos filoséficos
idealistas e relativistas dessa psicologia, assinalando que a psicologia de Pia-
get nao conseguia entender os fatores sociais no desenvolvimento psicoldgi-
co, criando uma polarizacao entre o individual e o social e entre o bioldgico
e o social. Segundo o método dialético de entendimento dessas categorias,
existe uma relacgao dialética entre o individual e o social e entre o bioldgico e
o social, a qual ocorre no processo histérico-social. Para Vigotski, ha necessi-
dade da formulagao histérica do psiquismo humano.

Nao se pode considerar o pensamento como uma atividade totalmente
desligada da realidade, porque a sua principal fungao ¢ exatamente refletir
a realidade, mas nao uma realidade totalmente a parte, e sim uma realidade
refletida e contida no pensamento, numa articulacao entre a subjetividade
e objetividade. Assim como nao existe o individuo isolado e abstrato, tam-
bém nao é possivel conceber uma objetividade totalmente isolada; ela produz
subjetividades e essas subjetividades modelam a objetividade histdrica no
processo da formagao da consciéncia.
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Vigotski deixa clara a necessidade de construir a psicologia infantil sobre
outras bases teérico-metodolégicas, levando em consideracao a historicidade
do ser humano e, consequentemente, a historicidade das caracteristicas da
infancia do homem e do pensamento infantil.

Defender que o ser humano é histérico significa, antes de mais nada,
defender que a realidade humana é histérica e que essa realidade ¢é fruto da
atividade social do homem. Admitir a historicidade implica admitir que o gé-
nero humano é resultado da atividade social e da experiéncia social acumula-
da nos produtos objetivos e subjetivos dessa atividade. Considerar a historici-
dade como o aspecto mais importante na definicao de ser humano é admitir
que o género humano pode tornar-se sujeito de sua histoéria, tornar-se sujei-
to do processo pelo qual a humanidade produz e reproduz a si mesma, por
meio de processos objetivos e subjetivos (cf. DUARTE, 2001). A psicologia,
ao assumir como seu pressuposto a historicidade do ser humano, defendeu a
concepcao de que o género humano pode tornar-se sujeito da formacao dos
processos psicoldgicos por meio da educagao.

Quando os homens se relacionam com a realidade social como se essa
fosse regida por leis naturais, eles abrem mao da possibilidade de dirigir os
processos sociais. Construir uma subjetividade de inevitabilidade das leis so-
ciais é préprio do capitalismo em todas as suas fases e atualmente na fase
neoliberal. O mesmo ocorre em relacao ao desenvolvimento psicolégico dos
individuos. Quando a psicologia, chamada seja de psicologia infantil, seja
psicologia do desenvolvimento ou psicologia da educagao, concebe o desen-
volvimento psicolégico como se ele fosse regido por forcas naturais, isso re-
sulta no nao reconhecimento da possibilidade de formacao intencional do
psiquismo humano, o que implica igualmente a desvalorizagao da educagao
(cf. DUARTE, 2001).

Vigotski, ao situar a formacao intencional dos seres humanos, colocou
a educagao no centro de sua teoria psicolégica. Assim afirmava Vigotski em
1926:

O problema educativo, como esclareceremos mais adiante, ocupa
um lugar central na nova maneira de enfocar a psique do homem.
Dai resulta que a nova psicologia seja um fundamento para a edu-
cacao em medida muito maior do que era a psicologia tradicional,
como teremos ocasido de mostrar nas paginas seguintes. O novo
sistema nao terd de se esforcar para extrair de suas leis as deri-
vacoes pedagodgicas nem adaptar suas teses a aplicacao pratica na
escola, porque a solucao para o problema pedagégico estd contida
em seu proprio nucleo tedrico e a educacao ¢ a primeira palavra que

138



pronuncia. Por conseguinte, a propria relagao entre psicologia e pe-
dagogia mudaréa consideravelmente, sobretudo porque aumentara
a importancia que cada uma tem para a outra e serdo desenvol-
vidos, portanto, os lacos e o apoio mutuo entre ambas as ciéncias
(VYGOTSKI, 1991, p. 144).

A Revolucao Russa propiciou o surgimento de uma psicologia sécio-his-
térica que se propagou como o campo de investigacao materialista dialética
da psicologia que se desenvolve até hoje. A nogao da psicologia socio-histo-
rica ¢ a historicidade, um pressuposto de que todos os fendmenos humanos
sao produzidos no processo histérico de constituicao da vida social, a qual se
constitui na materialidade das relacoes ente os homens e entre os homens e
a natureza, para a producao de sua existéncia.

Tais pressupostos vém do materialismo histérico e dialético, método que
afirma objetividade e subjetividade como unidade de contrarios, em movi-
mento de transformacgao constante. Vigotski constrdi as categorias para pen-
sar e compreender o psiquismo: atividade, consciéncia, identidade e afeti-
vidade, que devem ser consideradas como denominadoras de um processo
com génese social. Essas caracteristicas do psiquismo sao as chaves para a
compreensao da subjetividade na sua relagao dialética com a objetividade.

A teoria materialista dialética da psicologia permite a compreensao nao
dicotomica de subjetividade-objetividade, sujeito-objeto, individuo-socieda-
de que marcam o desenvolvimento da psicologia, sobretudo a psicologia so-
cial. O trabalho com a historicidade permite tomar sujeito e subjetividade
como constituidos historicamente. Permite perceber que o momento hist6-
rico e suas contradigdes constroem subjetividades. O estudo do movimen-
to dialético da subjetividade é essencial para se entender a luta de ideias, a
construcao das subjetividades, o seu contetdo e suas consequéncias.

O capitalismo atual e suas contradicoes tém formulado uma subjetivi-
dade cada vez mais individualista, consumista, de negacao de todo tipo de
totalidade e coletividade. E a subjetividade da antipolitica, da negacio das
modificagdes estruturais, da impossibilidade de transformacoes radicais na
histéria, da aceitacao da exploracao como fendmeno inevitavel.

Vigotiski via no socialismo a possibilidade de construcao de uma subje-
tividade alicercada na coletividade, na consciéncia cientifica e histérica dos
fendmenos, na capacidade do homem de transformar de forma consciente
a realidade histdrica. Para ele, isso seria conquistado com a nova educagao
histérico-critica com base na psicologia sécio-histérica. Essa experiéncia foi
produzida concretamente nos anos da revolugao e durante a construcao do
socialismo.
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A produgao tedrica de Vigotski elaborada no ambito da revolugao sovié-
tica contribuiu para o desenvolvimento tedrico da psicologia e da educagao
mundiais, tornando-se referéncia de uma producao progressista do estudo
dos fendbmenos educacionais e da formagao da consciéncia.

|‘ MADALENA GUASCO PEIXOTO é professora titular do Departamento de Fundamentos da
Educacdo da PUC-SP
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O REALISMO POLITICO DE LENIN: LITERATURA,
CULTURA E REVOLUCAO

Alexandre Simoes Pilati, Ana Laura dos Reis Corréa,
Bernard Herman Hess e Edvaldo Aparecido Bergamo

ste texto € uma sintese de estudos desenvolvidos conjuntamente pelos

autores acerca dos ensaios de Lénin sobre Leon Tolst6i (1) e da con-

cepcao leniniana de politica cultural no &mbito da Revolucao de Outu-
bro. Nos textos de Lénin sobre literatura e cultura, encontramos um ponto de
partida para o esboco de um quadro politico-cultural do processo revolucio-
nario russo, desde as primeiras manifestacoes de uma revolucao de novo tipo
até a tomada do poder no levante de outubro, considerando-se o periodo que
lhe antecede — 0 movimento camponés de massas e a originalidade particular
do romance de Tolst6i como espelho da revolugao camponesa —, até o perio-
do pés-revolugao — quando surgem os primeiros impasses e desafios para a
cultura proletaria: os limites da politica cultural soviética e a proposicao de
uma cultura genuinamente proletaria, que pressupunha a negacao total da
tradicao literaria e a critica do realismo burgués. Parte desse quadro, ja ulte-
rior a Lénin, é também o momento, com o stalinismo, do estancamento da
revolucao e da impossibilidade do realismo socialista na forma do romance
histérico, conduzindo ao retorno do género da novela, com Sholokhov e Sol-
jenitsin, como forma estética do impasse histoérico.

Esse quadro historico e estético tao amplo nao pode evidentemente ser
aqui pintado de forma total e profunda e se trataria apenas de um projeto
ambicioso e inexequivel caso nao existisse um elemento vivo e atual que,
como fio vermelho, percorresse a enorme variedade de riquezas e limites do
processo revoluciondério articulando-a ao nosso tempo presente. Trata-se do
realismo da acao revoluciondria de Lénin que, recusando um marxismo es-
quematico, mecanicista e dogmatico, pode descobrir no momento histérico
vivido a via para o nove historicamente necessario:

O realismo politico de Lénin, tao celebrado pelo velho Lukacs, consiste
justamente em haver sabido ler a possibilidade objetiva da transformacao
revolucionaria dentro das circunstancias russas, de um modo parecido a um
artista que consegue ver a estatua escondida, como uma laténcia, dentro do
bloco de marmore. (VEDDA, 2015, p.17).
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1.Tolstéi: espelho da revolucao

A nova concepgao historica, advinda da era das revolucoes (1789-1848),
foi um fator decisivo para a conformacao do romance no século XIX, o que
possibilitou a criacdo de uma forma literdria destinada a captar o tempo
histérico como agitagao continua que interfere na vida corrente. Para Gyodrgy
Lukacs (2011), a nova consciéncia histdrica é o fator decisivo para o desen-
volvimento do género, tendo em vista o surgimento de um método realis-
ta de figuragao da realidade, uma forma narrativa privilegiada para apanhar
a Historia em movimento. Desse modo, o romance caracteriza-se por revelar
forgas sociais em contenda, e seu aspecto mais eloquente é o de observacao
do habitual da vida pratica, num esfor¢o de apreensao das forcas encarna-
das em individuos representativos das camadas médias que sofrem as conse-
quéncias da oscilacao histdrica que afeta a vida de todos, num fluxo histérico
em disputa.

Nesse sentido, o romance de Tolst4i possibilita vislumbrar a velha Rissia
agonizante, com a preparagao da revolucao burguesa-camponesa. Manifesta
o protesto contra o Estado, a Igreja, a propriedade privada da terra, o patri-
arcalismo, numa colidente oscilagao entre a defesa da reforma e a probabi-
lidade da revolucao. Expressa a importancia do campo para a acumulagao
primitiva do capitalismo, numa Russia que transita do modo feudal de pro-
ducao e trabalho para um processo de modernizagao burguesa que aprofun-
da a exploracao das classes espoliadas. Porém, nao encontra solucao apa-
ziguadora aos impasses, para além da revolta camponesa, reproduzindo, de
alguma maneira, as debilidades das respostas dadas aos problemas cotidia-
nos. Ha a perspectiva de reformas com a insurreicao camponesa, mas nao de
uma revolucao proletéria, que vai ocorrer somente em 1917. Assim, o maior
contributo do romance de Tolst4i foi o de figurar as imensas contradigdes
sociais e histéricas vigentes na Russia do seu tempo que se precipitam sem
perspectivar objetivamente os meandros da revolucao proletéria vindoura.

Lénin (1979), na aclamada série de artigos sobre Tolst6i, afirma que ha
em tal obra relevantes contradicoes que ilustram as enormes dificuldades
do processo evolutivo da revolucao russa. Tolst6i nao compreendeu corre-
tamente o movimento operario russo, no entanto, figurou de maneira ma-
gistral as frouxidoes ideolégicas da insurreicdo campesina numa época de
mudancas, cujos marcos sao a abolicao da servidao e a modernizacao bur-
guesa-capitalista. O escritor russo flagra as transformacoes de mentalidade
das massas, sendo o seu romance o sismometro de tais mudangas. Acerta-
damente, critica a influéncia do antigo modo de vida czarista, a opressao
exercida pelos tribunais militares e pelas institui¢oes religiosas, as agruras do
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casamento burgués etc. Entretanto, na contraposicao entre campesinato e
proletariado, Tolst6i nao percebe que a tnica classe capaz de demolir o velho
mundo russo seria o proletariado em ascensao histérica.

O percurso literario de Tolst6i cobre uma época histérica que vai de 1861
a 1905, destarte, consegue espelhar o fim da velha ordem e o surgimento de
uma nova ordem no seu pais. Mas a doutrina pacifista de Tolstéi nao permite
esclarecer devidamente as forcas motrizes que colocam o proletariado como
0 novo agente histérico das transformacoes urgentes e nao o campesinato
atrasado. Entretanto, a limitagao histérica na obra de Tolstéi, que ¢ reflexo
da limitacao ideoldgica do escritor, nao ¢ impeditiva de se reconhecer em tal
producao literaria as riquissimas incongruéncias de um movimento histérico
que nao ¢ linear, mas caracterizado por contradi¢des que a obra em causa an-
tecipa sem necessariamente compreendé-las em sua plenitude. Para Lénin:

Tolstéi reflejo el odio acumulado, el maduro afan de una vida me-
jor, el deseo de liberarse del pasado, la falta de madurez que en-
trafniaban los suefios, la incultura politica y la blandura revolucio-
naria. Las condiciones historico-econémicas explican la necesidad
del surgimiento de la lucha revolucionaria de las masas, su falta de
preparacién para la lucha y la tolstoiana no resistencia al mal, que
fue una causa importantisima de la derrota de la primera campana
revolucionaria (LENIN, 1979, p. 107).

Tais entraves nao sao propriamente um empecilho para o desenvolvi-
mento do realismo em sua obra. Lukécs (1965), no substancioso ensaio Tolstdi
y la evolucion del realismo, defende que o escritor russo nao é a mera atualizagao
de Balzac. Mesmo no p6s-1848, o realismo tolstoiano apresenta personagens
modeladas pela prépria vida hodierna, relata situagdes absorventes do cotidi-
ano com ¢énfase na vida interior do individuo. Assim, as contradicoes da vida
social e o grande drama da vida intima realizam um desmascaramento das
forcas histéricas reativas que procuram evitar as mudangas que estao para
ocorrer. A figuracao dos caracteres e da agao possibilita em Tolst6i uma ela-
boracao ficcional com riqueza de detalhes, demonstrando ainda a oscilagao
de dnimo dos individuos, ao evidenciar uma conexao entre circunstancias
exteriores e desenvolvimento pessoal. Desse modo, em Tolst6i vemos uma
configuracao mais refinada e complexa da composicao narrativa. Sao novos
procedimentos formais que demonstram as oscilagoes das personagens, as
modificagdes de estilo, as quais revelam uma época de transi¢ao, uma etapa
de superacao, nao sem imensos conflitos e sofrimentos, com o apodrecimen-
to das velhas estruturas mentais e materiais. Para o referido filésofo htiingaro:

ﬁ“l 147§



Estas conexiones entre los caracteres y los destinos humanos de los
personajes y el gran trasfondo histdrico y social eleva al realismo
tolstoiano por encima de lo nivel cotidiano. En las obras de Tolstoi
podemos observar aquella misma riqueza, aquella misma unidad
natural y organica de los personajes y de los destinos que los viejos
realistas conseguian alcanzar, antes que la superficial pobreza, so-
focada en una sobre abundancia de particularidades inconexas, que
distingue la obra de los modernos (LUKACS, 1965, p. 228).

Lukdacs argumenta que Tolstéi apresenta uma afinidade técnica e for-
mal com o novo realismo pds-1848, mas nao propriamente ideolégica. As
desilusdes e antinomias nao tém um sentido apenas negativo de desilusao
e de rentncia. Ha expectativa social, perspectivada na insatisfacao do cam-
pesinato secularmente oprimido. A exploragao, o parasitismo, as patologias
vigentes resultam de uma realidade conflitante e opressiva, de tal modo, a
andlise social empreendida nao ¢ uma questao meramente de ilusao de 6tica
do escritor iludido com utopias enganadoras. Embora a concepgao de mundo
de Tolstdi possa ser considerada reacionaria, os preconceitos sociais, morais e
religiosos estao conectados com o movimento popular, com o devir histérico:
a libertacao do campesinato, a ascensao da burguesia, a formagao do proleta-
riado na Russia. Lukacs pondera que Tolst6i desenvolve as grandes tradigoes
do realismo, no que tange as agdes, a personagens, narracao, comunicacao do
escritor, relevo dos acontecimentos etc., o que, em suma, possibilita captar a
insatisfacao social, registrando uma expectativa de mudanga, especialmente
com personagens numa posicao de classe problematica em relagao a vida
politica conturbada e ao tempo histérico em transformacao.

Mas por causa do desenvolvimento peculiar da Russia, o proprio Tols-
t6i é ainda um escritor da época de preparacao da revolucao democratica;
mesmo que, conscientemente, sé pudesse se opor a ela, foi contemporaneo
da revolucao democratica na literatura e, pode-se dizer, um contemporaneo
fortemente influenciado por ela. Por isso, também aqui sua obra é capaz de
romper os limites estreitos de sua visao consciente do mundo (LUKACS,
2011, p. 259).

Sendo assim, as peculiaridades da evolucao da arte literaria na Russia,
com uma abertura maior da vida interior em conexao com a vida social, esta-
beleceram uma ponte estético-ideoldgica entre Tolstéi e Gorki, ou seja, entre
o novo realismo tolstoiano e o realismo socialista. A grande heranca de Tols-
téi esta na concepcao do romance como arte popular, possivel com o desen-
volvimento do realismo em tempos de grandes agitacoes sociais com inves-
tidas revolucionarias que alteraram o curso da Histéria. Grandes obras como
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Guerra e paz, Anna Karenina e Ressurrei¢do sao romances que prenunciam a luta
revolucionaria, como um espelho que reflete os movimentos efervescentes da
vida social pulsante sem compreendé-los ainda em sua totalidade historica.
A obra de Tolst6i, portanto, foi o principal sismégrafo artistico que detectou
o cataclismo que a Revolugao Russa de 1917 provocaria no pais e em todo o
mundo, com desdobramentos palpaveis ainda na sociedade contemporanea
globalizada.

2. Lénin: realismo e politica cultural

Os ensaios de Lénin sobre Tolstdi configuram-se como exemplo de leitu-
ra critica viva de um escritor cuja obra foi definitiva tanto para o povo russo
quanto para a humanidade como um todo. A vitalidade da critica de Lénin
a obra de Tolst6i advém da profunda conexao do critico com a realidade vi-
vida, sua postura participante e ativa vai no sentido oposto a do conjunto
da intelectualidade europeia da época, cuja critica a vida social burguesa é
estancada pelo imobilismo e pela desilusao frente a realidade decadente e
estreita que, desde a segunda metade do século XIX até os nossos dias, se im-
poe, de maneira fetichista, como quadro social Ginico e insuperavel, acuando
intelectuais e artistas até o redil dos observadores criticos e inconformados,
mas incapazes de agao. O carater ativo de Lénin frente a realidade tampouco
se confunde com uma acao voluntarista frente as condicoes objetivas, regida
pela légica de que “se os fatos sao contra, pior para os fatos”. A utopia abstra-
ta do voluntarismo, baseada na agao que desconsidera as situagoes historicas
concretas, estd de maos dadas com o imobilismo critico diante dos fatos,
apresentados como insuperaveis pela perspectiva burguesa decadente. As
duas posic¢oes opostas tém em comum a desconsideragao da realidade, com a
qual nao podem se reconciliar; assim, ambas se dirigem ao territério da abs-
tragao: seja colocando-se a margem da realidade pela inagao, seja colocando
a realidade a margem de sua acao.

A posicao de Lénin diverge dessas perspectivas, pois o principio meto-
dolégico basico que orienta sua pratica revolucionaria é a analise concreta
da realidade concreta, buscando a significacao histérica dos fendbmenos no
enfrentamento das circunstancias sociais presentes. Sua critica a Tolstéi e
sua praxis politica evidenciam uma constante conexao com a realidade, que
existe independentemente da consciéncia e precede sempre as formulacoes
tedricas, as quais devem ser uma expressao intelectual da histéria mesma,
caso nao queiram se reduzir a uma repeticao da concepgao burguesa feti-
chizada de mundo ou ser um reflexo deformado da vida na consciéncia dos
homens: nao héa o que fazer diante da decadéncia burguesa sob o capitalismo
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ou ¢ preciso fazer a mudanca da vida social a despeito dos fatos, uma vez
que eles jamais apontarao na direcao da revolucao? Essas questdes buscam
uma saida falsa para uma insatisfacao legitima frente ao mundo decadente
do capitalismo. A resposta de Lénin a elas se expressa no grande realismo que
guiou tanto sua reflexao quanto sua agao e que pode ser percebido ja no pa-
ragrafo inicial de seu artigo L. Tolstoi como espelho da revolucdo russa:

O confronto do nome do grande artista com a revolugao, que ele cla-
ramente nao compreendeu, da qual ele claramente se afastou, pode
a primeira vista parecer estranho e artificial. E nao se pode chamar
espelho aquilo que a evidéncia nao reflete corretamente os feno-
menos. Mas a nossa revolucao ¢ um fendémeno extraordinariamen-
te complexo entre a massa daqueles que diretamente a realizam e
nela participam ha muitos elementos sociais que claramente tam-
bém nao compreenderam o que se passa, que também se afastaram
das verdadeiras tarefas histéricas que a marcha dos acontecimentos
lhes colocava. E se temos perante nds um artista realmente grande,
entao ele deve ter refletido nas suas obras pelo menos alguns dos
aspectos essenciais da revolucao. (LENIN, 1986, p. 75).

Nesse trecho se evidencia o realismo de Lénin: a realidade é a fonte e a
matéria do grande artista que deve refletir “corretamente os fenémenos”, po-
rém isso nao significa a reproducao estanque da imediatez da vida, uma vez
que o processo social, como a revolucao de 1905, “¢é um fendbmeno extraordi-
nariamente complexo” e, portanto, o grande artista, ao refletir esteticamente
arealidade, nao pode deixar escapar seus “aspectos essenciais”, que revelam
o nervo vivo da histéria que articula os fendmenos imediatos a sua profunda
significacao historica.

O realismo de Lénin permitiu que ele reconhecesse em Tolst6i nao ape-
nas o grande artista continuador dos realistas dos séculos XVIII e XIX, mas
um autor que, estando a altura do presente, pdde compor uma obra original
porque soube ver nos fendomenos sociais — a rebelido camponesa de 1861 a
1905 — os aspectos essenciais que apontavam para o historicamente novo,
que exige uma forma esteticamente nova, que é sempre um singular desen-
volvimento das tradicoes do grande realismo do passado. No caso de Tolstdi,
esse elemento novo é o camponés explorado, que se constitui como principio
organizador de toda a sua obra, como centro vital e mével “presente visivel
ou invisivelmente em todos os fendmenos” de sua arte poética (LUKACS,
1965, p.188). A originalidade de Tolst6i emerge, assim, da vida social russa,
de onde ele extraiu o elemento novo e essencial que dirigiu sua arte a origina-
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lidade exigida pela histéria, como afirma Lénin em uma conversa com Gorki
sobre Tolstéi: “Nele se encarnou o camponés auténtico. Antes que esse con-
de chegasse, nao existia um verdadeiro camponés na literatura” (LUKACS,
1965, p. 164, minha traducao).

A perspectiva realista de Lénin impediu que ele reduzisse sua analise de
Tolstoi e da realidade aos mesmos parametros que nos limitam a considerar
apenas o que esta diante dos olhos, e nos levam a desconsiderar as dinamicas
e variadas conexdes que relacionam as forcas em tensao na histdria. O realis-
mo de Lénin o afastou também da resposta simples e direta da sociologia vul-
gar frente aos desafios sempre novos da histéria e do presente. Ao contrario
de notérios intelectuais da II Internacional que, seguindo a critica de Georgi
Plekhanov, viam nas posicoes conservadoras de Tolst6i um entrave para a
realizacao plena de sua obra, para Lénin, a grandeza da conformacgao estéti-
ca com que Tolstéi plasmou o processo revolucionario russo de 1861 a 1905
“que ele claramente nao compreendeu” é algo que apenas superficialmente
pode parecer estranho e artificial aqueles que, na verdade, sequer compreen-
deram o significado revolucionario da agitacdo camponesa. Em oposicao a
sociologia vulgar, que encara o marxismo como um conjunto estanque de
prescricoes dogmaticas e mecanicas, Lénin expressa em sua pratica politica
uma concepgao que reconhece a histéria como fruto das acées humanas e,
portanto, como realidade em movimento, mutavel, rica em possibilidades,
nao obstante suas limitagoes efetivas.

Assim como a obra de Tolst6i foi compreendida de forma superficial e até
deformada, também o pensamento de Lénin quanto a politica cultural da Re-
volucao de 1917 foi muitas vezes desfigurado pelo mecanicismo e o burocra-
tismo que, principalmente ap6s a sua morte, ameagaram o desenvolvimento
da arte do realismo socialista (2). A manipulacao das ideias de Lénin para
fundamentar uma politica cultural em tudo distante da sua concepgao origi-
nal tanto serviu aos apologistas dos aspectos mais infecundos do stalinismo,
quanto aos detratores dos mais altos ideais revolucionarios, mas, sobretudo,
tal deformacao, junto a outros fatores, desnutriu a nova literatura que se afir-
mava na sociedade nascente, sufocando possibilidades estéticas, ao sufocar,
por razdes extremamente complexas que nao podem ser aqui desenvolvidas,
as possibilidades histéricas que se abriam para o novo.

A emergéncia do novo nas formas estéticas ¢ inseparavel do surgimen-
to do novo nas formas histéricas e envolve tanto o confronto com o velho
que ainda nao morreu quanto as incertezas referentes ao novo que ainda
nao se consolidou. Essa problematica propria do movimento da histéria foi
enfrentada por Lénin no que diz respeito a questao da heranca cultural (3)
na conjuntura revoluciondria. Para Lénin, a heranca cultural nao pode ser
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entendida como oposicao mecanica ao novo, pois a nova cultura da sociedade
proletaria em formacao deveria ser “o desenvolvimento logico do acervo de
conhecimentos conquistados pela humanidade sob o jugo da sociedade capi-
talista, da sociedade latifundiaria, da sociedade burocratica” (LENIN, 1968,
p- 98). Assim sendo, a politica cultural de Lénin defendia que os proletarios
aprendessem “a compreender melhor a liferatura para todos” e se opunha a
que os operarios ficassem confinados “ao quadro artificialmente limitado de
uma ‘literatura para operarios” (LENIN apud NETTO, 2015, p. 147).

Uma percepgao desse tipo, como a que foi a abracada pelo Proletkult, fa-
vorece mais a permanéncia fetichizada do velho que o efetivo surgimento do
novo, basta ver como as tendéncias de ruptura absoluta com o passado foram
difundidas em determinados momentos da cultura burguesa, como os do
naturalismo e das vanguardas, sem que houvesse uma conexao efetiva com
as possibilidades concretas de progresso e avango da humanidade. A critica
de Lénin ao Proletkult se fundamenta na recusa ao sectarismo, a petrificacao
do marxismo em uma doutrina fechada em si mesma, como se fosse “sur-
gida a margem da estrada real do desenvolvimento da civilizacao mundial.”
(LENIN, 1986, p.181). Separar a cultura proletaria, a revolucio e o marxismo
do desenvolvimento histérico da humanidade é uma mistificacao do legado
de Marx e da revolugao, ¢ ignorar que, na verdade, “O marxismo € o sucessor
legitimo do que de melhor criou a humanidade” (IDEM. IBIDEM).

Fundamentado nessa perspectiva, Lénin pdde ver no andamento dina-
mico da histéria humana, sem desconsiderar o jugo desumano da sociedade
capitalista, as possibilidades para o passo adiante na direcao do efetivamente
novo, assim como pdde ver na grande obra de Tolst6i, sem ignorar o conser-
vadorismo do autor, o espelho da revolucao camponesa. Essa visao desfeti-
chizada da realidade sé é possivel com o que chamamos aqui, no ambito da
discussao marxista da estética, de realismo, isto €, o “impulso a nada aceitar
como resultado morto e acabado e a dissolver o mundo humano numa viva
acao reciproca dos proprios homens. Assim, todo realismo verdadeiro implica
a ruptura com a fetichizacao e com a mistificacao” (LUKACS, 2010, p. 81).

3. O sentido da evolucao do realismo na literatura soviética
em Sholokhov: de O Don silencioso a O destino de um homem

Apresentaremos aqui, de modo sintético, dois polos do longo processo de
desenvolvimento da literatura soviética; ensejamos fazé-lo a partir da anélise
de duas obras do romancista Mikhail Sholokhov, que refletem a experiéncia
histérica e social de ascensao e de queda do mundo soviético.

A polémica em torno da producao literdria dos primeiros anos da Revo-

152



lucao de Outubro se liga estreitamente ao debate travado pelo Proletkult. Isso,
na medida em que procuramos ligar aqui a complexa transicao da forma
literaria a propria conturbada e complexa transicao socialista, na medida em
que a literatura reflete esteticamente a transicao histérica desta etapa, ou
seja, a transicao entre capitalismo e comunismo. Portanto, os novos procedi-
mentos estéticos nao podem negar as contradigdes histdrico-sociais objetiva-
mente existentes; nao podem se eximir, inclusive, do seu carater critico, pois
é pela primeira vez que uma nova praxis politica e econdmica é empreendida,
com folego, pela classe proletaria emergente. O realismo literario atravessa,
portanto, uma transicao cultural e artistica de carater social concreto; pas-
sa, paulatinamente, da forma do realismo critico (precedente) para a nova
forma, a do realismo socialista — passagem que, naturalmente, nao se daria
coercitivamente por via de uma politica normativa do novo método de escri-
ta. A concepgao de realismo que apresentamos difere radicalmente da nogao
ingénua e idealista preconizada pelo Proletkult, que seria declarada oficial-
mente, em 1934, pelo Primeiro Congresso de Escritores Soviéticos, no qual,
embora existissem interpretagoes divergentes (como a de Maximo Gorki),
prevaleceu o subjetivismo abstrato, defendido por escritores que pretendiam
figurar uma sociedade objetivamente inexistente.

Como indicado acima, a nova forma literaria se da sempre numa relacao
de continuidade com o grande legado cultural do passado, com a tradicao
literaria precedente. Lénin sempre defendeu que seria necessario apoderar-se
de toda a cultura deixada pelo capitalismo, de tudo o que ele trazia de valioso,
que esse legado deveria ser apropriado pela nova classe no poder, o proleta-
riado. De acordo com os pressupostos da estética marxista, a nova literatura
russa seria, necessariamente, um reflexo da realidade social objetiva, isto é,
da Rdssia revoluciondria, contraditéria por sua prépria natureza. SO assim
podemos entender como se d4, no momento da virada revolucionaria, a per-
cepcao dos nexos entre a nova forma e o contetudo social e ideoldgico novo,
isto é, em transformagao. Ou seja, da-se aqui precisamente essa unidade
dialética interna de contetido e forma. A tomada do poder pelos bolcheviques
e pela classe operaria russa significa apenas o primeiro passo (embora, deci-
sivo) para a constituicao de uma nova cultura, de uma nova forma literéria,
baseada na forma social objetivamente existente e no contetido ideol6gico
predominante, isto é, determinante. Assim, considerada a primazia do contet-
do histérico e social — e a concepcao de que a forma ¢ forma de determinado
contetdo —, a nova forma literaria da Russia revolucionaria precisou levar
em conta o seu conteuddo histérico determinado, que se ligava organicamen-
te ao passado. Essa relacao dialética entre a literatura e a histéria russa em
seu periodo soviético pode ser nitidamente ilustrada pela breve exposicao de
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duas obras do grande realismo socialista russo: O Don silencioso, romance de
Mikhail Sholokhov, e a sua novela O destino de um homem:.

O Don silencioso, escrito entre 1925 e 1940, é um romance histérico que nar-
ra, em estilo épico, as profundas e sangrentas transformacoes operadas na
Russia ao longo de aproximadamente dez anos, e que giram em torno do
epicentro da Revolucao Bolchevique. A histéria ambienta-se em uma das re-
gides russas habitadas pelos cossacos da regiao do rio Don, um povo que
inicialmente se op0s ao governo bolchevique e protagonizou a contrarrevolu-
¢do. A superacao dessas forgas contrarrevoluciondrias durante a guerra civil
significou, como sabemos, a vitéria e a consolidacao do regime soviético. A
narrativa abrange o amplo periodo entre os tempos em que reinava o “idilio”
camponés anterior a Primeira Guerra (4), e o desfecho da guerra civil, vito-
rioso para os Vermelhos. Segundo Carlos Nelson Coutinho:

Sholokhov nos apresenta — através da figuracao de destinos huma-
nos tipicos — toda a contraditéria atitude da comunidade cossaca,
que, saindo da fase “idilica” do pré-guerra, enfrenta os tempestuo-
sos acontecimentos da época: a guerra mundial de 1914, a guerra
civil, a revolucao bolchevista e a implantagao do Poder Soviético.
(COUTINHO, 1967, p. 198).

A unidade entre as tendéncias da histéria universal e da histéria russa
em particular é plasmada em toda a complexidade e profundidade na pessoa
do her6i mediano, Grigori Melekhov. Como apontado por Lukacs (1964) em
seu ensaio sobre este romance de Sholokhov, no heréi mediano se concen-
tram os tragos mais comuns aos camponeses € aos €ossacos, 0s tragos que,
esteticamente concentrados, o elevam acima da média cotidiana dos homens
da aldeia. Nos cossacos do Don, encontramos os tragos mais tipicos do pe-
queno e mesquinho proprietario de terra que, a priori, hesita e resiste em
apoiar um governo comandado por operarios. O protagonista Grigori tera seu
destino tracado por esse carater oscilante. Precisa escolher um lado. Mas, ora
luta ao lado dos Brancos, ora ao lado dos Vermelhos.

O carater titubeante, dilacerado, do heréi é percebido inicialmente na
relacao de Grigori com Aksinia, uma paixao impossivel, pois ela é prometi-
da a outro. Ele encarna o tragico dilaceramento entre a sua individualidade
e a tipicidade da aldeia, seus valores e preconceitos. No final da narrativa,
Grigori se encontra num beco sem saida; ele ¢ um homem alquebrado. Mas
nesse desfecho revela-se algo fundamental e estruturante para este tipo de
realismo: a derrota politica, social e humana do her6i faz com que cesse o
seu papel como representante de sua classe. Mas a experiéncia humana, em-
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bora fracassada, conferiu a ele, e, no limite, ao leitor, uma vivéncia tao rica
do mundo das contradigdes histéricas em que o homem se vé e se vera en-
volvido que o fracasso esta longe de ser absoluto. Pelo contrario, o fracasso
individual, vivido de um modo tao sofrido e dilacerado, revela ao leitor um
ensinamento central a vida autoconstruida: o valor da luta humana por sua
emancipagao social.

A perspectiva socialista nao se apresenta dentro da moldura do romance,
mas fora dela; a perspectiva é implicita, compondo um ponto imaginario,
espécie de ponto de fuga, na direcao da qual a sociedade tende ou precisa
caminhar ou para a qual se vé impelida. O fim tragico, determinado desde o
inicio pelo conflito interno vivido pelo personagem, é prova das dificuldades
culturais, sociais, politicas e humanas que decorrem do enfrentamento da
vida burguesa, individualista, e do caminho tortuoso, conflituoso, da transi-
¢ao socialista.

Sholokhov, além de se filiar a tradicao interna de escritores russos que
buscavam uma forma de representacao propria, se conecta também, impli-
citamente, a tradicao literaria classica, ao grande realismo do passado. Se é
herdeiro direto e indireto dos grandes realistas criticos russos e do Ocidente,
Sholokhov cria também uma nova forma de expressao artistica e literaria,
uma forma capaz de figurar o novo contetdo social em curso, em radical
execucao; apresenta a histéria viva pulsando, e ern movimento. A obra de Sho-
lokhov constitui, assim, entendida como parte integrante da tradicao realista
russa, uma espécie de elo, de fundamental importancia, para o ulterior de-
senvolvimento da literatura russa, socialista e critica, em sua patria e fora dela.

Para entendermos como a literatura soviética — o realismo socialista —
se situa e evolui diante das mudancas operadas ao longo das primeiras trés
décadas da experiéncia socialista, apresentamos agora algumas reflexoes
sobre uma das obras tardias de Sholokhov. Referimo-nos a sua novela O
destino de um homem. Apds dois monumentais romances histdricos, O Don
silencioso e Terras desbravadas, Sholokhov trata agora de um tema que, efeti-
vamente, se havia colocado no caminho da transicao socialista: a Segunda
Guerra Mundial.

Enredo e estrutura sao simples, porém simboélicos. Encontramos dois
narradores; mas um deles é aqui apenas ouvinte; o outro narra sua histéria
de sobrevivente da guerra, a despedida da mulher antes dela, a prépria guer-
ra, sua prisao pelos nazistas e, enfim, o retorno ao final do conflito. A mulher
e o filho nao vivem mais. Esta s6 e moralmente destruido. Encerra sua nar-
rativa, contando ao interlocutor que adotara um ¢6rfao. O enredo é simples
e breve, a estrutura opera um corte brutal. Temos uma quase auséncia de
dialogos, no lugar destes, um monologo interior.
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Quem 1€ a novela se esquece do interlocutor, que introduz o narrador
protagonista. Este, sim, conta a sua histéria pessoal ao outro e a nés; ficamos
sem conhecer a histéria do outro, apenas imaginamos que este guarde tam-
bém uma histoéria de sofrimentos que quer explodir.

Nao hé aqui espaco para a loquacidade e a agdo dos grandes romances
épicos. Novamente a histéria demanda uma nova forma literaria na qual o
projeto coletivo, comunista, se vé interrompido ou ameagado. Recria-se o gé-
nero da novela. A obra contrasta radicalmente com os infinitos didlogos e os
acontecimentos velozes d’0 Don silencioso. A sociedade socialista é incapaz de
apresentar aqui aos homens um futuro radiante. Impera aqui a dor da perda.
O futuro da sociedade de homens livres esta sob ameaga. Mas ainda restam
esperancas: do héa dois homens partidos, Sokolov e a crianca orfa. Mas, jun-
tos, suportarao seus destinos, e construirao novos destinos.

A transigao socialista, se nao inteiramente interrompida pela guerra e
pelas suas consequéncias sociais e politicas, sai dela mortalmente ferida. A
novela é, como procuramos demonstrar, o género literario mais apropriado
para o novo momento histérico, aquele em que fica ameagado, por razoes
objetivas e subjetivas, todo o processo de transicao socialista. O espirito épi-
co e popular dos romances histdricos anteriores desaparece. Nesta novela,
encontramos um homem - ¢ uma humanidade — pela metade, destrocado,
destituido das esperancas que o novo regime havia lhe inspirado.

*

O que apresentamos até aqui sao apenas algumas questdes que o
estudo da nogao de realismo em Lénin e Lukécs pode suscitar no sentido de
produzir-se um balanco critico da literatura e da cultura no contexto da Re-
volugao Russa de 1917. Como antes mencionado, tais questdes foram apenas
sugeridas com o fito de provocar os leitores a refletirem, através delas, so-
bre a atualidade da cultura e do pensamento relacionados com a Revolucao.
Acreditamos que a recuperagao dessas questoes e o seu enfrentamento denso
podem nos favorecer também uma intepretagao intensiva do nosso presente,
passado um século do grande evento que marca indelevelmente o século XX.

‘ Professores adjuntos de Literatura na Universidade de Brasilia, membros do grupo de

pesquisa Literatura e Modernidade Periférica.
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NOTAS

(1) L. Tolstéi, espelho da revolugdo russa (1908); L. Tolst6i, L. Tolstéi e o movimento operario contempo-
raneo, Tolstdi e a luta proletéria, Os heréis da “pequena reserva” (1910) e L. Tolstéi e sua época (1911).

(2) Um exemplo marcante é o da divulgacdo do artigo A organizagdo do partido e a literatura de par-
tido (1905), que trata das polémicas em torno da “literatura de partido”, referentes a adequagao do
jornalismo a nova conjuntura da revolugdo. Nos anos 1930, as formulagdes da politica cultural sta-
linista deformaram os termos da “literatura de partido” estendendo-os “para o dominio da arte” e
transformando-os em uma forma de “enquadrar, mediante uma politica estatal-partidaria coativa e
repressiva, a atividade de artistas e escritores” (NETTO, 2015, p. 138).

(3) Ver os textos de Lénin A que heranga renunciamos? e As trés fontes e as trés partes constitutivas
do marxismo (1986).

(4) Aideia de um pretenso idilio é verificada na critica literaria conservadora, sobretudo no Ocidente,
para a qual Tolstdi sustentava uma visdo idilica da vida no campo, principalmente entre os cossacos.
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O CINEMA RUSSO: REVOLUQ%O
DENTRO DA REVOLUCAO

Jeosafd Fernandez Gongalves

revolucao socialista malogrou temporariamente, mas esta mais viva
do que quando nasceu, pois nesse tempo era apenas uma linda hipé-
tese, nao mais que isso, que sequer entrava em cartaz.

O cinema russo pré-Revolucao

As relacoes entre arte, politica, histéria e sociedade nao sao harmoni-
cas, nem diretas, nem equilibradas. Dotadas de dinamicas proprias, essas
dimensodes da vida, cada qual regida por suas proprias contradigdes, as vezes
divergem, as vezes se negam parcial ou totalmente e as vezes convergem, a
bem da verdade, muito raramente.

Por essa razao, tratar da Revolugcdo Russa como um fendémeno linear,
pacifico, mero acimulo de datas, fatos e personagens consiste em equivoco
na propria génese do pensamento, mais ainda em se tratando do cinema que
emerge dessa convulsao, pois se houve um campo em que ela se manifestou
conflitivamente, nunca exata e algumas vezes bastante ideologizada, foi o do
cinema.

Antes da Revolugao, ainda na fase muda, o cinema russo, ainda nascen-
te, era estruturado em termos de mercado nao diferindo muito do que vinha
ocorrendo pelo mundo, com a particularidade de que o czar patrocinava parte
da producao, naturalmente com interesse no elogio da monarquia e nos va-
lores que ela representava.

Usando como fonte dessa primeira fase a literatura e a histdria oficial,
esse cinema desenvolveu uma narrativa bastante apoiada no realismo litera-
rio tardio e nos dramas shakespearianos. Personagens das classes altas russas
envolvidos em conflitos individuais com finais tragicos eram o lugar comum
do qual os cineastas evitavam se distanciar.

Em razao disso, na contramao do que ocorre nos EUA e na Europa, onde
prima a exploragao da velocidade, das peripécias e do deslocamento espacial
até mesmo frenético, no cinema russo o movimento parece congelar-se, de
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maneira que o puiblico “leia” a imagem projetada na tela como o faria em
um livro. Até mesmo o recurso das legendas, empregado como substituto da
voz, no cinema russo do periodo ganha também outra funcao: a de retardar
o desenvolvimento da projegao para que o publico reflita sobre o ja visto, sem
perder a préxima cena. As sequéncias de imagens sao, desse modo, lentas,
arrastadas, literalmente freadas.

O peso da literatura e suas técnicas nessa fase do cinema russo ¢ tal que
a narrativa cinematografica mimetiza a forma literaria, estruturando-a em
tomadas, closes, cenas e partes que se semelham a capitulos de um romance
psicolégico, nos quais se abrem largos parénteses para a exploracao dos as-
pectos intimos das personagens.

A sensagao, para os habituados ao cinema de Hollywood, é de que “o
filme nao anda”, de que o tempo foi congelado e de que “nada acontece”.
Mas essa sensacao acomete também o leitor que, habituado a literatura ro-
mantica, vé-se diante da tarefa hercuilea de avangar nas paginas de um ro-
mance naturalista de fins do século XIX, mesmo em se tratando do romance
Germinal, de Emile Zola.

Sob esse aspecto, a questao da recepcao no Ocidente do cinema russo
pré-Revolugao é menos o filme e mais o pablico que, habituado a uma gra-
matica herdada da literatura romantica, procura nele o que ele nao tem para
dar: peripécias rocambolescas.

Num interessante artigo para a Revista Universitdria do Audiovisual, da
Universidade Federal de Sao Carlos, Roberto Acioli aborda a questao nestes
termos:

“Vladimir Gardine chamava essa corrente de ‘Escola de Frenagem’!
O préprio Mojukine escreveu um manifesto incitando os espectado-
res a reclamar caso o filme fosse projetado com movimentos muito
rapidos. Entre 1914 e 1919, o cinema russo divergiu completamente
das tendéncias de outros paises europeus. O publico parecia apreciar
filmes com pouca acao e pouco movimento, em filmes geralmente
melancolicos, poéticos ou de romances ciganos.” (OLIVEIRA).

Nesse cinema bastante caracteristico, nao os fatos, mas as personagens e
sua vida interior ganham destaque. Quem leu Pushkin, Gogol e mesmo Dos-
toievski nao recebe com estranhamento e nem rejeita a priori essa narrativa.

Porém, estamos falando aqui de um cinema de costas para a realidade
russa, um cinema que nem de longe capta o terremoto que se gesta nas bases
dessa sociedade. Quando fala de histdria, esse cinema se volta para a épica
tradicional, na qual as classes superiores sao retratadas como protagonistas
heroicas. No mesmo artigo, Roberto Acioli registra:
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“Com um filme sobre a guerra da Crimeia, A Defesa de Sebasto-
pol (Oborona Sevastopolya, 1911), Gontcharov consegue o patro-
cinio do Czar — o cineasta sera condecorado em seguida.” (IDEM).

Nesse cinema pré-revolucionério que avancou até um pouco depois da
Revolucgao de Outubro, e que entre 1907 e 1919 produziu centenas de filmes
anualmente para mais de 1.400 salas (Chapron), salta aos olhos os temas
tratados em longas-metragens concorridissimos — e ainda mais os omitidos.

A presencga de trabalhadores e de personagens representativos das cha-
madas “classes baixas” nas telas restringiu-se nesse periodo ao papel de
pano de fundo para protagonistas aristocraticos e burgueses e seus dramas
pessoais, e as pantomimas de comédias ligeiras, em que o miseravel conver-
tia-se em objeto do riso facil.

Seja em adaptagdes cinematograficas de obras literdrias, como as de
Tolst6i, a exemplo de O caddver vivo (direcao de Eugeni Bauer), seja em melo-
dramas como em Siléncio Tristeza, Siléncio (direcao de Pyotr Chardynin e Ches-
lav Sabinsky), ambos de 1918, o cinema parece completamente descolado da
realidade social, politica e histérica.

Nao que a arte em geral e 0 cinema em particular devam prestar continén-
cia a esses aspectos da vida, porém ignora-los e mesmo rejeita-los é uma atitu-
de ideologica evidente demais para ser ignorada. E, a partir de 1919, nao seria.

A classe operaria invade as telas, a forca

A verdade é que o “cinema de mercado” praticado na Russia, mesmo no
periodo da NEP, portanto ja na fase revolucionaria, nao abriu espaco a repre-
sentacao dos trabalhadores, de seus conflitos, sonhos, expectativas, alegrias
e tragédias. Foi preciso que em 1919 o Estado revolucionario nacionalizasse o
cinema para que o povo ocupasse nele lugar algo além das poltronas das salas
escuras e das fungdes de projecionista, bilheteiro e lanterninha.

Hoje a critica facil acusa a Russia revolucionaria de interferéncia indevi-
da no mundo das artes. Porém, essa mesma critica omite que o mercado nao
apenas se imiscui nelas como destina um mar de esgoto estético ao sucesso,
enquanto condena a morte pelo mundo toda uma significativa produgao de
qualidade inquestionavel.

Foi preciso uma violenta revolugao também simbdlica para que enfim a
Russia visse sua gente retratada com um minimo de verdade nas telas gran-
des, e para que o mundo conhecesse sua primeira escola de cinema, o VGIK,
que possibilitou a profissionalizacao do setor, inclusive com formacao de di-
retores, atores e técnicos — e mesmo, nos anos seguintes, com a formulagao
de propostas estéticas de repercussao mundial, inequivocamente:
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“E, na verdade, foi o marxismo a doutrina que, em concorréncia
com o fascismo para oferecer uma saida a sociedade europeia, se
adiantou, triunfando politicamente num pais sé parcialmente eu-
ropeu, a Rassia, apresentando-nos, durante os anos entre 1925 e
1930, um cinema que assombrou o mundo, nao sé pelo seu arrojo
técnico, mas ainda porque, ao conceito formal de um cinema de
diversao, opds a frente ampla de uma arte a servigo de uma solu-
¢ao social. Na verdade, o primeiro cinema especificamente social a
aparecer no mundo foi o cinema soviético.” (ESCUDERO, p. 178).

A Revolucao Russa nao apenas introduziu no cinema o tema social, ain-
da que ela seja acusada de té-lo feito a férceps, como ofereceu a industria do
cinema, por um meio nao apoiado no capital, uma escala nunca imaginada
sequer pelo mais otimista realizador: das pouco mais de 1.400 salas em 1919,
saltou-se em 1970, ja no sistema de republicas soviéticas configurado na
URSS, a nada menos de 147.200 salas fixas e mais 9.800 itinerantes, enquan-
to os EUA, no mesmo ano, contavam com 14.420 salas de exibigao (SALVAT).

Ao mesmo tempo em que desenvolvia novas formas estéticas para por
em cena as classes trabalhadoras — questao com a qual o cinema de mercado
nao estava preocupado —, foi no interior da Revolugao que o cinema russo
fez a transicao do mudo para o sonorizado (e depois do preto e branco para
o colorido), sob o boicote dos paises capitalistas, que restringiram o quanto
puderam acesso a tecnologia. Noutras palavras, a Russia realizou esses de-
senvolvimentos tecnocientificos contando com suas préprias forgas, sob um
bloqueio comercial feroz capitaneado a distancia pelos EUA e, de perto, sob a
ameaca constante da Alemanha nazificada.

As vanguardas estéticas russas foram pioneiras na formulacao de pro-
postas e programas revolucionarios em todas as artes do século XX e tam-
bém no cinema. A especificidade do filme em relacao a literatura e ao teatro
marcou a ruptura do cinema revolucionario com as praticas anteriores. Ob-
viamente o experimentalismo inicial teria de resultar em formulagdes mais
delineadas, porém nao do dia para a noite.

Assim, uma gramatica mais assumidamente cinematografica, sem as
muletas emprestadas da literatura ou do teatro, aparece apenas em 1929, em
Um homem com uma cdmera, de Dziga Vertov. A captacao da realidade substi-
tui a mediagao preconcebida, intelectualizada e algumas vezes estereotipada,
da realidade. A imagem, ela propria, sem o filtro do modelo literario, se apre-
senta como signo primadrio: 14 esta o miseravel, nao alguém representando a
miséria; la estd uma pessoa andando, nao um personagem representando o
movimento de uma pessoa, 14 estd a paisagem rural ou urbana, nao o cenario
montado especialmente para a representacao dos atores.
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Bem, estamos aqui na fronteira do documentério, sem davida, mas,
indagam os revolucionarios da imagem em movimento: Quem disse que
documentéario nao é cinema? Quem disse que documentario nao pode ser
arte? Quem disse que as fronteiras entre realidade e ficcao nao podem ser
atravessadas?

Por detras de Um homem com uma cdmera ha mais que um conceito,
ha uma proposta de acdo e de transformagado, que s6 muito mais tarde
serd expressa manifestamente, ja em 1946, na famosa carta dos cineastas
soviéticos:

“A nossa tarefa no cinema nao é apenas a de descobrir o mundo,
mas também a de ajudar a sua transformacao. Somos construtores
e nao observadores ociosos. Nao somos fotégrafos das festas dos
outros, nem os seus convidados. Somos os senhores da vida”. (ES-
CUDERGO, 178).

Para os revolucionarios russos, nao se tratava apenas de substituir o he-
i aristocratico ou burgués pelo herdi proletario, mas de uma revolugao mais
profunda, de valores, que ao implicar uma nova moral ainda em construcao,
implicava também uma nova estética — e nem uma, nem outra dadas aprio-
risticamente.

Sao sabidos hoje as crises e os conflitos enfrentados pelos cineastas so-
viéticos em face do Estado revolucionério e da prépria Revolucao como um
todo. A luta de classes, a luta ideolégica e a luta pelo poder nao cessaram um
sO minuto ap0s a vitéria dos bolcheviques.

Nem sempre quem venceu a luta de ideias no interior do Estado revolu-
cionario (onde, em ultima instancia, se formulavam as politicas socialistas)
representou o aprofundamento da Revolugao — o fim da URSS ao final do
século XX ¢ eloquente demais para deixar davidas quanto a isso.

Porém, tanto a invengao do Estado socialista (pois se tratou disso, mais
que “construcao”, uma vez que nao havia modelos anteriores para se co-
piar ou negar), quanto a do cinema revolucionario soviético fizeram parte
do mesmo fendmeno extremamente complexo, comungaram das mesmas
expectativas e, feitico aziago, morderam a mesma maca envenenada.

Se houve conflito dentro do PCUS para o encaminhamento da Revolucao,
com derrotados e vitoriosos circunstanciais, nao ocorreu diferentemente no
que tange ao desenvolvimento do cinema soviético. Aliangas e traicoes, retra-
tacoes e concessoes foram o dia a dia de cineastas voltados para o inusitado
de se criar uma sociedade socialista, a mais igualitdria possivel, porém sob o
império de um mundo capitalista extremamente agressivo (que ia explodir na
Segunda Guerra) e de uma cultura individualista arraigada por milénios — que
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nao desapareceu apenas porque Lénin e depois Stalin ocuparam o poder, ou
porque se obtinham sucessos consecutivos nos planos quinquenais.

Tomemos como exemplo o maior icone do cinema russo, Eisenstein. Es-
treando em 1924 com A greve, em 1925, seu Encouragado Potemkin entrou em
cartaz e entrou para a histéria. Seja do ponto de vista técnico, seja do pon-
to de vista artistico, O encouracado Potemkin é revolucao e primor em escala
maior. Muitos historiadores e criticos pelo mundo o consideram o ponto mais
alto a que o cinema mudo poderia ter chegado. Apds ele, o cinema teria inevi-
tavelmente de comecar a falar. Nesse ano de 1925, Eisenstein tinha 27 anos!
Ele, a Revolugao Russa e o nascente cinema soviético eram a prépria revolu-
¢ao em estado de lava, em ebuli¢do, com explosdes sucessivas e continuas.
Porém, esse filme nao foi uma simples inspiracao autoral, foi uma demanda
social que a prépria Revolucao impos, e que ele agarrou avido por concretizar
cinematograficamente suas ideias estéticas e sua paixao revolucionaria.

Quase vinte anos depois, mais perto dos cinquenta anos de idade do que
dos 40, com uma guerra mundial no quintal, e ainda no esforco insano de
expulsar os nazistas da Mae Patria, a mesma Revolucao impds a ele outra
demanda, a que o cineasta igualmente acorreu sem titubear: Ivan, o ferrivel —
embora, pela dimensao (trés partes) o projeto tenha enfrentado obstaculos e
ficado incompleto (faltou a Gltima parte) com sua morte em 1948.

O filme era um esforco do Estado soviético de concentrar energias e mo-
bilizar o povo para a resisténcia ao nazi-fascismo, cujas botas, as centenas de
milhares, com artilharia e bombardeios incessantes da Luftwaffe, esmaga-
vam a populagao russa e propria Revolugao.

Em que pesem as polémicas sobre a representagao de Ivan, acusado de
ser, na fita, alter ego de Stélin, o fato é que o cineasta levou o projeto adiante,
sob criticas dos que o admiravam (pois abrira concessao para representar um
heréi individual, que ele execrara em outras oportunidades), e dos que ad-
miravam Stalin (afinal, esse Ivan eisensteiniano era um tanto claudicante).

O fato é que tanto o primeiro filme, O encouracado Potemkin, quanto o se-
gundo, Ivan, o terrivel, sao classicos do cinema mundial, nasceram do mesmo
cineasta, das mesmas contradi¢coes e da mesma Revolugao. Entre eles, Outu-
bro (1927), considerado obra-prima do experimentalismo, e Alexandre Nevski
(1938), outra demanda estatal do esforco de guerra antifascista, rechearam a
excepcional producao do cineasta, que conquistou o coracao do publico e de
importantes artistas intelectuais pelo mundo todo.

Sobre Ivan, o terrivel, nao custa acrescentar algumas palavras de uma voz
brasileira em relacao a qual ha nos dias de hoje poucas restri¢oes:

“Quem ainda nao viu ‘Ivan, o terrivel’, quando de sua primeira roda-
gem nesta cidade, nao deve perdé-lo agora. O grande filme de Serguei
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Eisenstein estara na tela do Sao José por uma semana, e todos os es-
tudiosos e curiosos do Cinema tém obrigacao de 14 estar pelo menos
duas ou trés vezes. Eu ja vi a pelicula oito vezes e pretendo revé-la
tanto quanto possivel durante esta reprise. Isso porque ‘Ivan’ é um
filme que ganha momentum cada vez que se o assiste. De inicio duro
e lento, aos poucos abre novas perspectivas intimas, podendo chegar,
como chegou a mim, a um verdadeiro absurdo de comunicacao — pe-
jado, em cada imagem, de sentido social e humano, e estalando de
qualidade artistica.” Vinicius de Moraes (MORAES, p. 404).

O esforco da critica burguesa de “limpar” a Revolucao da filmografia de
Eisenstein chega a ser comovente. Ela tenta, mas quando vé que ao fazer isso
nao sobra nada, prefere recomendar os filmes e o cineasta com muitas notas
de lamentacao sobre o quanto ele foi “injusticado”, “mal compreendido” e
“cerceado” na URSS. A mesma critica fala pouco do absoluto desprezo que
Hollywood devotou a Eisenstein quando ele por la esteve.

Se de uma atitude mais vanguardista e estetizante, pela pressao do Esta-
do revolucionario, sem duvida Eisenstein se viu instado a, abjurando a mui-
tas de suas conviccoes iniciais, adotar uma linguagem mais direta e menos
complexa para atingir as massas trabalhadoras, também ¢ verdade que mor-
re em 1948 em Moscou, sem dar sinais de que pretendia fazer outro four pelo
belo mundo “livre” de Hollywood, que nao lhe rendeu um délar para realizar
suas ideias revolucionarias. Alids, Orson Welles, outro génio do cinema, nem
russo nem politicamente revoluciondrio, também nao conseguiu grande coi-
sa com o “livre mercado” hollywoodiano. Se é hoje também um classico de
dimensao mundial e histérica, agradecamos a sua indole indomavel, que nao
se curvou aos mercenarios do cinema fast food.

Pelo mundo e pelo tempo

O impulso humano e as contradi¢coes econdmicas, sociais, politicas e
ideoldgicas que deram origem a revolucao russa e a seu admiravel cinema,
como dizemos hoje em dia em relagao a TV, estao no ar.

Por mais que os poderosos meios de comunicagao insistam na morte da
revolugao, do socialismo e do comunismo, eles estao por toda parte, na for-
ma de lutas sociais, de producao critica e tedrica e de simbolos, informativos,
cientificos ou artisticos.

Para conseguirmos um filme soviético durante a ditadura militar brasi-
leira, e ainda na vigéncia da URRSS, os riscos eram enormes, as dificuldades
imensas e o alcance de uns poucos revolucionarios, numa sala pequena, na
maior clandestinidade.
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Hoje, se se quiser assistir a Trés cantos a Lénin, de Vertov; Outubro, de Ei-
senstein; Quando as cegonhas voam, de Kalatozov é s6 buscar no Youtube, as
versoes integrais de excelente qualidade estao la.

Moscou ndo acredita em ldgrimas, de Menshov; Tempestade sobre a Asia e O fim
de Sdo Petersburgo, de Pudovkim; Que viva México! e Alexandre Nevsky, de Eisens-
tein também estao on-line, mas preferi comprar excelentes copias em DVD, a
preco médico de atacado, em uma lojinha da praca do Correio em Sao Paulo.

Com o fim da URSS, as sementes da revolucao se espalharam pelo mundo.
E nada garante que, assim como nasceu e feneceu inusitadamente na Russia,
nao renasca por la também em tempo imprevisto e de maneira insuspeitada.

Se peneirarmos o século XX cinematografico do mundo, embora a pro-
dugao audiovisual global seja uma enchente avassaladora e esse século seja
considerado a era de ouro do cinema, pouca coisa escapara de qualidade real-
mente significativa que nao deva algo ou muito a Revolugao Soviética e a seu
cinema. De Chaplin a Nelson Pereira dos Santos; do Neorrealismo italiano
ao nosso Cinema Novo; de Akira Kurosawa a Abbas Kiarostami; de Sergio
Leone, Brian de Palma, Bob Altman, irmaos Coen, Tarantino e Scorsese ao
novo cinema argentino; da Nouvelle Vague a Costa Gavras, Fassbinder, Ma-
noel de Oliveira e Wong Kar-Wai, quem honesto terd coragem de atirar uma
pedra contra essa Madalena que tantos descendentes legitimos e ilegitimos
ja espalhou pelos quatro cantos da Terra, para horror de uma burguesia cada
vez mais desprovida de valores éticos e morais e para a qual nada vale mais
do que o dinheiro?

Para tristeza dos revolucionarios do mundo, a primeira revolucao prole-
taria de longo prazo malogrou ruidosamente ao final do século XX e, com ela,
temporariamente, o projeto global de uma sociedade socialista, igualitaria,
justa e pacifica.

Porém, removidos os escombros dessa tragédia monumental, vé-se que
seu legado em todos os campos da vida humana ¢ uma seara vermelha que
nao cessa de emitir fortes sinais de vida. Sao os rebentos de uma Madalena
que, a despeito de seus pecados e sem ter podido escapar ao apedrejamento
dos desonestos, fecundou o mundo. O cinema ¢ um desses rebentos, nem o
Gnico, nem solitario — e dos mais férteis.

JEOSAFA FERNANDEZ GONCALVES é membro dos histéricos cineclubes Bixiga e Oscarito,
presidente por duas gestdes do Centro Cineclubista de S3o Paulo e atualmente membro
da coordenacao do Cineclube Vladimir Herzog, do Sindicato dos Jornalistas de Sao
Paulo. E escritor de ficcdo por diversas editoras e professor doutor em Letras pela USP
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ARTE COMO CONSTRUCAO,
O SONHO DE TATLIN

Mazé Leite

ntre o final do século XIX e 1932 aconteceu na Russia o aparecimento

de muitas escolas e muitos movimentos artisticos e intelectuais. Pela

primeira vez na histéria, um grupo de jovens artistas viu concretizar
sua visao de arte em termos praticos e com a grandiosidade patrocinada pela
Revolucao de 1917. Vladimir Tatlin, uma das figuras centrais da chamada
“vanguarda russa”, inspirou o nascimento de um desses movimentos, o
Construtivismo.

A histéria do povo russo vem de muito longe, quando povos eslavos
comecaram a se aglomerar em torno de Kiev, cidade que hoje se situa na
Ucrania. Os Rus de Kiev, como eles se chamavam, passaram a ocupar uma
regiao que, em termos atuais, alcanca toda a Bielorrassia, uma grande parte
da Ucrania e o centro e noroeste da Russia. Pelos fins do século X, o principe
Vladimir de Kiev, inaugurou o Cristianismo Ortodoxo como a religiao oficial
do seu império. No ano 1050 foi inaugurado o primeiro mosteiro em solo
russo, o Mosteiro das Cavernas de Kiev.

Na opinidao de muitos estudiosos, a religiao ortodoxa teve grande papel
na formacao da cultura russa desde os primeiros momentos, por volta do
século X. Traziam de Constantinopla (de onde o principe Vladimir importou
a religiao) muitas de suas regras, como, por exemplo, os padres podiam se
casar e nao havia um Patriarca Gnico centralizador de todo o poder, como na
igreja Catdlica Romana. O padre casado era membro da sociedade local. O
monasticismo era menos organizado e as prédicas dos sacerdotes nao leva-
vam tanto em conta o exame dos comportamentos e as confissoes dos peca-
dos. Por volta de 1200, as cidades, como Kiev e Novgorod, estavam se tornan-
do mais ricas, surgiam igrejas e mosteiros de pedra magnificos e, com isso,
chegaram os primeiros pintores de icones, oriundos de Bizdncio, com quem
0 povo Rus comecou a aprender sua arte, cuja pratica — a pintura de Icones —
teve grande importancia na histéria da arte russa.

Um dos mais conhecidos artistas pintores de icones foi Andrei Rubliey,
que nasceu por volta de 1360 e viveu até mais ou menos 1430. Rubliev viveu
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em um periodo marcado pelas invasoes tartaras e pelo sectarismo religioso
dos cristaos ortodoxos. Pouco se sabe da vida deste artista, a nao ser que foi
também um monge e viajou por muitos cantos do seu pais, sempre para pin-
tar icones em igrejas e mosteiros. Em maio de 1969, o cineasta russo Andrei
Tarkovsky estreou seu 12° filme, intitulado Andrei Rubliev, onde mostra como
deve ter sido a vida deste artista, assim como a vida dificil que o povo russo
vivia nesse periodo. Rubliev executou afrescos em igrejas de cidades como
Zvenigorod, Vladimir e na Catedral da Anunciacao do Kremlin de Moscou.

Séculos mais tarde, em 1682, tomou posse como czar o homem que ti-
nha mais de dois metros de altura, Pedro, o Grande. “O reinado de Pedro, o
Grande, representou a maior transformagdo da Ruissia antes da Revolugdo de 1917”,
diz o professor de histéria da Universidade de Yale, Paul Bushkovitch em seu
livro Histdria Concisa da Ruissia. E acrescenta: “Ele realizou em 36 anos uma mu-
dang¢a na cultura russa que levou séculos na Europa Ocidental”. E grande parte de
seus feitos diz respeito a ter levado para a Russia muito da cultura europeia.

Uma de suas reformas foi a construcao da cidade de Sao Petersburgo
em 1703, nos pantanos do rio Neva, no golfo da Finlandia. A construgao de
Sao Petersburgo “foi planejada, projetada e organizada inteiramente por arquite-
fos e engenheiros estrangeiros, trazidos da Inglaterra, Fran¢a, Holanda e Itdlia”, diz
Marshall Berman em Tudo o que é sélido desmancha no ar. Pedro construiu Sao
Petersburgo nos moldes das cidades europeias, num padrao de planejamento
urbano advindo do Renascimento. O desenho geométrico e retilineo dava “ao
panorama urbano uma aparéncia de amplitude horizontal infinita”.

Com suas linhas retas em meio a sinuosidade cadtica das velhas cabanas
da aldeia anterior, Sao Petersburgo era considerada por muitos autores como
“produto do pensamento” Iuminista. Criou-se, e acentuou-se nas décadas
seguintes, a polaridade Moscou/Sao Petersburgo. Petersburgo representan-
do as forcas estrangeiras e ocidentais, a modernidade, a civilizagao, o novo;
Moscou, por seu lado, a tradicao, o sagrado, a nacionalidade, o antigo. Este
dualismo também alcancava as mentes da intelligentsia russa, chegando ao
final do século XIX com duas grandes correntes antagdnicas: os Ocidentalis-
tas, defensores da modernidade e os Eslavofilos, defensores da tradigao e da
cultura nativa.

A Literatura era o “campo de batalha da ideologia politica e cultural”,
como aponta Paul Bushkovitch. As revistas literarias de Puchkin e Senkovski
guerreavam entre si sobre suas opinides de autores russos ou estrangeiros
como Goethe e George Sand. O critico literario Vissarion Belinski, que fazia
parte do movimento Ocidentalista, “passou a ser visto na Riissia como o arquétipo
do critico ‘engajado’, que julgava as obras de arte sequndo critérios amplamente utilita-
ristas e de acordo com sua relevancia para a reforma da sociedade russa” . Ele se inspi-
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rava nas ideias de Hegel, segundo as quais “a arte era uma das manifestagoes da
Ideia na historia, junto com a filosofia ou o desenvolvimento do Estado”. A arte que
nao tinha esse fim utilitarista era insignificante e ruim. Belinski se alinhava
com o pensamento dos socialistas utépicos franceses. Ele considerava que
a sociedade russa deveria se aproximar do padrao civilizado do Ocidente —
idealizado, é claro. Com esse ponto de vista, Belinski rejeitava totalmente a
antiga cultura russa e inaugurava também uma forma de pensar a arte que
mais tarde foi utilizada pelos Construtivistas.

Mas em 1863, treze estudantes da Academia de Arte abandonaram a
instituicao. Ivan Kramskoi e seus amigos se opunham as condicoes da pre-
miacao anual da academia e formaram a “Associacao Livre dos Artistas”. Eles
rejeitavam os modelos académicos, as regras e convengoes da técnica ensi-
nada naquela escola, importados em grande parte da Academia Francesa.
Para esses jovens rebeldes, a pintura que se ensinava la nada tinha a ver
com a realidade russa, “gue mudava tdo rdpido em torno deles nos anos 1860”, diz
Bushkovitch. Eles e outros artistas pensavam que, se tinham que se inspirar
em algum modelo europeu, seria no pintor francés Gustave Courbet ou nos
realistas alemaes. Nessa década a pintura russa realista retratava a figura
humana e a vida em seu préprio pais, como o fizeram Ilya Repin, Vladimir
Stasov, Isaak Levitan e o préprio Ivan Kramskoi.

Entre aquelas duas grandes correntes de pensamento (Eslavofilos e Oci-
dentalistas) foram se gestando miriades de movimentos artisticos, que tam-
bém acompanhavam o desenrolar da luta politica e ideoldgica que levou a
Revolugao de Outubro de 1917. Do final do século XIX até a primeira década
de 1920, os debates em torno desta questao — a assimilacao ou nao da cultura
europeia — eram muito intensos dentro do mundo artistico russo. Mas uma
grande parte dos artistas, em contato com as novidades francesas, se dei-
xou influenciar por elas e levou as novas estéticas artisticas as suas ultimas
consequéncias, inspirada pelo espirito revolucionario que incendiava o pais
e criava esperanca no futuro. “Una de las metas esenciales de todos los artistas de
principios del siglo fue incorporar lo experimental — tan caracteristico de los dmbitos
cientificos — al mundo del arte”, explica Lourdes Cirlot em Las vanguardias artisti-
cas en el siglo XX.

Matisse, Cézanne, Manet, Gauguin e depois Picasso, com seu Cubismo,
tiveram grande influéncia sobre os artistas russos, que também buscaram
formagao na Franca. Também mantiveram uma constante inter-relacao com
correntes estéticas diversas, da Franca e Alemanha. Os franceses ja haviam
no passado inaugurado a pintura Impressionista, que depois gerou outros mo-
vimentos como o Pontilhismo e o Fauvismo. Na Alemanha, o movimento “Die
briicke” (A ponte) ja dava os primeiros passos do Expressionismo alemao.
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Os italianos, em 1909, inauguraram o Futurismo, movimento que foi
liderado por Filippo Marinetti, que depois se rendeu ao Fascismo. Do Futu-
rismo italiano e do Cubismo francés, os russos criaram o movimento conhe-
cido como Raionista, no comeco do século XX. Em 1914, Kasimir Malevich
cria na Russia o seu Suprematismo, corrente que abria espacos largos para a
Abstracao, que ja havia sido iniciada por Vassili Kandinsky. Outros artistas
russos ja haviam passado pelo Raionismo, pelo Simbolismo...

Na passagem para o século XX, a Russia ainda era um pais muito atrasa-
do. A imensa maioria de sua populagao vivia nos campos; suas cidades eram
aglomerados labirinticos onde viviam os pobres em casas mal iluminadas,
com comida escassa. O regime de servidao somente tinha sido abolido em
1861 e o analfabetismo era generalizado. Os romances de Dostoievski fazem
um bom retrato do que era a vida nessa Russia.

Veio a Revolugao de 1917. Naqueles tempos de radicalismos, para “os
artistas, este era o sinal para a exterminacdo da odiada velha ordem e a introducdo de
uma nova, baseada na industrializagio”, diz Camilla Gray em seu livro O grande
experimento — Arte russa — 1863-1917 (Camilla Gray foi uma bailarina inglesa
que visitou a URSS pela primeira vez em 1955 e deixou como legado uma rica
pesquisa sobre a vanguarda russa). “A revolucdo deu um senso de realidade ds suas
atividades e uma dire¢do, longamente aguardada, ds suas energias — uma vez que nao
havia, em suas mentes, nenhuma diivida que os impedisse de identificar suas descober-
tas revoluciondrias no campo artistico com essa revolucdo econémica e politica” .

A Revolucao acendeu verdadeiras fogueiras no coragao dos artistas. Ma-
levitch, Rodchenko, Maiakovski e Tatlin, dentre muitos outros, tomaram em
suas proprias maos a reorganizacao da vida artistica russa enquanto anun-
ciavam que estava terminada a fase da “pintura de cavalete” que eles asso-
ciavam ao sistema burgués: agora eles tinham as ruas para pintar, as pragas
e pontes, como arena de suas atividades artisticas.

O fervor revolucionario — como se costuma afirmar — atingia em cheio
esses artistas. Coisas extraordinérias estavam acontecendo ao seu redor, todo
um pais se movimentava em direcao a um futuro mais feliz; os ideais de Li-
berdade, para um povo que somente havia pouco tempo tinha se livrado da
servidao secular, inspiravam-lhes ainda mais a criacao artistica. Poetas, es-
critores, musicos, pintores, escultores, desenhistas, artesaos se empenhavam
para fazer ressoar sua arte com essas mudangas trazidas por aqueles punhos
levantados de homens e mulheres trabalhadoras, das cidades ou dos campos,
carregando bandeiras vermelhas, plenas de vigor. A Esperanga antecipava
um Nnovo comego, uma nova vida para uma nagao inteira.

Tudo estava em fermento, crescendo, junto com a alegria de viver nessa
sociedade nova. Esses ventos varriam campos e cidades, atravessavam este-
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pes passando pelas isbas onde viviam familias de russos empobrecidos por
séculos de servidao. Era necessario ser parte desse maremoto e os artistas
russos desta época responderam a altura, propondo novas formas de fazer
arte. Geragoes inteiras de artistas se lancaram na empreitada de construir
uma arte nova para o mundo novo que também eles ajudavam a construir.

Nos quatro primeiros anos pés-revolucionarios conseguiram montar mu-
seus e escolas de arte por todo o pais, assim como salas de teatro e de concerto.
Foram eles que decoraram as ruas para as celebracoes de Primeiro de Maio e
do aniversario da Revolugao. Artistas, atores, escritores, musicos e composito-
res se empenharam em organizar espetaculos de arte para festejar essas datas.
“Trens decorados com temas revoluciondrios foram enviados para o front levando noticias
da Revolugdo politica e artistica para todos os cantos do pais”, conta Camilla Gray.

Em 1919, o Departamento de Belas Artes encomendou a Vladimir Tatlin
0 Monumento a III Internacional. Era um projeto para ser erguido no centro
de Moscou. Tatlin trabalhou neste projeto de 1919 a 1920, construindo um
modelo em madeira e metal. Esta obra foi exibida no VIII Congresso dos
Sovietes em dezembro de 1920. Foi este o primeiro simbolo do movimento
Construtivista, que se tornou modelo para as esculturas de Naum Gabo e os
moébiles de Alexander Rodchenko.

Camilla Gray, que teve acesso aos esbocos e projetos, assim descreve o
Monumento a III Internacional.:

“O monumento de Tatlin era para ter duas vezes a altura do Empire
States Building. Seria executado em ferro e vidro. Uma armacao
espiral em ferro apoiaria um corpo formado por um cilindro de vi-
dro, um cone de vidro e um cubo de vidro. Esse corpo seria sus-
penso sobre um eixo assimétrico dinamico, como uma Torre Eiffel
inclinada, que prolongaria, assim, seu ritmo espiral, espaco adentro.
Tal ‘movimento’ nao iria limitar-se ao desenho estatico. O corpo do
proprio Monumento mover-se-ia literalmente. O cilindro deveria
girar sobre seu eixo uma vez por ano: a esta parte do edificio seriam
destinadas atividades tais como: palestras, conferéncias e reunioes
do congresso. O cone deveria completar uma revolucao uma vez
por més e abrigar atividades do executivo. No topo, o cubo deveria
completar uma volta completa em seu eixo uma vez por dia, e ser
um centro de informacoes. Iria constantemente transmitir boletins,
proclamacoes e manifestos — por telégrafo, telefone, radio e alto-fa-
lante. Como traco singular, uma tela ao ar livre, iluminada a noite,
deveria constantemente retransmitir as tltimas noticias; uma pro-
jecao especial deveria ser instalada para que, em tempo nublado,
pudesse langar palavras no céu, anunciando o lema do dia.”.
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O projeto nunca foi executado. Os tempos eram de profunda pentria,
pois a Russia estava passando por um periodo de muita fome, causada pelos
longos anos da guerra civil e dos ataques estrangeiros a recém-inaugurada
nacao soviética. Mas os artistas construtivistas eram férteis na criagao de
seus projetos.

Vladimir Tatlin nasceu em 1885. Perdeu a mae ainda bebé e era muito
maltratado por seu pai e madrasta. Fugiu de casa aos 18 anos para se tornar
marinheiro e sua primeira viagem levou-o ao Egito. Nessas viagens, dese-
nhou portos e pescadores. Em 1904, quando seu pai morreu, voltou e entrou
na Escola de Arte Penza, onde estudou com um pintor. Em 1910 foi para
Moscou e entrou na Faculdade de Pintura, Escultura e Arquitetura. Sua pri-
meira exposicao foi em 1911, organizada pela Unido da Juventude. Conhe-
ceu e trabalhou muito préximo a Larionov e Natalia Goncharova. Em 1913
fez uma viagem a Paris e Berlim.

Tatlin participou ativamente do processo revoluciondario soviético e se
tornaria um dos principais artistas executores dos programas de arte para a
sociedade nova que surgia. Foi dele também a criacao de um outro monu-
mento, o Projeto para a Tribuna de Lénin, que nao saiu do papel. Assim como
outros, projetou cendarios para teatro, vestudrio, pecas de mobilidrio, mesas
de trabalho, fez ilustragdes, desenhou cartazes. Junto com Rodchenko, seu
impulso era “fazer das ruas seus pincéis e das pragas sua paleta”’, como disse o
poeta Maiakovski.

Em 1920, Tatlin e outros “artistas esquerdistas” criaram o Instituto de
Cultura Artistica. Sua preocupacao era “desenvolver um enfoque tedrico da arte
sob uma sociedade comunista”, observa Camilla Gray. Inicialmente, o programa
a ser seguido era o desenvolvido por Kandinsky, que incluia o Suprematismo
de Malevich, o Construtivismo de Tatlin e as teorias do préprio Kandinsky. O
programa foi publicado em 1920. A segunda parte do curso seria dedicada a
criacao de arte monumental, incluindo um estudo aprofundado das cores e
da geometria das formas.

“Essas ideias, que deveriam logo depois formar a base do curso da Bauhaus de
Kandinsky”, ressalta Gray, foram recusadas pelos “futuros construtivistas” do
Instituto. Estes tinham uma concepcao mais racional da criacao artistica. As
ideias de Kandinsky eram, para eles, muito subjetivas para serem aceitas.
Kandinsky deixou o Instituto. Em 1922 foi convidado para ensinar na escola
Bauhaus de Weimar, na Alemanha, e para 14 se mudou.

No comeco da Revolucao, as exposicoes de arte eram basicamente do-
minadas pelo estilo abstrato. A V Exposicao Estatal, acontecida em 1919,
foi intitulada Sindicato dos Artistas Pintores da Arte Nova — Do Impressionismo d
Pintura Abstrata, ocorrida no Museu de Belas Artes de Moscou. Kandinsky,
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assim como Rodchenko e as artistas Varvara Stepanova e Liubov Popova,
expuseram obras abstratas. Tatlin e Malevich nao participaram. Na X Ex-
posicao Estatal, Malevich expds uma série intitulada Branco sobre branco.
Rodchenko, em contrapartida, enviou sua pintura Preto sobre preto, acompa-
nhada de um manifesto onde dizia: “As cores cairam fora, estd tudo mis-
turado em preto”, entre outras frases de efeito mescladas com citacoes do
poeta Walt Whitman. Foi a Gltima exposicao de pintura coletiva realizada
pela vanguarda na Russia.

O Proletkult

Proletkult ¢ a sigla em russo da Organizacao para a Cultura Proletaria.
Comecou a atuar efetivamente apds a Revolugao de 1917. Sua visao da arte
era assim declarada: “Arte é um produto social, condicionado pelo ambiente social.
Também é um meio de organizar o trabalho (...). O proletariado tem de ter sua propria
arte de classe, a fim de organizar suas for¢as na luta pelo socialismo” .

Seu principal tedrico era Alexander Bogdanov, um marxista que sempre
disputava com Lénin sobre a doutrina, observa Camilla Gray. Bogdanov exigia
que o Proletkult tivesse autonomia em relacao ao partido bolchevique e fosse
o “verdadeiro representante da cultura proletaria”. Lénin discordava. Gray ob-
serva: “Segundo dizem, Lénin chegou a declarar que um tal monopolio do titulo de arte
proletdria oficial por parte de uma escola, era prejudicial, ideoldgica e pragmaticamente” .
Entretanto, a ideia de uma cultura proletaria separada acabou por se tornar
oficial a partir de 1932, quando se impds a estética do “Realismo Socialista”.

“Imediatamente apds a Revolugao de 1917, o Proletkult comecou a por
em pratica seu sistema de ha muito preparado”, continua Gray. Desde o ini-
cio o Proletkult intencionava criar uma espécie de cultura de massa, e a in-
dustria era o seu maior aliado. Em agosto de 1918 criou uma Subsecao da
Arte da Produgao, cuja primeira responsavel foi a artista Olga Rosanova, que
faleceu no més de novembro do mesmo ano.

No mesmo ano de 1918, a capital russa voltou a ser Moscou e para la se
mudaram os principais artistas “esquerdistas”. Para eles, foi um tempo de
proficua atividade. Estavam obcecados com a ideia do papel que estavam
sendo chamados a desempenhar nesta nova Russia. “A arte nao era mais algo
remoto, um vago ideal de sociedade, mas a propria vida”, diz Camilla. Eles
sonhavam com este novo mundo cheio de arranha-céus, maquinas, foguetes
e automatizacao. Todos os seus projetos se voltavam para ajudar a criar este
novo mundo.

Em meio a apaixonados debates nasceu o Construtivismo. O centro prin-
cipal era a sede do antigo Instituto de Cultura Artistica em Moscou, mas as
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discussoes aconteciam em qualquer parte e qualquer hora. Destes debates,
surgiu mais uma cisao: de um lado, o grupo de Malevich, para quem a arte
era uma atividade essencialmente espiritual, “cuja tarefa consistia em orde-
nar a visao de mundo do homem”. Do outro lado, se enfileiravam Vladimir
Tatlin, Alexander Rodchenko e Vladimir Maiakovski, dizendo que o artista
deveria se tornar um técnico, aprender a usar as ferramentas e os materiais
de producao. “Arte para a vida!”, era seu slogan.

Em 1922, a maioria dos artistas que estavam migrando para o Constru-
tivismo se tornaram membros do Proletkult.

Os seguidores de Tatlin, Rodchenko e os outros, abandonaram por com-
pleto a pintura de cavalete para trabalharem na “arte da producao”. Os Cons-
trutivistas desejavam criar uma “ponte entre arte e inddstria”, mas também
negavam o passado, a tradigao. Para estes artistas, o passado era a arte bur-
guesa, que nao servia a nova sociedade. Seu manifesto era tao doutrinario
quanto foi doutrinéria na década de 1930 a visao jdanovista da arte...

Eles se dedicaram ao desenho industrial. Vladimir Tatlin até foi a
metalargica Lessner, perto de Sao Petersburgo, para se tornar um artista-
engenheiro. Popova e Stepanova trabalharam numa fabrica téxtil, onde
criaram tecidos. Rodchenko e Maiakovski passaram “a desenhar cartazes
de propaganda e desenvolveram um método construtivista de desenho para
tipografia”. Rodchenko passou a utilizar a fotografia como ilustracao dos
seus cartazes.

Com a politica da NEP implementada por Lénin, que industrializava o
pais, os artistas passaram a ser contratados para desenhar emblemas, selos,
slogans, cartazes. No Clube dos Trabalhadores “tudo, das mesas e cadeiras aos
slogans nas paredes e a montagem da iluminagdo, era projetado em estilo construti-
vista”, aponta Gray. Tatlin projetava fogoes, mesas, cadeiras, pratos, canecas,
objetos de uso social.

Mas havia uma divisao em relagao a proporcao ideal dos objetos. Alguns
construtivistas, como Rodchenko, defendiam a ideia de que o objeto deve se-
guir uma medida de proporcao geométrica. Tatlin discordava e criava objetos
mais organicos. Nas roupas dos operarios que ele desenhava, se preocupava
com que as pecas dessem o maximo de movimento e calor com um minimo
de peso. “O movimento natural e a medida do homem ditavam seus desenhos”, diz
Gray. Os outros construtivistas “frabalhavam os materiais, mas de modo abstrato,
como um problema formal, aplicando mecanicamente a técnica a sua arte. O constru-
tivismo ndo levou em conta a relagdo orgdnica entre o material e a capacidade eldstica,
sua caracteristica de funcionamento”, teria dito Tatlin, anos mais tarde, segundo
um catalogo de sua exposicao feita em Moscou em 1932, onde apresentou
pela primeira vez o seu planador “Letatlin”.
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O Construtivismo foi um movimento estético amplo, que atingiu tam-
bém a Arquitetura e o Desenho Grafico. Mas como as condigdes iniciais da
URSS eram dificeis, os arquitetos quase s6 conseguiam ver seus projetos
realizados em cenérios de teatro e estandes de exposicoes, como o pavilhao
russo da Exposicao de Artes Decorativas de Paris, em 1925, projeto do arqui-
teto Konstantin Melnikov. Além dele, e o mais famoso de todos, construido
em modelo também construtivista, em 1924: o Mausoléu de Lénin, na Praga
Vermelha em Moscou, desenhado por Aleksei Shchusev. Foi construido ini-
cialmente em madeira, depois em granito vermelho e ainda hoje é um dos
lugares mais visitados por turistas de todo o mundo.

Vladimir Tatlin morreu aos 68 anos de idade em Moscou. Apds o endu-
recimento das politicas soviéticas em relagao as artes e aos artistas, ele con-
tinuou na URSS desenhando cartazes. Depois voltou a pintura figurativa de
cavalete. Pioneiros em muitas areas, das artes as ciéncias, poderiamos dizer
que os russos sao os verdadeiros inventores da modernidade do século XX. O
maior feito moderno da histéria recente, a Revolugao Socialista de 1917, mu-
dou a face do planeta e seus efeitos permanecem, mesmo que a propaganda
e o marketing ideoldgico capitalista ainda hoje tentem esconder este fato. As
artes russas — da pintura ao cinema — ainda hoje inspiram artistas e estudan-
tes de arte pelo mundo afora.

|‘ MAZE LEITE é artista plastica, pesquisadora de histéria da arte e professora de desenho e
pintura a 6leo no Atelié Contraponto.
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OS TRABALHADORES E A REVOLUCAO RUSSA

Nivaldo Santana

omemora-se em 2017 o centendrio da Revolugao Russa, um dos acon-

tecimentos mais marcantes de todo o século XX. A revolucao dirigida

por Lénin desperta ainda hoje o respeito e a admiracao dos trabalha-
dores e dos povos de todo o mundo. Revisitar a epopeia dos combatentes
soviéticos, com efeito, ¢ sempre uma fonte inesgotavel de estimulo para a
construcao de uma nova sociedade.

No presente texto, de modestas pretensoes, busca-se relembrar e des-
tacar apenas alguns aspectos da luta politica e sindical, da consolidacao dos
seus direitos trabalhistas e sociais, dos espagos de poder ocupados pelos tra-
balhadores e de sua organizagao sindical. A andlise em tela se fixa funda-
mentalmente nas décadas iniciais da transicao do capitalismo para o socia-
lismo naquele pafs.

Preliminarmente, é importante sublinhar que a Revolucao Russa possi-
bilitou a comprovacao pratica dos sdbios ensinamentos de Karl Marx e Frie-
drich Engels, idealizadores da nova teoria que aponta para a superagao do
modo de produgao capitalista. Essa evolugao histérica rumo ao socialismo
corresponde a luta pelo fim da exploracao do homem pelo homem, da li-
bertacao do operario da sua condicao de escravo assalariado do burgués, do
Estado burgués e da maquina a servico da burguesia. Vladimir I. Lénin, o
dirigente maior da Revolucao Russa, interpretou e atualizou o pensamento
de Marx a luz das contradicoes concretas da Russia daquele periodo.

Superar a exploracao do trabalho assalariado

Uma das tarefas essenciais do socialismo ¢ eliminar a exploracao do tra-
balho assalariado, base da acumulagao capitalista. Para tanto, ele precisa en-
frentar a contradigao entre a produgao social e a apropriacao privada. Essa
contradigao aprofunda o antagonismo entre as duas classes fundamentais
desse sistema, o proletariado e a burguesia, e aumenta a desigualdade so-
cial. Harmonizar as relacoes de produgao com o desenvolvimento das forgas
produtivas, portanto, ¢ o caminho inicial para se erradicar a exploragao do
trabalho assalariado e construir um novo tipo de sociedade.

. 181

= E—



Essa nova sociedade, dirigida pelos trabalhadores, enfrentara os desafios
de empreender uma construgao politica e econdmica de novo tipo, a complexa
transicao do capitalismo para o socialismo. Sao nesses marcos tedricos que
devemos buscar as chaves para interpretar o papel e a nova situacao dos traba-
lhadores na vigéncia do poder soviético.

No caso concreto da Russia, uma importante particularidade ¢ o fato de
que a revolugao ocorreu em um pais atrasado. A teoria de Marx previa que o
socialismo surgiria a partir dos paises capitalistas mais avancados. Nao foi o
que ocorreu. Nesses paises, por uma série de circunstancias que nao cabe aqui
analisar, as revolugoes fracassaram.

A revolucao foi vitoriosa na Russia e, com ela, se inicia a edificacdo do novo
regime. Essa realidade de revolugao vitoriosa em um pais atrasado exigiu da
lideranca russa o desenvolvimento da teoria e de novas praticas para enfren-
tar dilemas nunca antes postos para a humanidade. Para tanto, empregou-se
uma variedade de formas e meios para consolidar o novo poder, com avancos
€ recuos na construgao econoémica e politica. Tudo isso num contexto histérico
de agressoes externas, guerra civil, economia debilitada e uma sociedade com
maioria camponesa e com remanescentes importantes da propria burguesia.

Dessa forma, o primeiro dilema enfrentado pelos revolucionarios russos
foi a polémica da viabilidade de a Russia, sozinha e isolada, avancar rumo ao
socialismo. As derrotas dos processos revolucionarios nos paises mais avan-
cados da Europa turvavam o horizonte politico da Russia e geravam duvidas
quanto ao destino da revolugao. Quis a histdria, no entanto, que aos russos
coubesse a tarefa de construir o “socialismo em um sé pais”.

Essa foi a decisao da maioria. Contra ela, se insurgiram setores que prega-
vam uma chamada “revolucao permanente”, sem o que, acreditavam eles, o
poder soviético nao se sustentaria. A tese da revolucao mundial permanente,
tendo como base os paises capitalistas mais avangados, significaria, na pratica,
renunciar a revolugao na Russia.

As Vicissitudes do Trabalho na URSS

Vitoriosa a revolucao, deflagra-se a tarefa mais dificil: a consolidacao do
novo poder. Lénin argumentava que manter o caminho revolucionario era em-
preitada bem mais complexa do que a propria conquista do poder. De fato, a
Russia revoluciondria enfrentou, desde o inicio, guerras de agressao externa e
também uma guerra civil. Essas guerras cobraram um alto preco para o pats,
com imensos sacrificios para os trabalhadores e todo o povo.

Nesse quadro, a fase inicial da transicao na Russia exigiu a aplicacao de
uma politica dura, que ficou conhecida como comunismo de guerra. Esse pe-
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riodo cobrou um esforco descomunal do poder soviético para manter a eco-
nomia em patamar minimo para enfrentar os inimigos externos e internos,
garantir condicoes basicas de vida para a populagao e preparar o terreno para
uma arrancada futura.

Com o fim da guerra civil, em 1921, o comunismo de guerra foi substi-
tuido pela Nova Politica Economica (NEP). A NEP foi um recuo necessario
para alavancar a economia a partir da adocao do capitalismo de Estado. Foram
permitidas a liberdade de comércio e a autonomia de gestao nas empresas do
Estado. E também foram alterados a relagao com os camponeses e os critérios
para o pagamento da produgao agricola. Essas mudancas buscavam dinamizar
a economia, desenvolver as forcas produtivas e, no plano politico, recompor de
forma mais consistente a alianca dos operarios com 0s camponeses.

A luta pelo crescimento econdmico e as concessoes feitas ao capitalismo na
vigéncia da NEP deram relativa estabilidade ao regime, mas geraram também
suas contradi¢oes. Os parametros para definicao dos salarios, por exemplo, de-
veriam se basear, segundo Lénin, no aumento da producao e da produtividade.
Os rendimentos dos trabalhadores, nessa fase de transicao do capitalismo ao
socialismo, levam em consideragao a qualidade e a quantidade do trabalho rea-
lizado. Uma visao reducionista de saldrios iguais nao guarda correspondéncia
com o estagio preliminar de desenvolvimento da construcao socialista.

E certo que, no socialismo, a forca de trabalho progressivamente deixa
de ser mercadoria e o trabalho assalariado é substituido pelo trabalho social.
Mas no periodo de transicao ainda persistem as velhas divisoes entre trabalho
manual x trabalho intelectual, trabalho operério x trabalho camponés, traba-
lho pesado x trabalho leve, trabalho qualificado x trabalho simples. E a essas
divisoes aplicam-se salarios diferenciados.

Concomitantemente ao salario, o poder soviético procurava diminuir as
jornadas de trabalho, principalmente para as atividades penosas. No entanto,
tanto os salarios quanto a jornada de trabalho estavam condicionados pela ne-
cessidade do aumento da produtividade do trabalho. A produtividade crescen-
te, como orientacao basica do socialismo, exige também o avanco da inovagao
nos processos produtivos.

Essas duas questoes — produtividade e inovacao — sao fundamentais para
assegurar a industrializagao acelerada da Uniao Soviética e remetem ao debate
sobre a organizacao do trabalho. O aumento da producao, da produtividade e
do crescimento industrial afeta as condicoes de trabalho, por isso havia certa
relutancia em se adotar os mesmos métodos de organizagao do trabalho dos
paises capitalistas, baseados no taylorismo.

O taylorismo foi uma criacao de Frederick Winslow Taylor (1856-1915),
especialista na divisao técnica do trabalho humano dentro da producao indus-
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trial. As contribuicoes de Taylor, na passagem do século 19 para o 20, foram de-
terminantes para o grande salto na producao industrial no mundo. O préprio
Lénin, todavia, ao encarar os desafios da produtividade, passa a considerar o
taylorismo como uma opg¢ao necessaria.

Para ele, os métodos tayloristas poderiam ser um meio para o incremento
da produtividade industrial. Por isso, opinava que se devia “aplicar o que ha
de cientifico e progressista no sistema Taylor”, sem tornar o operario escravo
da maquina e dos novos processos produtivos. Ele dizia que ““o socialismo ¢é in-
concebivel sem a técnica do grande capitalismo, construida segundo a ultima
palavra da ciéncia moderna”.

Ademais, o aumento da produtividade a partir do desenvolvimento téc-
nico e outros mecanismos de estimulo material vieram acompanhados da
emulacao ideolégica para a elevagao do rendimento da producao do trabalho.
Exemplo emblematico desse estimulo foi 0 movimento denominado stakha-
novismo, nome dado em homenagem ao operario Alexei Stakhanov.

Stakhanov foi um mineiro da cidade de Donetz, na Uniao Soviética, que
foi celebrado em todo o pais por ter conseguido a proeza de aumentar sua ca-
pacidade de trabalho em catorze vezes na extracao de carvao nas minas de sua
cidade. A propaganda de sua facanha, como exemplo a ser seguido por todos,
buscava, também por esse meio, fazer a economia crescer mais rapido, aumen-
tar a producao industrial e, em consequéncia, criar as bases econdmicas para a
consolidagao do poder socialista.

Os esforgos para combinar a industrializagao acelerada, o crescimento da
economia, o aumento da produtividade com a contrapartida de elevacao da
situacao social dos trabalhadores foram a marca de todo esse periodo de tran-
sicdo. Mas os enormes obstaculos que o pais enfrentou, com guerras e proble-
mas na economia, nem sempre permitiram uma melhora em linha reta das
condicoes salariais e de trabalho.

Passada a fase do comunismo de guerra (1917-1920) e da NEP (1921-
1927), a Uniado Soviética reorienta o pais com base nos planos quinquenais.
Esses planos elevaram a taxas inéditas o crescimento econémico da Uniao So-
viética, viabilizaram a erradicacao da pobreza absoluta, do desemprego croni-
co, do analfabetismo e da mendicancia. Foram decisivos também para a vitéria
na Segunda Guerra Mundial. A Uniao das Republicas Socialistas Soviéticas se
tornou uma grande poténcia, a segunda maior do mundo.

O movimento sindical na Uniao Soviética

O movimento sindical é parte dos processos politicos da Uniao Sovié-
tica, influencia e ¢ influenciado pelas mudangas na conjuntura politica e
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econdmica. Para melhor localizar essa evolucao, ¢ importante fazer uma
breve retrospectiva da histéria do movimento sindical nesse pais. Come-
cemos em 1905. Neste ano ¢ realizada a 12 Conferéncia Sindical Pan-Rus-
sa, em que participaram 600 entidades representando 250 mil membros.
No ano seguinte, realiza-se a 22 Conferéncia, mas a partir de 1908 o cza-
rismo comeca grande repressao e a resultante sao prisoes, exilio, confisco
de recursos e dos livros, forcando assim o surgimento da atividade sindi-
cal clandestina.

Entre os anos de 1912 e 1914 ha uma retomada do movimento, prejudi-
cada, no entanto, pelo inicio da guerra. Uma nova onda grevista acontece em
1915 e vai até 1917. E com a revolugao democratica de fevereiro de 1917, o
movimento sindical tem um crescimento acelerado, de modo que em junho
daquele ano, a Russia ja contava com 967 organizacoes sindicais e 1,5 milhao
de membros sindicalizados.

Nesse periodo surge uma polarizagao politica na Russia entre os sindi-
catos e os sovietes. Os sindicatos eram dirigidos pelos mencheviques e seus
dirigentes defendiam que a revolucao russa deveria se limitar as reformas
democraticas burguesas. Por outro lado, surgia outro tipo de organizacgao, os
sovietes, embriao do que viria a ser o novo poder. Dele faziam parte operarios
eleitos nas fabricas, camponeses e soldados. Os sovietes, dirigidos pelos bol-
cheviques, defendiam a transformagao da revolucao democratico-burguesa
em revolucao socialista.

Essa polarizagao entre bolcheviques e mencheviques marcou a 32 Confe-
réncia Sindical Pan-Russa, em junho de 1917. Nela, os mencheviques tinham
55,5% dos delegados e os bolcheviques 36,4%. Depois da revolucao socialis-
ta, no entanto, a correlacao de forcas se inverteu. No 1° Congresso Sindical
Pan-Russo, em 1919, os bolcheviques passaram a contar com 65,6% dos de-
legados e os mencheviques com 21,4%. No 5° Congresso, os bolcheviques
consolidaram ampla hegemonia, com 91,7% dos delegados.

Contudo, as disputas acerca da concepcao sindical nao cessavam. Parcela
de dirigentes considerava que, com o novo Estado socialista, os sindicalistas
deveriam assumir nao s6 a gestao como a propriedade das empresas. Lénin,
no entanto, chegou a conclusao de que a gestao das empresas deveria ser
compartilhada. O governo indica um diretor, com maior especializacao e ca-
pacidade gerencial, e os operarios exercem o controle. Com isso procurava-se
evitar a fragmentacao e a dispersao produtiva.

Durante um largo periodo havia acesas polémicas sobre o papel dos sin-
dicatos. Depois da guerra, dois dirigentes da revolucao, Lénin e Trotsky, ti-
nham opinides distintas sobre as tarefas dos sindicatos. Trotsky, por um lado,
defendia a militarizacao das entidades, defendendo que s6 com forte disci-
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plina e incorporacao dos sindicatos a maquina estatal a revolugao iria para
frente. Lénin, por outro, considerava essa concepcao um erro, pois levaria a
uma grande burocratizacao do sindicalismo.

Nesse novo periodo, em dezembro de 1921, um relatério da comissao
que tratava da questao sindical, com a participacao de Lénin, afirmava: “A
tarefa principal dos sindicatos, segundo ficou estabelecido, é, de hoje em
diante (grifo nosso), salvaguardar por todos os meios possiveis os interesses
da classe proletaria na sua luta contra o capitalismo. A essa tarefa deve ser
dada proeminéncia indisfargavel. Para esse fim, a maquina sindical deve ser
reconstruida, reformada e aperfeicoada. Deverao ser organizadas comissoes
de resisténcia, fundos de greve, fundos de auxilio mutuo etc.”.

Mesmo com essa orientagao, durante a vigéncia da NEP havia certa am-
biguidade sobre a postura dos sindicatos diante do empregador privado e do
empregador estatal. Com o fim da NEP, o Estado assumiu o controle total da
produgao e surgiu um novo debate. Em tese, o movimento sindical nao tinha
um inimigo a combater, ja que o Estado socialista era proprietario de todos
os meios de produgao.

No VII Congresso Sindical (1928-1929), Trotsky, ex-presidente do Con-
selho Central dos Sindicatos, érgao supremo do sindicalismo, que anterior-
mente propunha a disciplina militarizada dos sindicatos, passou a defender
outra concepcao. Para ele, o papel dos sindicatos deveria ser o de lutar pelo
aumento dos salarios, tanto no capitalismo como no socialismo, e nao lutar
pelo aumento da producao e da produtividade. Lénin, como j& foi menciona-
do, defendia a ideia de que os trabalhadores deveriam lutar pelo aumento da
producgao e da produtividade como premissas para um maior aumento dos
salarios ao aumento da produtividade.

O legado sindical do Poder Soviético

O estudo do periodo inicial da transicao do capitalismo para o socialismo
apresenta ensinamentos que podem ser aproveitados pelas atuais geracoes
de sindicalistas. A histéria registra o caminho sinuoso que percorreu o mo-
vimento sindical, em correspondéncia com as vicissitudes de construcao do
socialismo na Uniao Soviética. Apesar das imensas dificuldades, esse perio-
do registra melhora na vida dos trabalhadores soviéticos. Maiores salarios,
menores jornadas de trabalho, acesso a aposentadoria, a satde, educacao,
moradia, cultura, lazer etc.

Os rendimentos do trabalho se distribuiam, para economia de orienta-
cao socialista, em diversas modalidades: a) salario; b) suporte para consertos
e depreciacao dos estabelecimentos; c) ampliacdo da industria nacional; d)
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construcao de equipamentos, minas, fabricas e ferrovias; e) despesas gerais
da nacao com defesa, pesquisa e areas sociais.

Os rendimentos, portanto, se dividiam entre remuneracao pessoal (salé-
rio) e remuneracao socializada (o conjunto das outras despesas). Os salarios
variavam de um a oito e os trabalhadores sustentavam suas entidades sindi-
cais com uma contribuigao equivalente a 1% do salario.

Um estudo mais amplo de todo esse periodo, que nao é objeto do pre-
sente texto, deve compreender melhor as diferentes concepcoes e orientacoes
para a luta dos trabalhadores da época. Uma gama variada de questoes (es-
tatizacao dos sindicatos no periodo do comunismo de guerra, maior inde-
pendéncia durante a realizacao da NEP, novo papel nos planos quinquenais)
certamente demanda maior estudo, desenvolvimento e novas abordagens.

Mas é importante lembrar que a queda da Unido Soviética evidencia er-
ros que hoje ja se admitem, como o insuficiente desenvolvimento da teoria, a
perda de dinamismo na economia e, no plano politico, a fusao do Estado com
o Partido e as organizacoes sociais, como os sindicatos. Esses erros levaram a
burocratizacao do regime, a perda do protagonismo politico dos trabalhado-
res e a diversos outros desvios.

Em funcao disso, as justas celebracoes para o centenario da Revolucao
Russa, no entanto, precisam vir acompanhadas de um estudo criterioso das
causas que levaram ao enrijecimento do novo regime soviético, mesmo reco-
nhecendo as gigantescas conquistas da Revolucao.

Esse estudo deve partir de algumas importantes premissas. Nao ha mo-
delo tnico de revolucao e de socialismo, cada pais realizard, a seu modo e
com suas singularidades, a construcao da nova sociedade. E o transito do ca-
pitalismo ao socialismo obedecera a uma transigao sem prazos estabelecidos.

Para finalizar, cabe relembrar os ensinamentos de Lénin: “O desenvol-
vimento do proletariado, porém, nao se realizou, nem pode realizar-se, em
nenhum pais de outra maneira senao por intermédio dos sindicatos e por
sua acao conjunta com o partido da classe operadria (...). O partido deve dedi-
car-se mais, de modo novo e nao apenas pelos processos antigos, a educar os
sindicatos, dirigi-los, sem esquecer, a0 mesmo tempo, que estes sao e serao
durante muito tempo uma ‘escola de comunismo’ necessaria.”
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O PROTAGONISMO DA UNIAO SOVIETICA NA
LUTA PELO DIREITO DAS MULHERES

Lucia Rincon

m 1918, no primeiro ano de vigéncia de uma nova organizacao politica

de um povo, na Uniao das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS),

passa a ser implementada a mais progressista legislacao que o mundo
ja tinha visto até entao, o Cédigo da Familia, que instituiu o casamento civil
em substituicao ao religioso e estabeleceu o divércio a pedido de qualquer um
dos conjuges. O governo que emergiu da Revolucao Russa de 1917 instituiu
o direito de voto as mulheres, também incentivou a educagao feminina (no
comego do Século XX, 88% das mulheres russas nao sabiam ler nem escre-
ver) e encorajou as mulheres a assumirem os mesmos postos de trabalho que
os homens pelos mesmos salarios. A Unido Soviética tornou-se, em 1920, o
primeiro pais do mundo a garantir as mulheres o direito ao aborto legal.

Essas conquistas e muitas outras que marcaram a histéria de lutas da
humanidade pelos direitos das mulheres originaram na Uniao Soviética e
ocorreram com a participacao das proprias mulheres na reivindicagao pelos
seus direitos enquanto seres humanos e cidadas — heroinas cujos nomes, em
sua grande maioria, permanecem esquecidos. A Revolugao Russa iniciou-se
com a participagao ativa das operdrias soviéticas realizando uma manifesta-
¢ao massiva no dia 8 de marco de 1917 (23 de fevereiro do calendario russo),
quando as mulheres de Petrogrado — atualmente Sao Petersburgo, a segun-
da maior cidade da Russia que, na época, era o principal polo industrial do
pais — sairam corajosamente as ruas exigindo pao para os filhos e as filhas e
o regresso dos maridos das trincheiras da Primeira Guerra Mundial (durante
o conflito bélico foram perdidas quatro milhoes de vidas). A luta delas era
contra a fome, a guerra e o czarismo.

Os protestos das mulheres diante das filas de racionamento de pao pro-
vocadas pela miséria decorrente da Primeira Guerra Mundial tornaram-se,
assim, o estopim da Revolucao Russa. O movimento se estendeu para as fa-
bricas e os quartéis, derrubando a monarquia secular que governava a Russia
e se tornando, também, a revolugao com a maior conquista das mulheres em
toda a histéria na luta pela sua libertagao. O movimento protagonizado pelas
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mulheres era considerado pelo lider revolucionario, Vladimir Lénin, como
parte integrante e decisiva do movimento de massas. Ele considerava a igual-
dade social da mulher como um principio indiscutivel do comunismo.

“Em Petrogrado, em Moscou, nas cidades e nos centros industriais afas-
tados, o comportamento das mulheres proletdrias durante a revolugao foi
soberbo. Sem elas, muito provavelmente nao teriamos vencido. Essa ¢ minha
opinido. De que coragem deram provas, e que coragem mostram ainda hoje!
Imaginai todos os sofrimentos e as privacoes que suportaram... Mas man-
tém-se firmes, nao se curvam, porque defendem os sovietes, porque querem
a liberdade e o comunismo”, analisou Vladimir Lénin, lider da Revolucao
Russa, em declaracao feita para Clara Zetkin, lideranga feminista do Partido
Comunista que colaborou com a construgao do Estado Soviético, descrita no
livro O Socialismo e A Emancipacdo da Mulher.

Em menos de dez anos, conquistaram-se na Russia mais passos em di-
recao a emancipagao das mulheres do que em 200 anos de luta das mulhe-
res no mundo até entao. Esses avancos foram possiveis porque a revolucao
transformou as bases materiais, economicas e estruturais que mantinham a
opressao da mulher como parte indissoltivel do processo de exploracao. E, na
época, as mulheres russas eram exploradas nas fabricas como mao de obra
barata, nao possuiam direitos trabalhistas, cumpriam jornada excessiva de
trabalho, nao tinham onde deixar os filhos e as filhas e depois retornavam
para casa onde ainda cumpriam a jornada de afazeres domésticos.

A contextualizagao do cenario da época contribui para melhor compreen-
der o momento no qual o antigo Império Czarista havia deixado a Unido So-
viética em situacao de extrema pobreza com os recursos financeiros destina-
dos a manutengao das despesas da guerra. O investimento estrangeiro havia
construido fabricas modernas nas grandes cidades, criando um proletaria-
do capaz de promover a revolugao em um pais que era predominantemente
camponés. Na maioria dos casos, os trabalhadores e as trabalhadoras revo-
lucionérios/as eram oriundos/as de familias que haviam deixado o campo
apenas uma ou duas geracoes antes. A economia era essencialmente agraria.

Em 1917, a servidao tinha sido abolida apenas havia 50 anos e 85% da po-
pulacao eram formados por camponeses € camponesas que viviam num siste-
ma de aldeias com uma hierarquia patriarcal rigida, sem a infraestrutura mo-
derna mais rudimentar, sem eletricidade ou mesmo estradas pavimentadas.
As mulheres rurais eram praticamente escravas e trabalhavam arduamente no
campo para sustentar suas familias, nas quais a opressao e a violéncia domés-
tica se faziam presentes. A populagao, em sua maioria, era analfabeta.

A Revolucao trouxe uma série de mudancas fundamentais na situacao
da mulher soviética. A incorporacao de uma parte das mulheres no mercado
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de trabalho, sobretudo na industria, foi importante para aumentar o nivel de
consciéncia da classe operdria russa e fortalecer a luta contra a exploracao.
Uma das primeiras medidas adotadas pelo governo revolucionario foi o di-
reito integral ao divorcio a partir do pedido de qualquer dos conjuges, como
ja foi citado, impedindo que fosse forcado o convivio entre os casais sem lago
afetivo e consentimento mutuo.

Ao criarem o programa de uma sociedade socialista, os bolcheviques fo-
ram os primeiros lideres mundiais da histéria a imprimirem o ideal de igual-
dade e liberdade para as mulheres como orientacao principal das politicas
publicas do governo. Dessa maneira, garantiram para as mulheres soviéticas
a liberdade e igualdade civil perante os homens, apregoando a dissolugao da
familia patriarcal para acabar com a opressao historica sobre as mulheres.

Emancipacao da Mulher

A libertacao da mulher foi tratada como uma necessidade fundamental
da Revolugao Russa e uma condigao para o seu triunfo. A Revolugao teve por
objetivo essencial a destruicao do sistema de exploragao e a construgao de
uma nova sociedade libertadora das potencialidades do ser humano. De acor-
do com Mirla Cisne Alvaro, é dentro deste contexto, analisado pela pesqui-
sadora no livro Feminismo e a consciéncia de classe no Brasil, que surge a questao
da emancipacao da mulher na Uniao Soviética naquele momento histérico.

Ha uma estreita conexao entre a luta da classe trabalhadora e a melhoria
da posicao da mulher na sociedade. A emancipacao da mulher esta insepa-
ravelmente ligada a luta pela causa dos/as trabalhadores/as no socialismo. O
desenvolvimento do socialismo caminha com o processo de emancipagao da
mulher. Ela envolve as dimensoes profundas da condigao de se tornar huma-
no, e o nivel de transformacao da sociedade é determinado pelo progresso da
mulher diante da liberdade.

Abolir a propriedade privada e transformar a economia doméstica indi-
vidual em uma economia doméstica socializada sao premissas consideradas
como indispensaveis para a emancipagao da mulher — propésito que para ser
atingido exige a transformacao da cultura e dos valores, bem como a sociali-
zagao dos meios de produgao e uma legislagao nao discriminatoria.

Mesmo com o refluxo da emancipagao da mulher ¢ do feminismo na
década de 30 do século passado, a condicao das mulheres na Unido Soviética
ja havia mudado. Em 1897, 55% das mulheres empregadas eram servigais
domésticas, enquanto em 1930 esse percentual era de apenas 2% (ou seja,
no periodo de 33 anos — pouco mais de trés décadas — 53% das mulheres dei-
xaram de ser empregadas como servigais domésticas). Nas eleicoes de 1934-

191



1935, foram eleitas 26,2% de mulheres como deputadas (na época somente
22 paises no mundo garantiam o sufragio universal), enquanto no Brasil, nas
eleicoes de 2014 — 80 anos depois — foram eleitas 9,9% de deputadas federais.
Em 1937, 41% das mulheres soviéticas estavam estudando nas instituicoes
superiores de ensino.

Segundo a historiadora americana e professora da Carnegie Mellon Uni-
versity, Wendy Goldman, os ideais de emancipagao da mulher e o amor livre
que inspiraram o movimento feminista ocidental nas décadas de 1960 e 1970
ja eram debatidos nos primeiros anos da Unido das Republicas Socialistas
Soviéticas, na década de 1920.

A politica do governo bolchevique em defesa da mulher, igualando-a ju-
ridicamente ao homem e atendendo a reivindicagdes fundamentais pela sua
emancipacao, conquistou adeptas no mundo todo estimulando o movimento
de mulheres de uma forma nunca vista antes — e que reverbera ainda nos
dias atuais —, uma vez que era a expressao do desejo e interesse de milhares
de mulheres que ingressavam, e continuam ingressando, em massa no mer-
cado de trabalho; tornando-se politicamente a referéncia mundial consolida-
da da luta pelos direitos da mulher.

A Revolucao Russa promoveu, ainda, o incentivo a promogao cultural,
a proibicao da discriminacao sexual, numa época em que no Brasil o codigo
civil considerava o0 homem como chefe de familia e, somente na sua ausén-
cia, a mulher poderia tomar decisdes de forma independente, o que vigorou,
legalmente, até finais do século XX.

Os Cédigos de Familia da Uniao Soviética de 1918, 1926 e 1936 sao con-
siderados pontos importantes da politica estatal soviética para a questao da
mulher. O Codigo de 1918, aqui ja lembrado como o que constituiu a legis-
lacao mais progressista que o mundo ja tinha visto até entao, foi substituido
pelo Codigo de 1926, que entrou em vigor mesmo em um periodo de intensa
luta politica entre governistas e correntes de oposicao. Ja o Codigo da Familia
de 1936, instituido no governo de Josef Stalin, buscava reconstituir a familia,
dificultar o divércio e proibir o aborto (a proibigao vigorou até 1955, mas nao
resultou na diminuicao do nimero de abortos).

Neste periodo de 1917 a 1936, a visao soviética oficial sobre a familia
passou por uma completa inversao. Durante a revolucao, a politica soviética
foi iniciada com o compromisso de promover a liberdade individual e a disso-
lucado da familia; mas esse periodo terminou refluindo para o fortalecimento
da unidade familiar, limitagao dos divorcios e com a adocao de medidas para
garantir a responsabilidade em relacao ao pagamento de pensoes alimenti-
cias. A politica stalinista, no entanto, continuava motivando o ingresso das
mulheres no mercado de trabalho e promovendo a sua capacitagao.
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A descriminalizacao da homossexualidade masculina ocorrida nos pri-
meiros anos da Revolugao Russa, que sinalizava mudangas nos direitos cri-
minal, de familia e de propriedade, minando a regulagao religiosa da sexua-
lidade pelo regime czarista, voltou a ser criminalizada em 1934.

A incorporacao das mulheres no mundo do trabalho:
espaco publico X trabalho doméstico

A contradicao entre as demandas do trabalho formal e as necessida-
des da familia era sentida de forma dura pelas mulheres que acumulavam
as tarefas do trabalho doméstico. Apenas a titulo de exemplo, a maquina
de lavar roupa — um dos primeiros equipamentos utilizados para a meca-
nizacao dos trabalhos domésticos — teve sua producao em grande escala
iniciada em 1906, mas ainda hoje esta distante de ser considerada popu-
larizada, o que significa que, a época, o trabalho doméstico era essencial-
mente bragal.

A medida que aumentava a participacio das mulheres no mercado de
trabalho, cresciam os conflitos entre as demandas da producao econémica
e as da reproducao — elas ainda eram consideradas as tnicas responsaveis
por criar os filhos e as filhas, cozinhar, limpar, costurar e cuidar da familia.
De acordo com a pesquisadora Wendy Goldman, a sobrecarga de respon-
sabilidades no lar impedia que as mulheres ingressassem na vida publica
(trabalho e politica) em iguais condi¢des com os homens. Como solugao para
o problema, ressalta, o governo socialista transferiu parte desse trabalho do-
méstico para a esfera publica e coletiva. As tarefas que eram assumidas in-
dividualmente por milhares de mulheres sem qualquer remuneracao seriam
assumidas por trabalhadores e trabalhadoras assalariados/as em refeit6rios
publicos, lavanderias e creches. Nao existia a preocupacao de compartilhar o
trabalho doméstico entre os membros da familia.

Assim, as mulheres poderiam buscar seu proprio desenvolvimento nas
institui¢des de ensino e no mercado de trabalho, de maneira igualitdria com
os homens. Diante dessas circunstancias, analisa a historiadora Wendy Gold-
man, o casamento deixaria de existir enquanto uma necessidade social. Ho-
mens e mulheres poderiam se unir e se separar como quisessem. A uniao
livre poderia substituir paulatinamente o casamento. Os pais e as maes, inde-
pendentemente de seu estado civil, tomariam conta de seus filhos e de suas
filhas com a ajuda do Estado. A familia nao teria mais suas funcoes prévias
e cederia lugar para que homens e mulheres, em condicoes de igualdade e
autonomos, fossem livres para escolher seus parceiros e suas parceiras com
critérios baseados no amor e respeito mutuos.
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A divisao sexual do trabalho na familia, as bases legais e a credibilidade
econdmica estavam sendo questionadas. Nos anos 1920, a ideia soviética de
matriménio consistia de uma relagao entre pessoas em condigoes de igual-
dade, uma uniao de camaradas fundada no afeto mutuo e em interesses co-
muns. O entendimento era de que as mulheres precisavam participar da vida
politica e cultural para que suas relagdes com os homens fossem construidas
em bases de compreensao e respeito mutuos.

A visao bolchevique baseava-se, segundo a pesquisadora Wendy Gold-
man, na uniao livre, na emancipagao das mulheres por meio do trabalho
assalariado, na socializagao do trabalho doméstico e no definhamento da fa-
milia. Essas ideias nasceram e foram defendidas por movimentos a favor de
uma ordem social mais justa para todos e todas.

O direito ao aborto

No caso do aborto, o governo revolucionario garantiu o direito integral a
sua realizacao, inclusive através da rede publica de satide, gratuitamente, em
todo o pais, atendendo a uma das reivindicagcoes mais importantes para as
mulheres: o fim da gravidez indesejada — uma violéncia contra a mulher que
poderia causar o abandono do trabalho, dos estudos, o reforco da exploracao,
além do embrutecimento proveniente do trabalho doméstico e da dependén-
cia do marido, no caso das mulheres casadas.

Havia escassez de contraceptivos em parte devido a falta de acesso a ma-
térias-primas como a borracha — resultado direto do bloqueio imperialista
contra a Russia. A fome, a miséria e a ruina econdémica que assolavam a
populacao no periodo pés-guerra estimulavam a pratica do aborto. O gover-
no revolucionario tratou a questao como uma necessidade de satide publica,
pois acarretava sérios riscos de vida, uma vez que os antibi6ticos ainda nao
haviam sido descobertos (o primeiro antibiético, a penicilina, foi descoberto
pelo médico microbiologista escocés, Alexander Fleming, em 1928 — quase
uma década apds a Revolucao Russa), faltavam anestésicos e a populacao
nao internalizara a cultura de habitos e praticas basicas de higiene.

A lei exigia que os abortos fossem realizados em hospitais ptiblicos, lo-
calizados nos centros urbanos, o que geograficamente também acabava prio-
rizando o atendimento das mulheres trabalhadoras. No campo, os abortos
continuaram sendo realizados de forma insegura, especialmente por partei-
ras, provocando danos a satide por falta de assisténcia médica.

A historiadora Wendy Goldman, no livro Mulher, Estado e Revolugao:
Politica da Familia Soviética e da vida Social, ressalta que, apesar da énfase
tradicional camponesa nas familias grandes soviéticas, mais de uma entre
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quatro mulheres reconhecia ter feito um aborto legal ou ilegal, o que o tor-
nava na pratica, a segunda forma mais popular de controle da natalidade
depois do coito interrompido. A analise foi baseada, segundo a pesquisadora,
em uma pesquisa publicada sobre as mulheres camponesas das fazendas co-
letivas (kolkhoz), na regiao da cidade de Smolensk, localizada no Oeste da
Russia, as margens do Rio Dnieper.

De acordo com Wendy Goldman, a enorme demanda por abortos fez
com que critérios de atendimento fossem estabelecidos nos hospitais. A prio-
ridade era dada as mulheres com problemas de satde, depois para as mulhe-
res saudaveis com seguro social (zastrakhovannye). Funcionarios/as admi-
nistrativos/as e operarios/as, bem como suas familias, tinham cobertura; mas
estudantes, artesoes/as, profissionais liberais, camponeses/as e desemprega-
dos/as nao registrados/as ficavam sem cobertura. J& as mulheres solteiras e
desempregadas, que haviam sido registradas no Escritério do Trabalho, ti-
nham prioridade; seguidas por mulheres solteiras com pelo menos um filho,
mulheres empregadas e casadas com trés filhos ou mais.

Os critérios, destaca a historiadora, foram formulados conforme a hie-
rarquia baseada na posigao de classe e vulnerabilidade social. As operarias
tiveram a preferéncia sobre outros grupos sociais, e as solteiras e desempre-
gadas possuiam a prioridade mais alta. O Estado privilegiava o trabalho as-
salariado e a necessidade social para acesso do atendimento ao aborto nos
hospitais publicos.

“Uma vez que uma mulher obtinha a permissao para fazer um aborto, a
operacao em si era relativamente segura. As mulheres raramente morriam por
abortos realizados em um hospital. Em Moscou, o aborto era mais seguro do
que dar a luz: a probabilidade de uma mulher morrer de uma infeccao pés-
-parto era entre 60 e 120 vezes maior do que apds um aborto. Entre 15% e 30%
das mulheres sofriam de complicacoes, potencialmente graves, como sangra-
mento, inflamagao, febre e um maior risco de ter um aborto espontaneo no fu-
turo. Pobreza, desnutricao e falta de cuidados médicos resultavam geralmente
em uma populagao feminina com problemas de satide. Doengas sexualmente
transmissiveis nao diagnosticadas, infec¢des vaginais nao tratadas e repetidos
abortos legais e ilegais multiplicavam os riscos da operagao”, afirma a histo-
riadora completando que, a operacao em si, embora segura, era dolorosa pelo
fato de ser praticada sem anestesia, mas que durava entre cinco e dez minutos.

Em artigo publicado no jornal Folha de S. Paulo em 16 de agosto de
2016, a ativista Nadya Tolokonnikova, membro do grupo de punk rock femi-
nista russo Pussy Riot, escreveu sobre o protesto promovido pela banda no
outono de 2011 — 94 anos ap6s a Revolucao Russa — contra a possibilidade
de a Russia adotar uma nova lei antiaborto, que propunha tira-lo da lista de
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procedimentos médicos gratuitos fornecidos pelo Estado e proibi-lo caso nao
houvesse consentimento do marido, se a mulher fosse casada, ou dos pais, se
ela fosse menor de idade.

A proposta da lei antiaborto surgiu depois de o chefe da Igreja Ortodoxa
Russa ter se pronunciado na Duma (Assembleia Federal da Russia) alegando
que as restricoes ao aborto ajudariam a aumentar a taxa de natalidade no
pais. De acordo com Tolokonnikova, uma pesquisa publicada no site russo
Meduza, informou que no periodo de 1990 a 1999, o nimero de abortos na
Russia caiu 1,8%, enquanto o nimero de nascimentos caiu 1,6%. “Perdas de-
mograficas aconteceram no comeco dos anos 30, mesmo apds a proibicao do
aborto por Stalin na Unido Soviética, que durou de 1936 a 1955. A lei quase
nao teve efeito na taxa de natalidade: em 1937 registrou-se um salto de 10%
nos nascimentos, mas logo a taxa voltou a cair, enquanto a mortalidade ma-
terna subia dramaticamente”, ressalta a ativista, afirmando que iniciativas
antiaborto provavelmente nao proporcionarao uma taxa de natalidade mais
alta para a Russia e, com certeza, estao em harmonia com os valores conser-
vadores do atual presidente da Russia Vladimir Putin.

De acordo com Nadya Tolokonnikova, o aborto continua legal na Russia,
mas estao em ascensao, na atualidade, forcas antiaborto e que também sao
contra a mulher ter o direito de escolha sobre os métodos contraceptivos. Ou
seja, ha quase um século a Uniao Soviética promoveu um avango em relacao
ao aborto que muitos paises ainda nao conquistaram em 2016 — como, por
exemplo, o Brasil. Agora, a onda conservadora também tenta promover re-
trocessos nesse campo por la.

A Educacao

Lénin foi o primeiro revolucionario socialista a assumir o controle de
um governo e, confiante no poder da educagdo como elemento importante
e indispensavel para a transformacgao social, colocou as ideias socialistas em
pratica na educagao. Sob sua orientacao, a educacao e a criacao das criangas
(assim como todo o trabalho doméstico), conforme explica a pesquisadora
Elisa Mainardi, no artigo Educa¢do na Ruissia Leninista: (1917-1924) — Dilemas
e Perspectivas que Influenciaram a Pedagogia, publicado no Portal da Anped Sul
(Associagao Nacional de P6s-Graduacao e Pesquisa em Educacao da Regiao
Sul), foram socializadas para possibilitar a libertacao da mulher e tornar a
educagao das futuras geragdes como responsabilidade do Estado. O que es-
tava em pauta era a formacao de homens e mulheres que se entendessem
como células integrantes de uma coletividade internacional constituida pela
classe operaria na luta por construir um novo regime social.
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“Em 1918, por causa do grande indice de pessoas analfabetas e da gran-
de falta de professores e professoras, Vladimir Lénin decreta uma mobiliza-
¢ao cultural e convoca os cidadaos e as cidadas cultos/as a instruirem a popu-
lacao. Ele acreditava profundamente que a educacao deveria desempenhar
um papel maior no processo de construgao de uma nova sociedade, pela qual
estava lutando”, afirma a pesquisadora no referido artigo.

Elisa Mainardi ressalta ainda que a educacao foi importante e indispen-
savel especialmente no contexto da Russia encontrado por Lénin, em 1917,
quando mais de 80% da populacao eram analfabetos. Na anélise dela, a Re-
volucao Russa nao abalou o mundo somente pela instauracao de um novo
governo com participacao popular, mas também pelas ideias inovadoras e
propulsoras do desenvolvimento das ciéncias, dentre as quais a pedagogia,
construida pela acao-reflexao-acao.

Logo ap6s a Revolucao Bolchevique de outubro de 1917, a educadora e
lider bolchevique, Nadezhda Krupskaia, foi nomeada Comissaria da Educa-
¢ao (cargo equivalente ao de ministra da Educacao). De acordo com o his-
toriador José Levino, no artigo Krupskaia, Educadora e Lider Bolchevique, pu-
blicado pelo jornal A Verdade, ela desenvolveu em sua gestao a “adequagao
do ensino a nova sociedade”, dentro dos principios de eliminar o carater de
classe da escola; tornando-a acessivel a todos os setores da populagao para
educar pessoas integralmente, no sentindo de formé-las com uma visao de
mundo capaz de compreender o que ocorre na natureza e na vida social;
sendo preparadas na teoria e pratica para o trabalho, tanto manual como
intelectual.

“Vinte e trés anos depois, a Riissia tornou-se a terceira poténcia econd-
mica mundial e trinta e dois anos ap6s a revolugao (1949), erradicou qua-
se que por completo o analfabetismo. Nesse mesmo periodo, formaram-se,
anualmente, seis milhoes de profissionais em nivel superior”, ressalta a pes-
quisadora Elisa Mainardi. Na década de 1950, a Russia enviou o primeiro
satélite para fora da érbita terrestre, o Sputnik, e, logo em seguida, o primeiro
homem para o espaco — o cosmonauta Yuri Gagarin em 12 de abril de 1961.
A primeira mulher a chegar ao espaco foi a cosmonauta russa, Valentina Te-
reshkova, que fez histéria abrindo caminho para outras mulheres, sendo se-
lecionada entre mais de 400 candidatos/as para a missao Vostok 6, em 16 de
junho de 1963, somente dois anos depois de Gagarin.

Transformada em heroina nacional apds o sucesso de sua missao, Valen-
tina Tereshkova condecorada por lideres soviéticos e estrangeiros de véarias
geracoes, nos anos seguintes torna-se lideranca politica na Unido Soviética.
Em 1969, ela formou-se em engenharia na Academia Militar da Forga Aé-
rea de Zhukovsky. Apés sua formatura, retirou-se oficialmente do programa
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espacial para entrar na politica e recebeu uma comissao honoréria da Forga
Aérea Russa, retirando-se com a patente de major-general. Também foi pre-
sidente do comité das mulheres soviéticas e tornou-se membro do Soviete
Supremo, o parlamento da URSS, e do Presidium, um grupo especial dentro
do governo soviético, tendo sido proeminente na politica no periodo de 1966
a 1991, representando a Unido Soviética na Conferéncia das Nagdes Uni-
das para o Ano Internacional da Mulher na Cidade do México em 1975. Em
2011, foi eleita deputada pelo partido Russia Unida.

A segunda mulher a ir ao espaco foi Svetlana Savitskaya, em 19 de agos-
to de 1982, 19 anos apds sua compatriota e pioneira Valentina Tereshkova, e
foi a primeira mulher a realizar uma caminhada espacial. Svetlana cursou o
Instituto Federal de Aviagao de Moscou, foi piloto de jatos e de testes, que-
brou dezessete recordes mundiais de velocidade em jatos e chegou a receber
duas condecoragoes como “Heroina da Uniao soviética” em decorréncia de
seus voos espaciais. Também teve participagao na politica, sendo eleita para a
Duma, o parlamento soviético, em 1989 e reeleita em 1999-2003-2007, como
representante do Partido Comunista da Federacao Russa.

Sufragio Feminino

Uma das maiores vitérias femininas ao longo dos tempos foi o direito ao
voto. A Russia revoluciondria foi o primeiro grande pais europeu a instituir
esse direito. O segundo foi a Alemanha, ap6s a revolugao operaria de 1918. A
Franca e a Italia s6 viriam a instituir o sufragio universal feminino em 1945,
e a Suica em 1971. A vanguarda e o pioneirismo em relacao ao sufragio femi-
nino foram da Nova Zelandia que o instituiu em 1893.

Em 1913, quando a Russia ainda encontrava-se sob o regime czarista,
foi realizada a Primeira Jornada Internacional das Trabalhadoras pelo Sufra-
gio Feminino. As operarias e militantes socialistas russas que participaram
do Dia Internacional das Mulheres em Petrogrado foram reprimidas e, em
1914, como ja foi dito, as principais organizadoras da Jornada ou do Dia In-
ternacional das Mulheres na Russia estavam presas, o que tornou impossivel
uma comemoragao com manifestacao pablica. As lutas para que as mulheres
conquistassem os direitos politicos foram muitas, e constituem condigao ne-
cessaria para a existéncia da democracia em qualquer pais.

Zhenotdel / Organizacoes especificas

Zhenotdel era o Departamento de Mulheres Trabalhadoras e Mulheres
Camponesas do Partido Bolchevique, criado em 1919 com o objetivo de me-
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lhorar as condi¢does materiais das mulheres e de ampliar a participagao po-
litica delas. De acordo com a pesquisadora Thaiz Carvalho Senna, no artigo
apresentado no XV Encontro Regional de Histéria da ANPUH-Rio (Associa-
¢ao Nacional de Histéria — Segao Rio), nao se tratava de um “partido a parte”
ou uma oposicao partidaria, mas de uma secao propria das mulheres para que
elas mesmas pudessem construir de forma auténoma a liberdade, tracando
suas proprias politicas de atuacao. Ja em 1910, o Congresso Internacional de
Mulheres Socialistas, por proposta de Clara Zétkin, aprova a instituicao do 8
de marco como Dia Internacional da Mulher.

O Primeiro Congresso Nacional das Mulheres Trabalhadoras e Campo-
neses na URSS foi organizado em novembro de 1918, na cidade de Mos-
cou, pelas liderangas feministas e militantes Alexandra Kollontai, Inessa
Armand, Nadezhda Krupskaya, Konkordia Samoilova, Klavdia Nikolayeva e
Zlata Lilina. Pelo fato de ter sido organizado em pouco tempo e com divulga-
¢ao precaria, a estimativa era a de que teria aproximadamente 300 delegadas.
A previsao foi superada com a presenca de 1.147 delegadas na abertura do
congresso, em 16 de novembro (em 1922 o nimero subiu para 95 mil pes-
soas, € em 1926-1927 aumentou para 620 mil delegadas).

No congresso, a pauta incluiu os problemas de mulheres trabalhadoras
na Uniao Soviética naquele periodo: a familia; o papel das mulheres na revo-
lucdo internacional; os problemas de organizacao; a luta contra a prostitui-
¢ao; a luta contra o trabalho infantil e a questao da habitacao. A partir das
discussoes, que englobaram ainda a experiéncia de trabalho com mulheres,
do Partido Social Democrata Alemao, as delegadas aprovaram a proposta de
Inessa Armand e Konkordiia Samoilova, de criar um comité no partido para
organizar entre as mulheres mais ativas do partido grupos especiais para a
propaganda e agitagao entre as mulheres, a fim de colocar a ideia do comu-
nismo em pratica. Dessa forma, foi criado um comité central de mulheres,
que um ano depois viria a se tornar o Departamento de Mulheres Trabalha-
doras e Mulheres Camponesas, o Zhenotdel.

De acordo com o artigo La Revolucion Rusa y la emancipacion de la mu-
jer, publicado no site da Liga Comunista Internacional (Quarta-Interna-
cionalista), o objetivo do Zhenotdel era instruir as mulheres soviéticas que
nao eram do partido para que soubessem usar seus direitos recém-con-
quistados, aprofundando a sua consciéncia como ser politico que pudesse
cooperar para a construcao do Estado operario. Houve cinco mulheres que
lideraram a secao em seus anos de existéncia: Inessa Armand (1918-1920),
diretora do Zhenotdel até sua morte; Alexandra Kollontai (1920-1922);
Sofia Smidovich (1922-1924); Klavdiia Nikolaeva (1924-1925), Alexandra
Artiujina (1925-1930).
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Em 1930, o comité central anuncia uma reorganizagao geral e a liqui-
dagao do Zhenotdel. Com a medida, o trabalho das mulheres foi transferido
para as segoes do comité central. O governo Stalin justificou o fim do Zhenot-
del argumentado que a questao histérica da mulher ja havia sido resolvida e,
portanto, nao havia mais a necessidade de uma secao exclusiva para tratar
dela. Assim, o trabalho das mulheres de passar as vozes e as necessidades
da grande massa de mulheres da Unido Soviética para o partido, para que
fossem formuladas politicas e solucoes, junto com o coletivo de mulheres, se
inverte: ap0s a dissolugao do Zhenotdel ocorre apenas a pura transmissao das
vontades do partido para as mulheres soviéticas.

O numero de mulheres membros do Partido Comunista também havia
crescido de 40 mil, em 1922, para 500 mil em outubro de 1932.

A construcao de um mundo com equidade de género

O despertar das mulheres na Revolucao de Outubro de 1917 — que com-
pleta o centenario neste ano — marcou a histéria da humanidade e a influen-
cia até os dias atuais. A experiéncia soviética demonstra que a libertacao e a
emancipacao das mulheres sao fundamentais na construcao de um mundo
socialmente justo, democratico, menos desigual e com mais equidade de gé-
nero. O exemplo de organizacao politica e desejo de transformacgao social das
liderancas que promoveram a Revolugao Russa constituem importantes refe-
renciais de luta neste momento histérico no qual forcas ideoldgicas conser-
vadoras e fundamentalistas se abatem sobre o mundo. Que as boas sementes
da revolucao germinem, floresgam e frutifiquem sempre para as mulheres!

|‘ LUCIA RINCON é coordenadora nacional da Unido Brasileira de Mulheres (UBM).

Professora doutora da PUC/Goias.
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ALEXANDRA KOLLONTAI — OS AVANCOS E
OS LIMITES DA LUTA DAS MULHERES NA
RUSSIA REVOLUCIONARIA

Ana Maria Prestes Rabelo

lexandra Kollontai foi uma mulher avangada para sua época, e es-
sencialmente apaixonada pela causa socialista (1). Em suas préprias
alavras, sua vida estava centrada no “movimento revolucionario
russo e no movimento operario de todo o mundo” (2). Sua contribuigao fun-
damental para determinadas caracteristicas do periodo de transi¢cao provo-
cado pela Revolucao Russa de 1917, no entanto, teve um componente essen-
cial, que foi a centralidade da condicao feminina no contexto da mudanga
revolucionéria. Kollontai alertava que a transformacao do regime econdmico
para o socialismo nao implicaria, automaticamente, o fim da opressao a mu-
lher. Junto com a mulher estaria também aprisionado o verdadeiro amor
entre homens e mulheres, aquele que ¢é isento da finalidade econémica e do
sentimento de propriedade do homem em relacao a mulher. Ela analisou a
opressao da mulher inerente ao capitalismo e apontou que, apesar de nao ser
automatico, somente o socialismo poderia trazer uma plena emancipagao da
mulher, pois, somente no socialismo seria possivel destruir as bases da estru-
tura familiar burguesa que aprisiona a mulher.

Kollontai se sobressaiu como um dos expoentes do pensamento femi-
nista marxista, ao lado de outras liderancas intelectuais como Clara Zetkin,
August Bebel e Rosa Luxemburgo. No cerne de suas preocupacoes estava o
fato de que nao é possivel desvincular a questao da mulher dos aspectos eco-
ndmicos de uma sociedade. Sua grande contribuicao foi demonstrar como o
capitalismo, enquanto sistema economico, vale-se da opressao da mulher e
que somente com sua superacao podera ser libertada. A libertagao da mulher,
segundo Kollontai, nao se daria com o mero estabelecimento de igualdade de
direitos entre homens e mulheres, como defendiam as sufragistas burgue-
sas, mas somente a transformacao das bases econémicas poderia eliminar a
opressao suportada pelas mulheres (3).
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Quem foi Alexandra Kollontai

Filha de uma abastada familia latifundiaria russa, de mae camponesa
nascida na Finlandia e pai general russo, Alexandra nasceu em 31 de marco
de 1872, em Sao Petersburgo. Seu nome ao nascer era Alexandra Mikhaylo-
vna Domontovitch. O sobrenome Kollontai ela s6 adquiriria mais tarde, ao
se casar. Impedida pelos pais de ir a escola primaria, foi educada em casa por
preceptoras. Mais tarde conseguiu se formar e receber o titulo de professora,
aos 16 anos, no ano de 1888. Em 1893 casou-se pela primeira vez, tendo en-
tao 21 anos de idade, com um primo engenheiro, chamado Vladimir Kollon-
tai. Do casamento nasceu o filho Mikhail, ou Misha, como os russos chamam
no diminutivo.

Casada e com um bebé nos bracos, Kollontai iniciou em 1894 seu tra-
balho como professora em classes de trabalhadores de Sao Petersburgo. Em
1895 ela teve seu primeiro contato com a literatura feminista marxista, ao
ler Mulher e Socialismo de August Bebel. A obra teve grande influéncia sobre
seu pensamento e seu engajamento na politica e na luta pela libertagao das
mulheres. Corriam os anos de florescimento do marxismo na Russia, a luta
pelo socialismo crescia, mas, segundo Kollontai em sua autobiografia, era
também um tempo de descobertas pessoais para ela, por exemplo, das im-
possibilidades e restricoes impostas as mulheres revolucionarias diante do
seu aprisionamento as atividades domésticas e de cuidados com os filhos.

Nas suas palavras,

A felicidade de meu casamento durou apenas trés anos. Tive um fi-
lho. Porém, ainda que eu mesma tenha educado meu filho com gran-
de empenho, a maternidade nao foi nunca o ponto central da minha
existéncia. Um filho nao conseguiu tornar indissoltvel [sic] meus
lagos matrimoniais. Eu continuava amando meu marido, mas a dita
existéncia de dona de casa e esposa se converteu em uma espécie de
jaula. (KOLLONTAI, A. Autobiografia de uma mulher emancipada).

Em 1896, ainda casada, Kollontai visitou uma grande fabrica de tecidos
onde seu marido, que era engenheiro, estava instalando um sistema de ven-
tilacao. Foi uma visita muito marcante para ela e sua conexao com as opera-
rias téxteis de Sao Petersburgo permaneceria até o fim de sua carreira politi-
ca. Nesta fabrica trabalhavam doze mil operarios, entre homens e mulheres,
de forma desumana. A cena chocou profundamente a jovem professora. Seu
marido, por sua vez, segundo ela, interpretou suas inclinacoes pro-operaria-
do como teimosia pessoal, como “algo dirigido contra ele”.
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Mae divorciada e socialista, Kollontai parte para sua missao
revolucionaria

Separada e convicta de sua adesdao ao marxismo, Kollontai seguiu para
Zurique, na Suica, para estudar economia politica com Heinrich Herkner.
Na universidade, ela teve contato com as obras de Kautsky e Rosa Luxem-
burgo, ambos tedricos marxistas alemaes. Durante o curso, se tornou critica
de Herkner e passou a contestar suas visoes “revisionistas”. Engajou-se
também nos debates que se davam no interior da II Internacional entre
Kautsky, Luxemburgo e Bernstein, aderindo a defesa das posicoes de Kau-
tsky e Luxemburgo. Suas formulac¢oes mais criticas eram contra as posicoes
de Bernstein.

A grosso modo, a polémica entre Bernstein, Luxemburgo e Kautsky,
no interior do Partido Social-Democrata Alemao (PSDA) e que reverberou
na II Internacional, tratava da contraposicao de visdes sobre politica de
aliancas, incorporacao de outras classes no partido e democracia burgue-
sa. Bernstein se permitia ponderar sobre as possibilidades de reformar o
capitalismo para atingir os objetivos da classe operaria. Ja Kautsky e Lu-
xemburgo — marxistas mais ortodoxos, cada um com seu viés intelectual e
militante, mais ao centro ou a esquerda —, defendiam o enfrentamento ao
capitalismo e a busca revolucionaria do socialismo. Kollontai se aliou inte-
lectualmente aos altimos.

Seguindo seus estudos sobre economia politica, ¢ ja filiada ao Partido
Social-Democrata Operario Russo (PSDOR), Kollontai se dedicou a investi-
gacao da estrutura social e econdmica da Finldndia, pétria de sua mae. Em
1903, publicou um grande trabalho cientifico sobre a vida e as condigbes de
trabalho do proletariado finlandés: Vida dos operdrios finlandeses. Mais tarde, ela
escreveria muitos textos e comentarios, em livros e revistas, sobre a “ques-
tao finlandesa”. Também auxiliaria os representantes do PSDOR na Duma
(parlamento russo nos tempos do czarismo) quando tratavam de questoes
relacionadas a Finlandia. Seu envolvimento com o movimento de libertagao
da Finlandia e a organizacao do Primeiro Clube de Mulheres Trabalhadoras
a levaria, em 1908, ao exilio, apds decreto de sua prisao por “incitagao ao le-
vante armado contra a Duma”. Ela ficaria fora da Russia até 1917.

Nas suas palavras,
Tive que desaparecer imediatamente, e nunca mais voltei a ver mi-
nha casa. Meu filho foi acolhido por uns bons amigos e meus mo-
veis foram liquidados. Fiquei “a margem da lei”. (KOLLONTAI, A.
Autobiografia de uma mulher emancipada).
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Outro momento, desses derradeiros anos da Russia czarista, que marca-
ria profundamente Kollontai foi o entao cunhado “Domingo Sangrento”, em
22 de janeiro de 1905. Ela assistiu ao massacre de operarios nas ruas de Sao
Petersburgo pelo exército czarista. O massacre foi a resposta a uma crescente
onda de protestos que se deu no pais entre os anos 1904 e 1905. Liderados
por Gapon, que os czaristas chamavam de “espécie de padre socialista”, cerca
de 120 mil operdrios resolveram marchar até o Palacio de Inverno do Czar
para lhe entregar uma carta de reivindicagoes.

Durante o percurso, em que os simbolos empunhados eram variados e
iam de cruzes a bandeira nacional, e embalados por canticos de “Deus salve o
Czar”, nao houve um tnico confronto com as tropas repressoras. As pessoas,
avidas por ver o Czar na varanda do palacio, nao previam a tragédia. No en-
tanto, os soldados, comandados pelo irmao do Czar que o substituia por este
estar fora de Sao Petersburgo, abriram fogo e as balas atingiram homens,
mulheres e criangas. Esse dia, o “Domingo Sangrento”, foi um ponto de vi-
rada na histéria da Russia. Nao demorou para as pessoas concluirem que o
czarismo estava por um fio.

Kollontai enfrenta os “homens do partido” ao se dedicar aos
“assuntos de mulheres”

Entre 1905 e 1908, antes de ser exilada, Kollontai se empenhou no traba-
lho de organizacao das trabalhadoras russas. Ja reconhecida dentro do par-
tido, ela tentava fazer com que o movimento operario assumisse as questoes
relativas a pauta dos direitos das mulheres como objetivos integrantes do
programa do partido. Segundo a pesquisadora Ana Isabel Alvarez Gonzéles,
que escreveu As origens e a comemoragao do dia internacional das mulheres, os “ho-
mens do partido” reagiram e descartaram em principio as ideias de Kollontai,
pois “viam nisso o perigo divisor do feminismo, que levaria as trabalhadoras
a se unirem as burguesas, esquecendo seus interesses de classe”. De todo
modo, havia homens de partido, como Lénin, por exemplo, atentos as reivin-
dicacoes das mulheres e, mais tarde, varias dessas ideias seriam incorporadas
e Kollontai se tornaria um grande referencial na organizagao.

As resisténcias sofridas dentro do partido nao intimidaram seu trabalho
e ela continuou atuando e produzindo. Em 1907 participou da abertura do
Primeiro Clube de Mulheres Trabalhadoras, que se dedicou a organizar um
levante armado contra a Duma, fazendo com que Kollontai fosse processada
e tivesse prisao decretada. A situacao provocou seu exilio da Rissia, como
visto anteriormente. Participou também, no mesmo ano, da I Conferéncia
Internacional de Mulheres Socialistas, organizada por Clara Zetkin, em Stut-

i206



tgart, como integrante da delegacao russa. Na época, ainda escreveu, entre
outros textos e materiais, Fundamentos sociais da questdo feminina (1907).

A preocupacgao central de seus textos feministas da época era a diferenca
de perspectivas entre as feministas burguesas e proletarias. Segundo Kollon-
tai, nao se poderia perder de vista o fato de que as lutadoras pelos direitos das
mulheres tinham posicdo de classe. Portanto, seria impraticavel para as fe-
ministas burguesas lutar pela transformacao fundamental da estrutura eco-
ndmica e social capitalista, sem a qual a libertacao das mulheres nao poderia
ser concluida (5). Na esteira dessas reflexdes, surgiram também os aponta-
mentos do papel do modelo familiar burgués, no ambito do capitalismo, para
perpetuar a opressao da mulher.

Nas suas palavras,
Para se tornar verdadeiramente livre, a mulher deve desatar as cor-
rentes que a atam a forma atual, antiquada e opressiva da familia.
Para as mulheres, a solugao para o problema familiar nao é menos
importante do que a conquista da igualdade politica e o estabeleci-
mento da independéncia econdmica completa. (KOLLONTAI, A. Os
Sfundamentos sociais da questdo feminina, 1907).

As inquietagoes de Kollontai quanto a opressao da mulher no interior da
familia nuclear burguesa e do casamento monogamico foram fundamentais
para suas posteriores formulagdes de politicas publicas, enquanto membro
do governo revolucionario russo. A coletivizagao das tarefas domésticas e dos
cuidados com as criangas, como atribuicao do Estado social, s6 poderia sur-
gir da mente de alguém que fazia essa leitura das entranhas do patriarcado
capitalista. Esse é o principal diferencial dessa lider comunista, que identi-
ficava a impossibilidade de se chegar a igualdade de direitos entre homens
e mulheres apenas com a luta por emancipacao politica, avanco na carreira
académica, equidade salarial e de oportunidades de trabalho. Era preciso re-
volucionar a vida privada.

O exilio e a conquista do mundo

Ao precisar se exilar, perseguida pela policia czarista, Kollontai se re-
fugiou na Alemanha, onde se filiou ao PSDA. De 1908 a 1917, ela passaria
por paises como Alemanha, Inglaterra, Franca, Suécia, Noruega, Dinamarca,
Suica, Bélgica e Estados Unidos (onde visitou cerca de 80 cidades). Duran-
te esse periodo, seu engajamento se deu principalmente contra a Primeira
Guerra Mundial, sem perder de foco a luta pelos direitos das mulheres.

2071



Segundo Alvarez Gonzélez,

Kollontai foi a mais ativa propagandista na Russia contra a Primeira
Guerra Mundial, acontecimento que a levou ao bolchevismo, resul-
tado da desilusao que sofreu com o apoio dado pelos mencheviques
e por toda a socialdemocracia europeia a guerra (5).

Em 1914, ela organizou uma campanha antiguerra na Alemanha e na
Austria, chegando a ser presa em decorréncia dessa movimentacao. Uma vez
solta, mudou-se para a Escandindvia e estabeleceu contato com V. I. Lénin,
que estava exilado na Suica. Dali nasceria uma longa e proficua amizade e
camaradagem. A pedido de Lénin, ela escreveu o panfleto Quem necessita da
guerra, em 1915, dirigido aos soldados que estavam nas frentes de batalhas e
traduzido em diversas linguas. No texto ela diz: “meu inimigo est4 no inte-
rior do meu pais e ¢ o mesmo de todos os trabalhadores do mundo. O inimigo
é o capitalismo...”.

Nesse mesmo periodo, que vai de 1914 a Revolugao de Outubro de 1917,
além da pauta antiguerra, Kollontai reafirmou sua oposicdo ao movimento
feminista burgués e teve influéncia na criacao do 8 de Margo como o Dia
Internacional da Mulher. Por trds da comemoracao da data, estava o embate
entre as feministas burguesas e operarias, em que as primeiras se atinham
a luta pelo sufrdgio da mulher e as segundas focavam nas questoes sociais
inerentes a situacao de desigualdade de género. Se, por um lado, a luta das
feministas burguesas, ou “sufragettes”, era para adquirir as mesmas vanta-
gens, poder e direitos, no ambito do capitalismo, de seus maridos, pais e ir-
maos, por outro, as mulheres trabalhadoras pretendiam abolir os privilégios
derivados dos bergos de ouro e riquezas estabelecidas. Segundo Kollontai,
para a trabalhadora era indiferente se o chefe era um homem ou uma mu-
lher. Essas trabalhadoras buscavam direitos para homens e mulheres, sem
esquecer que também eram maes e, como tal, demandavam atengao especial
para suas criancas e o exercicio da maternidade. E foi na toada desse debate
que se constituiu um campo préprio da luta das mulheres no entao jovem
século XX.

Tudo muda no ano revolucionario de 1917

As vésperas de 1917, a Russia era um pais devastado pela guerra contra
a Alemanha. Ao partir pessoalmente para o comando das tropas, em um
quartel-general a centenas de quildmetros da sede do governo, o czar deixou
descoberta a condugao do Estado russo. A medida que a guerra avancava,
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demonstrava-se correta a avaliacao de Lénin de que, além da paz, a preocu-
pacgao predominante do povo russo era com a falta do pao. A fome e a angus-
tia extremas criaram as condicoes favoraveis para a revolucao. Os coros de
protestos nas ruas eram entoados principalmente por mulheres. “Queremos
pao!”, gritavam elas. Ficou famoso um telegrama enviado pelo czar ao gene-
ral Khabalov, governador militar de Petrogrado:

“Ordeno que as desordens na capital, intoleraveis nesses tempos de
guerra, estejam terminadas amanha. Nicolau” (6).

Enquanto o czar se iludia com a reversibilidade da crise interna de seu
enorme pais, a revolugao avancava a passos largos. O ano de 1917 traria
acontecimentos que marcariam para sempre a histéria da humanidade. Ain-
da exilada na Noruega, Kollontai regressou a Russia tao logo soube da abdi-
cacao do czar, em marco de 1917. Em abril ela ja estaria integrada ao Soviete
de Sao Petersburgo, no qual era a inica mulher. Mesmo nas novas circuns-
tancias, ela continuou sendo perseguida e o governo provisoério de Kerenski a
manteve presa entre abril e setembro de 1917. Sua prisao durou até a véspera
da Revolucao de Outubro desse ano revolucionario. Nessa mesma época ela
passou a ser membro do Comité Central do Partido Comunista, sendo uma
das que se posicionou favoravelmente ao levante armado.

Na sequéncia da Revolucao de Outubro, em novembro de 1917 foi no-
meada Comissaria do Povo do Bem-Estar Social. Alexandra Kollontai foi a
primeira mulher na Histéria a ocupar um cargo equivalente ao de ministro
dentro do primeiro escalao de um governo estatal. Apesar de ter durado pou-
co tempo no cargo, devido as sabotagens e pressoes que sofreu, ela conseguiu
estabelecer politicas publicas e aprovar legislagdes que beneficiaram a vida de
pobres, menores abandonados, doentes invalidos da guerra, mulheres jovens
e em estado de vulnerabilidade social. Tudo isso sem perder seu principal
foco do periodo pré-revolucionario: as mulheres. Por isso, foi atacada:

Meus esfor¢os para socializar a prote¢ao a maternidade e aos re-
cém-nascidos foram motivo de novos e disparatados ataques contra
a minha pessoa. Contavam todo tipo de mentira sobre a “naciona-
lizagdo das mulheres”, sobre meus projetos de lei que objetivavam
transformar as meninas de 12 anos em maes etc. (KOLLONTAI A.
Autobiografia de uma mulher emancipada).

Na primeira década revoluciondria, Kollontai ainda se casaria com um
jovem revolucionario, Pavel Dybenko, com quem ficaria poucos anos, e
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mais tarde se uniria a Schliapnikov, junto a quem formaria a faccao Oposicao
Operdria dentro do Comité Central do Partido Comunista. Nesse periodo, ela
ainda assumiria a direcao do departamento de mulheres do partido e o se-
cretariado da Internacional de Mulheres da Internacional Comunista (III In-
ternacional).

A persisténcia de Kollontai na defesa das mulheres produziu uma re-
volucao feminina na Russia de entdo. Entre algumas das conquistas, desta-
cam-se a liberagao do aborto, a abolicao do casamento religioso, o direito ao
divércio, a liberacao da obrigacao da mulher adotar o nome do marido. Isso
tudo em menos de um ano de mandato como Comissaria do Povo, tendo
renunciado sob pressoes em 1918. Na época, Kollontai refletia que mesmo
tendo conseguido legalmente seus direitos, as mulheres continuariam em
desigualdade caso continuassem a ser oprimidas na vida familiar, escraviza-
das pelos afazeres do lar e das tarefas da maternidade.

Desta reflexao nasceu a principal contribuicao de Kollontai para a teoria
feminista apoiada no marxismo e na pratica revolucionaria. Ela concluiu que
somente com a transformagao das tarefas domésticas, e da maternidade, em
fungodes sociais seria possivel almejar a igualdade de direitos para a mulher.
Somente assim o Estado se responsabilizaria com a protecao e o amparo as
mulheres. A mulher precisaria ser vista como elemento produtivo na econo-
mia nacional e como cidada com direitos sociais e politicos. Infelizmente, os
avancos para a igualdade entre os géneros que poderia advir desta concepcao
esbarraram nos limites objetivos do posterior governo soviético, nas circuns-
tancias da guerra e na falta de conviccao partidaria.

Nos anos 1930, quando o processo revolucionario ja havia se expandido
para o complexo soviético e estava sob o comando de Stalin, presenciou-se
um sistematico retrocesso dos direitos até entao adquiridos pelas mulheres.
O Codigo da Familia, de 1936, por exemplo, baniu o aborto, a gratificacao
pelo exercicio da maternidade e dificultou o divércio. Nos anos 1940, for-
mulou-se ainda um Novo CAdigo que tornava o divércio quase impossivel,
nao se reconhecia as unides nao registradas, nao se reconhecia os direitos
das criancas nascidas fora do casamento. A primeira obrigacdo da mulher
voltava a ser a familia, e a reproducao a sua funcao primordial. Nesta época,
as mulheres praticamente desapareceram da politica.

O retrocesso nao se delimitou somente aos direitos individuais e da vida
privada das mulheres, mas foi também social. O foco na guerra e na indus-
trializacao, do periodo stalinista, fez com que o processo de socializagao dos
afazeres domésticos (restaurantes publicos, creches, lavanderias publicas)
recuasse e o trabalho voltasse as maos das mulheres. Portanto, além de nao
se libertarem da opressao suportada no ambito do casamento, as mulheres
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tiveram sua situagdo agravada com o acimulo do trabalho fora de casa e
das tarefas domésticas, contrariando as aspiracoes de Kollontai. Nao ¢ dificil
supor que, diante desse cenario de retrocesso, dos anos 1930 até sua morte,
Kollontai ja nao tenha participado dos debates no interior do partido. Sua
participagao ficou restrita a uma carreira diplomética que durou até 1945,
quando entao retornou a Russia para falecer sem glérias ou honrarias que
homenageassem sua trajetoria.

As criticas e os questionamentos de Kollontai no interior do partido e
do processo revolucionario fizeram com que lhe fossem sistematicamente
delegadas tarefas fora do pais. O fato fez com que, ao representar a Uniao
Soviética no exterior, ela passasse a ser a primeira mulher da Histéria a ser
embaixadora de seu pais. Sua carreira diplomatica teve inicio com um posto
na Noruega (1922-1925) e prosseguiu no México (1926-1927), novamente
na Noruega (1927-1930) e por fim na Suécia (1930-1945), de onde retornou
para Moscou. Kollontai morreu aos 80 anos, no dia 9 de margo de 1952. Mes-
mo limitada em suas acoes e podada na batalha por suas ideias, deixou um
legado que mais tarde beneficiou nao somente as mulheres soviéticas, como
também as mulheres de todo o mundo.

ANA MARIA PRESTES RABELO é cientista social, mestre e doutora em ciéncia politica.
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INTERNACIONALISMO E LUTA IDEOLOGICA NA
AFIRMACAO DO CAMINHO REVOLUCIONARIO

José Reinaldo Carvalho

Revolucao cujo centendrio sera motivo de comemoracao pelas forcas

vivas do movimento operario, revolucionario e comunista ao longo

0 ano de 2017 — a Grande Revolugao Socialista soviética, dirigida

pelo partido bolchevique liderado por Lénin — foi o mais importante aconte-

cimento politico-social da histéria da humanidade. Pela primeira vez o prole-

tariado, unido as demais camadas populares, principalmente o campesinato,

tomou o poder politico e iniciou a construcao do poder dos trabalhadores e
da sociedade socialista.

A Revolugao Russa de 1917 confirmou a tese de Marx e Engels, base-
ada na anélise cientifica da sociedade, de que o capitalismo é um sistema
econdmico-social e politico historicamente condenado. Sob o influxo de suas
incontornaveis contradicoes antagoénicas, num dado momento a evolugao
econdmica e a luta politica de classes atravessam momentos agudos e tém
lugar situagdes revolucionarias, as quais, num quadro de amadurecimento
das condicoes objetivas e subjetivas, resultam na vitéria da revolucao.

A Revolugao de 1917 foi propulsora do progresso social. Partindo de uma
base econOmica atrasada, em poucas décadas a Uniao das Republicas So-
cialistas Soviéticas (URSS) tornou-se um dos paises mais prosperos e social-
mente mais avancados do mundo. Sobre os escombros de uma sociedade
retrograda, surgiu uma nova civilizagao humana, uma economia desenvol-
vida, o progresso material e espiritual, a justica, a igualdade, um povo culto
e digno. Sao incomparéaveis as conquistas sociais, as reformas estruturais, os
avangos civilizacionais operados pelo novo ordenamento politico do Estado
proletario baseado na alianga operario-camponesa.

A vitéria da Revolucao Russa, nas condicoes peculiares do inicio do sécu-
lo passado, confirmou a tese de Lénin de que, com a passagem do capitalismo
a etapa imperialista, abria-se a época da revolucao socialista, devido ao ama-
durecimento das contradi¢oes objetivas: entre o proletariado e a burguesia, o
imperialismo e os povos e nagoes oprimidos; além das contradicoes entre as
poténcias imperialistas, em luta cruenta pelo dominio do mundo.
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O triunfo das classes oprimidas em 1917 na Rissia demonstrou que so-
mente a revolucao pode abrir caminho a conquista da libertacao, das trans-
formacoes sociais e politicas progressistas. A Revolucao Russa sepultou a co-
laboracao de classes como estratégia do movimento operério e popular.

Dimensao internacional da Revolucao soviética

Nenhum outro acontecimento politico-social materializou com tamanha
dimensao a palavra de ordem langada seis décadas antes por Marx: “Pro-
letarios de todos os paises, uni-vos”! Se bem nao tenha resultado na revo-
lucao proletdria mundial — esta era a expectativa dos bolcheviques e de todo
o movimento revoluciondrio a época —, a revolugao socialista de 1917 teve
extraordindrio impacto internacional, exerceu influéncia direta sobre acon-
tecimentos subsequentes, mudou a face do mundo e deixou marca indelével
em todo o século 20.

A revolucao triunfante em 7 de novembro de 1917 mudou a face do
mundo e abriu nova época na histéria da humanidade. Realizada no auge
da guerra entre grandes poténcias que rivalizavam para dominar o planeta,
estabeleceu o contraponto essencial com o sistema imperialista. Desde en-
tado, a disjuntiva entre o capitalismo (imperialista) e o socialismo tornou-se
uma das contradigdes essenciais da época. Os embates politicos, as guerras
e as revolucoes nacional-libertadoras e socialistas do século 20 eclodiram e
desenvolveram-se tendo esses antagonismos como fatores objetivos condi-
cionantes.

O poder estatal socialista que emergiu em 1917, internacionalista por
natureza, tornou-se o vetor preponderante na luta pela paz mundial e o pro-
gresso social, um incontornavel fator a neutralizar os efeitos da agressividade
do imperialismo e a influenciar positivamente as lutas dos trabalhadores e
dos povos.

Depois da revolugao soviética de 1917 e sob sua direta influéncia, forma-
ram-se partidos comunistas em diversos paises, destacadamente Argentina,
Finlandia, Brasil, Uruguai, Austria, Hungria, Estonia, Polonia, Alemanha,
Grécia, China, Portugal, Franca, Itdlia, Espanha, Australia, Itdlia, Luxem-
burgo, Portugal, Nova Zelandia, Roménia, Suiga, Tchecoslovaquia, Mongdlia,
Canada, Estados Unidos, Indonésia, Iraque, India, Vietna, Cuba, Coreia, Afri-
ca do Sul, entre outros.

A Revolucao Russa provocou impacto mobilizador no movimento ope-
rario revoluciondrio internacional e dos povos das colonias e semicoldnias.
Greves e manifestacdoes em solidariedade com o poder soviético ocorreram
em quase toda a Europa, nos Estados Unidos, Japao e América Latina. O
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movimento de libertacdo nacional em paises coloniais e semicoloniais, como
China, Coreia, India e na Indochina cobrou fmpeto.

A criagao das Republicas Soviéticas em 1919 na Hungria ¢ na Bavaria
(Alemanha) assinalou momentos culminantes dos movimentos revolu-
cionérios na Europa na sequéncia da Revolucao Russa, embora fossem der-
rotados.

A Grande Revolugao Socialista Soviética criou condicoes propicias para
o surgimento da Internacional Comunista, a Terceira Internacional, apds a
bancarrota da Segunda Internacional, provocada pelo oportunismo de direi-
ta. Essa revolucao exerceu grande influéncia no movimento revolucionério
mundial, especialmente no movimento operario, na expansao ¢ compactagao
de grupos de esquerda e na sua separacao da influéncia socialdemocrata.
Como partido no poder, coube ao partido bolchevique, sob a direcao de Lénin,
a iniciativa de agrupar no ambito da nova organizacao internacional as for-
cas de esquerda, comunistas, revoluciondarias, demarcadas dos centristas e
oportunistas de direita, depois de longo processo de decantagao que durou
quase uma década. A criacao da Terceira Internacional em 1919 foi, assim,
um fato auspicioso no movimento operario internacional sob a influéncia
da Revolucao Russa. Seu mérito foi ter assimilado a tempo os frutos da luta
revolucionaria do proletariado russo, como base para a trajetéria que se abria
na luta pelo socialismo em escala mundial.

A vitéria da revolucao assinalou uma viragem profunda na histéria das
lutas emancipadoras dos povos, na luta da classe operaria internacional e
apresentou novas questoes tedricas e praticas, metodoldgicas e organiza-
tivas, novos desafios a organizacao da luta da classe operaria em todo o
mundo. E nessa perspectiva que devem ser encarados a existéncia e o desen-
volvimento da Terceira Internacional no contexto da época, durante quase
um quarto de século.

O século 20 foi fortemente marcado pelo socialismo vitorioso na Uniao
Soviética, e sob a influéncia desta tornou-se o século das revolucoes anti-
-imperialistas, democréticas, populares e socialistas, das lutas pela libertacao
nacional e social dos povos, das lutas anticoloniais, pela paz ¢ a justica, ob-
jetivos estes que se confundem com os valores e ideais da Grande Revolucao
Socialista de Outubro.

Partiu da Internacional Comunista e dos partidos nela organizados a ini-
ciativa de criar as Frentes Populares, decisivas na luta dos povos contra o
fascismo.

A Uniao das Republicas Socialistas Soviéticas foi a forca principal na
vitéria sobre a maior e mais agressiva poténcia militar da burguesia imperia-
lista — a Alemanha hitlerista. A vitéria sobre o nazi-fascismo foi uma con-
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quista dos povos, das forcas da paz, da democracia, da solidariedade e do
progresso social. Para esse triunfo, concorreu especialmente a acao dos co-
munistas, que se postaram a frente da luta contra o nazi-fascismo. A Uniao
Soviética, patria do socialismo, com a luta heroica do seu povo, foi o fator
politico e militar decisivo.

Os povos da Unido Soviética pagaram o mais terrivel preco em vidas
humanas e prejuizos materiais, com a morte de 27 milhoes dos seus filhos,
incluindo 7,5 milhdes de soldados. O pais passou por inusitada devastagao:
1.710 cidades e 70 mil povoados foram completamente destruidos; milhares
de fabricas, empresas e cooperativas agricolas danificadas, seis milhoes de
casas demolidas.

As vitorias do Exército Vermelho nas histéricas batalhas de Moscou (ou-
tubro de 1941 a janeiro de 1942), Stalingrado (agosto de 1942 a fevereiro de
1943), Kursk (entre a primavera e o verao de 1943) e Berlim (na primavera
de 1945) permanecerao indelevelmente marcadas na memoéria da humani-
dade como o tributo dos povos soviéticos para a causa da libertacao da hu-
manidade.

A vitéria foi, assim, a expressao e o resultado da fraternidade interna-
cionalista entre os povos, na busca pela liberdade, a democracia, a indepen-
déncia e a justiga.

Sob a influéncia da revolucao, desenvolveram-se o movimento operario
nos paises capitalistas e a luta anticolonial nos paises dependentes.

A Revolucao socialista e o socialismo soviético estiveram presentes como
inspiracao, influéncia indireta e apoio moral na grande Revolucao Chinesa,
na Revolugao Cubana, na Resisténcia Vietnamita. Até mesmo a adogao, pe-
los paises capitalistas, do Estado de “bem-estar”, resultou, a par das lutas
sindicais e politicas nos paises capitalistas, da influéncia da Revolugao de
Outubro e do socialismo na URSS. E foi a Revolugao soviética a base para a
organizagao do campo socialista e do Movimento Comunista Internacional.

A luta contra o oportunismo de direita e de “esquerda”

A Revolugao de 1917 teve grande impacto politico e ideoldgico. Os princi-
pios em que se inspirou e posteriormente desenvolveu constituem a linha
vermelha, demarcatéria, entre o pensamento socialista cientifico, revolu-
cionario, comunista, classista e internacionalista, e o pensamento social-
-democrata, oportunista, que desde Edouard Bernstein, considera pragma-
ticamente que “o movimento ¢ tudo e o objetivo final é nada”.

Comemorar mais um aniversario dessa Revolugao e enaltecer seus feitos
nao significa considera-la como modelo e cair no anacronismo ou posigao
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dogmatica de transplanta-la para os dias atuais. O mundo vive sob condicoes
totalmente diversas e a propria evolugao das nagoes ensina que 0s processos
revolucionarios sao singulares e irrepetiveis.

Convém refletir sobre o que Lénin chamava de “uma das condig¢oes fun-
damentais do éxito dos bolcheviques”, em uma de suas obras classicas, O
esquerdismo, doenga infantil do comunismo.

“Hoje, sem duivida, quase todo mundo ja compreende que os bolche-
viques nao se teriam mantido no poder, nao digo dois anos e meio, mas
nem sequer dois meses e meio, nao fosse a disciplina rigorosissima, verda-
deiramente férrea, de nosso Partido, nao fosse o total e incondicional apoio
da massa da classe operaria, isto é, tudo que ela tem de consciente, hon-
rado, abnegado, influente e capaz de conduzir ou trazer consigo as camadas
atrasadas”, escreveu em O esquerdismo, doenga infantil do comunismo o lider da
revolugao, para quem “a ditadura do proletariado ¢ a guerra mais severa e
implacavel da nova classe contra um inimigo mais poderoso, a burguesia,
cuja resisténcia estd decuplicada, em virtude de sua derrota (mesmo que em
apenas um pais)”.

Neste mesmo texto em que analisa as condi¢des em que o bolchevismo
triunfou, Lénin diz: “Somente a histéria do bolchevismo em todo o perio-
do de sua existéncia é capaz de explicar satisfatoriamente as razoes pelas
quais ele pode forjar e manter, nas mais dificeis condicoes, a disciplina férrea,
necessaria a vitéria do proletariado”.

E prossegue: “A primeira pergunta que surge é a seguinte: como se
mantém a disciplina do partido revolucionario do proletariado? Como ¢ ela
comprovada? Como ¢ fortalecida? Em primeiro lugar, pela consciéncia da
vanguarda proletéria e por sua fidelidade a revolucao, por sua firmeza, seu
espirito de sacrificio, seu heroismo. Segundo, por sua capacidade de ligar-se,
aproximar-se e, até certo ponto, se quiserem, de fundir-se com as mais amplas
massas trabalhadoras, antes de tudo com as massas proletarias, mas também
com as massas trabalhadoras nao proletarias. Finalmente, pela justeza da
linha politica seguida por essa vanguarda, pela justeza de sua estratégia e
de sua tatica politicas, com a condicao de que as mais amplas massas se
convencam disso por experiéncia prépria. Sem essas condicoes ¢ impossivel
haver disciplina num partido revolucionério realmente capaz de ser o partido
da classe avancada, fadada a derrubar a burguesia e a transformar toda a so-
ciedade. Sem essas condicoes, por um lado, os propésitos de implantar uma
disciplina convertem-se, inevitavelmente, em ficcao, em frases sem signifi-
cado, em gestos grotescos. Mas, por outro, essas condi¢does nao podem surgir
de repente. Vao se formando somente através de um trabalho prolongado,
de uma dura experiéncia; sua formagao ¢ facilitada por uma acertada teoria
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revolucionaria que, por sua vez, nao é um dogma e s6 se forma de modo
definitivo em estreita ligagdo com a experiéncia pratica de um movimento
verdadeiramente de massas e verdadeiramente revolucionario”.

Lénin formulou o principio de que ¢ sempre necessario fazer “andlise
concreta de situagao concreta”. Por isso, ao explicar as razdes do triunfo
de 1917, assinalou que o bolchevismo, surgido em 1903, fundamentava-se
“na mais sélida base da teoria do marxismo” que se desenvolveu na Rus-
sia em condigdes peculiares: “O bolchevismo, surgido sobre essa granitica
base tedrica, teve uma histéria pratica de quinze anos (1903-1917) sem pa-
ralelo no mundo, em virtude de sua riqueza de experiéncias. Nenhum pafs,
no decurso desses quinze anos, passou, nem ao menos aproximadamente,
por uma experiéncia revolucionaria tao rica, uma rapidez e uma variedade
semelhantes na sucessao das diversas formas do movimento, legal e ilegal,
pacifico e tumultuoso, clandestino e declarado, de propaganda nos circulos
e entre as massas, parlamentar e terrorista. Em nenhum pais esteve con-
centrada, em tao curto espaco de tempo, semelhante variedade de formas,
de matizes, de métodos de luta; luta que, além disso, em consequéncia do
atraso do pais e da opressao do jugo czarista, amadurecia com singular rapi-
dez e assimilava com particular sofreguidao e eficiéncia a ‘Gltima palavra’ da
experiéncia politica americana e europeia”.

Para os comunistas, a Revolucao triunfante em 1917 sera sempre uma
fonte de inspiracdo nos combates que realizamos, sob novas condigdes, na
resisténcia a feroz ofensiva do sistema capitalista contra os trabalhadores e
0s povos e para abrir caminho a nova luta pelo socialismo.

Objetivamente, a extingao da Unido Soviética, no inicio dos anos 1990,
marcou uma viragem negativa na evolucao do quadro mundial. Sendo re-
sultado de uma contrarrevolucao, cujos primeiros sinais se manifestaram a
partir do 20° Congresso do Partido Comunista da Uniao Soviética (1956),
a derrota da Revolucao soviética implicou inaudito retrocesso na situacao
politica internacional, quadro em que se desenvolve uma brutal ofensiva da
burguesia, do imperialismo e de toda a reacao mundial, contra todas as con-
quistas democraticas, sociais, civilizacionais da humanidade.

Atualmente, os povos estao confrontados com as poténcias imperialistas,
os Estados Unidos e seus aliados, que tentam impor sua dominacao através
do militarismo e da guerra. Nesse quadro, tornou-se uma nocao corrente que
o socialismo e a revolucao sofreram um golpe fatal e doravante ja nao ha por
que insistir numa estratégia revolucionaria. Com isso, ressurgem as propos-
tas de adaptacao do movimento revolucionario a ordem estabelecida.

Os comunistas, contrariamente a esse senso comum, consideramos que
a luta pelo socialismo continua na ordem do dia, porque corresponde a uma
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necessidade objetiva da evolucao da sociedade. E nao nos iludimos quanto
a possibilidade de esse salto histérico se processar espontaneamente ou por
dadiva das classes dominantes. As forcas que lutam pelo socialismo tém em
conta as novas condigoes histdricas, que a revolucao nao sera fruto de aven-
turas nem o socialismo pode ser construido abruptamente. O exame atento
da histéria e da realidade contemporanea mostra que o caminho revolu-
cionario comporta muitas etapas e a construcao do socialismo sera obra de
muitas geracdes. E preciso também ter em conta que nao ha modelo para a
luta revolucionaria e a construgao do socialismo. A adocao do modelo tinico
foi um grave erro, uma posicao anticientifica.

O socialismo ¢ universal enquanto teoria geral e aspiragao de libertacao
da classe operaria em todo o mundo. E universal enquanto transformacao de
uma época de opressao numa era em que a humanidade sera livre e realizara
suas aspiracoes de justica e progresso. Mas o socialismo serd resultado de
uma luta multifacética de cada povo, em circunstancias historicas e politicas
bem delimitadas, o que exigira das forcas revolucionarias e do Partido Comu-
nista de cada pais a elaboracao de novos e originais programas, estratégias e
taticas consoante os principios e o contexto histdrico concreto.

O transcurso do centendrio do maior acontecimento da histéria da hu-
manidade enseja a atual geracao de lutadores pelo socialismo reflexdes que
resultem em acao prética. Nao esta ainda plenamente configurada a cor-
relacao de forgas que levard a humanidade a um novo ciclo revolucionério.
Mas tampouco essa correlacao de forgas forma-se por geracao espontanea,
cabendo as forcas revolucionarias adotarem linhas estratégicas, procedimen-
tos taticos e métodos de agao consoantes a necessidade de abordar, nas novas
condigbes, a luta pelo socialismo.

Diante do capitalismo-imperialismo mundializado, da sua profunda
e inarredavel crise estrutural e sistémica, atualmente em fase aguda, das
politicas neoliberais, das politicas de guerra, da natureza reacionaria do sis-
tema politico e econdmico burgués, ganha relevo uma questao decisiva: en-
contra-se na ordem do dia a tarefa de lutar por melhorias no capitalismo, de
apenas combater as “deformacoes” da globalizacao, ou se trata, ao contrario,
de elaborar estratégias, taticas e métodos revolucionérios que conduzam os
trabalhadores em todo o mundo a luta pelo socialismo como tinico caminho
para superar revolucionariamente os impasses em que a humanidade esta
confrontada sob o atual sistema? O grande paradoxo da presente época é que
o capitalismo atingiu um tal nivel de desenvolvimento, um tamanho grau
de expansao, que alcanga todos os rincoes do planeta, um grau antes inima-
ginavel de desenvolvimento de suas capacidades, mantendo sua esséncia de
perseguir o lucro méaximo, o que obtém através da exploragao e opressao
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das massas trabalhadoras e da espoliacao das nacoes dependentes. Esta é
a contradi¢ao fundamental a partir da qual se desenvolvera a luta politica
das classes trabalhadoras. O capitalismo dos nossos dias beneficia apenas
as grandes burguesias parasitarias dos paises imperialistas e suas depen-
déncias. E, assim, inevitavel a eclosao de lutas, em que os fatores de classe se
entrelacam com os nacionais. E nesse contexto que ressurge contemporanea-
mente a luta pelo socialismo.

Nesse quadro, apresenta-se perante os comunistas e demais correntes
da esquerda revolucionaria consequente a questao de construir um sujeito
politico capaz de unir, mobilizar e organizar a classe trabalhadora e as massas
populares em suas dimensodes estratégica e tatica.

Do ponto de vista dos comunistas, ¢ imperioso persistir no fortaleci-
mento politico, ideoldgico, organico, eleitoral e de massas do partido comu-
nista. Em momentos de profunda crise do capitalismo e em que as saidas
da burguesia monopolista-financeira e do imperialismo sao cada vez mais
antidemocraticas e belicistas, o partido comunista deve ter nitido o horizonte
socialista, consolidar a sua identidade de classe e ideoldgica e reforgar os seus
lacos com as massas populares e trabalhadoras. Quaisquer que sejam os pro-
cedimentos taticos necessarios a acumulagao de forcas e por mais flexiveis
que os comunistas devam ser na concertacao de aliangas amplas para alcan-
car vitorias parciais, mais ainda deve afirmar-se o carater revolucionério de
sua estratégia e seu perfil politico e ideoldgico.

Para os comunistas, a Revolucao triunfante em 1917 serd sempre uma
fonte de inspiragao nos combates que se realizam, sob novas condigdes, na
resisténcia a feroz ofensiva do sistema capitalista contra os trabalhadores e
0s Povos e para abrir caminho a nova luta pelo socialismo.

‘ JOSE REINALDO CARVALHO é jornalista, membro do Comité Central, Comissdo Politica

Nacional e Secretariado do PCdoB, responsdvel de politicas e relacoes internacionais
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A REVOLUCAO DE 1917 E A LUTA
CONTRA O RACISMO

José Carlos Ruy

ma consequéncia importante da Revolugao Russa de 1917 foi o for-

talecimento da luta contra o racismo. E a grande e determinante

influéncia, neste particular, foram o pensamento e a acao, crescen-
temente antirracistas, do principal dirigente daquela revolucao pioneira na
construcao de um Estado operario e socialista: Vladimir I. Lénin.

O dirigente bolchevique conclamou a luta pelo socialismo na época em
que o capitalismo se tornava monopolista sob dominancia financeira e forta-
lecia a feicao imperialista de sua intervencao no mundo. E promovia um ver-
dadeiro esquartejamento dos continentes, sobretudo da Africa, submetidos
aos interesses das nagdes dominantes que exploravam as riquezas minerais e
a producao agricola principalmente das colonias e de antigos paises coloniais.

Para Lénin, a luta anticapitalista assumia decididamente o carater an-
ti-imperialista. Por isso, ele destacava a defesa radical da autonomia nacio-
nal, sobretudo das pequenas nagoes, ante os grandes impérios dominadores.

Ainda naqueles anos, em 1922, a frente da construgao do primeiro Estado
revolucionario e proletario da histéria, a URSS, Lénin insistiu na necessidade de
respeito a autonomia das pequenas nacgoes. Este é um “importante problema
de principio”, escreveu. E preciso distinguir o nacionalismo dos grandes paises,
opressores, do nacionalismo dos pequenos. “N6s, os integrantes de uma nagao
grande, quase sempre somos culpdveis no terreno pratico histérico de infinitos
atos de violéncia; e mesmo mais: sem nos darmos conta, cometemos um in-
finito ntimero de atos de violéncia e ofensas”. Condenou enfaticamente desde
as expressoes jocosas usadas em tom de brincadeira, até agdes publicas e de
governo, que sinalizem o dominio das grandes sobre as pequenas. E defendeu
a solidariedade de classes que esta implicita nesta atitude diante das pequenas
nacoes. “Para o proletario é nao s6 importante, mas uma necessidade essen-
cial, gozar, na luta proletaria de classe, do maximo de confianca por parte dos
componentes de outras nacionalidades”, disse, referindo-se aos “interesses da
solidariedade proletaria de classe”. E defendeu, em relagao as pequenas nacoes
que fazem parte da URSS, o respeito imperioso a sua cultura nacional e o en-
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sino e emprego do seu idioma, exigindo que isso fosse feito “com particular
cuidado”. Defendeu também que “a unido das republicas soviéticas” nao se
limitasse apenas aos planos militar e diplomatico, mas em todos os demais
aspectos, restabelecendo “a autonomia completa dos distintos Comissariados
do Povo”. (LENIN: 1922a).

O marxismo de Lénin acentuou, ao lado da posigao de classe revolu-
ciondria, a importancia da questao nacional. E, junto com ela, a dentincia
do racismo como ferramenta e instrumento do dominio imperialista sobre
0Ss Povos nao europeus, de tez amarela, morena e negra, que eram cada vez
mais considerados inferiores aos europeus de pele branca. Condenava essa
forma de pensar exclusivista e racista que existia para legitimar o dominio
imperialista, e que chegou a formular o chamado “racismo cientifico”, cujo
auge foi o regime criminoso de Adolf Hitler na Alemanha (1933-1945), res-
ponsavel pelo assassinato em massa, puro e simples, de milhdes de seres
humanos.

Uma das primeiras manifestacées que podem ser incluidas entre aquelas
em que Lénin recusou a ideia da superioridade racial dos povos brancos sobre
os demais pode ser vista num texto publicado em 1913, intitulado A Europa
atrasada e a Asia avancada (LENIN: 1977 b).

E uma confrontacao paradoxal, nota ele no inicio do artigo. “Quem nao
sabe que a Europa ¢ avancada e a Asia atrasada?” A industria, a economia, a
cultura e os regimes constitucionais sao avancados ali. Mas a Europa atrapa-
lha e tenta deter o avanco da luta social e nacional na Asia, como nos demais
paises do mundo.

A Europa alcangou, disse, um grau da histéria no qual a burguesia domi-
nante teme o crescimento e o fortalecimento do proletariado e “apoia tudo o
que ¢é atrasado, agonizante e medieval. A burguesia vive seus dias finais e se
une a todas as forcas obsoletas e decadentes para tratar de conservar a tam-
bém cambaleante escravidao assalariada”. A burguesia defende o atraso que
a favorece, cria obstaculos ao progresso social e se apoia nas “forcas obsoletas
e decadentes” — cabe frisar — da Asia e demais continentes (LENIN: 1977b).

Ao comparar a Europa “avancada” com a Asia “atrasada”, Lénin es-
clarece: naquela, “a tnica classe avangada ¢é o proletariado”, e a burguesia
“esta disposta a chegar a nao importa que selvageria, crueldades e crimes
para defender a agonizante escravidao capitalista”. E se alia, para isso, a
reacao “na Asia, em beneficio dos fins egoistas dos magnatas financeiros e os
exploradores capitalistas” (IDEM. IBIDEM).

Na Asia, ao contrério, “as centenas de milhées de trabalhadores” tém
“um firme aliado no proletariado de todos os paises civilizados”, e nao ha
“no mundo forca capaz de impedir sua vitdria, que libertara tanto os povos
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da Europa como os povos da Asia” (IDEM. IBIDEM; publicado no Pravda, 18
de maio de 1913).

A histéria mundial entrou em outra fase, assinalou Lénin em outro artigo
(O despertar da Asia), escrito no mesmo ano. Fase simbolizada pelo “despertar
da Asia e 0 comeco da luta pelo poder que liberta o proletariado da avancada
Europa” (IDEM. IBIDEM; publicado no Pravda, 1° de maio de 1913).

Em outro texto (Os russos e os negros), o dirigente bolchevique com-
parou a situagao dos negros com a do povo russo € mostrou como, nos EUA,
a situacao da populacdo de origem africana mantém cruéis marcas da es-
cravidao, que permanecem e se manifestam no racismo, isto é, no dominio
da parte da populacao portadora de pele branca. E conclui: mesmo em paises
avangados “o capitalismo nao ‘admite’ outra emancipagao que a legal”, e
ainda esta “é restrita por todos os meios” (LENIN: 1977b).

Estas ideias significaram um avango para o marxismo, destaca Domeni-
co Losurdo. O pensamento de Lénin representa uma ruptura epistemoldgica
quando diz que nao pode haver democracia onde existam “excluidos”, onde
haja “o despotismo” de uma parte da populacao sobre outra, considerada
como “barbara” e inferior, sendo por isso obrigada a “obediéncia absoluta”
exigida dos escravos. E a mesma infame politica imperialista, que o capitalis-
mo impde ao mundo e explora as demais nagoes a pretexto da “inferioridade
racial”. E nao hesita em colocar em pratica, dentro de suas proprias frontei-
ras nacionais. O melhor exemplo é o dominio sobre a populagao negra nos
EUA. Lénin, afirma Losurdo, levou radicalmente a sério a “tese de Marx e
Engels, segundo a qual um povo que oprime outro nao pode ser livre (LO-
SURDO: 2006).

Foi por iniciativa do dirigente bolchevique que os primeiros congressos
da Internacional Comunista, fundada em 1919, tenham abordado a questao
racial. Lénin deu relevo ao “problema nacional” e incluiu nele a questao das
minorias oprimidas em diferentes nacoes. Esta questdo incluia o problema
do racismo, cuja justificacao era a pretensa superioridade racial dos europeus.

A luta contra o imperialismo como uma das principais dimensoes do
anticapitalismo estava no centro dos debates na Internacional Comunista, ¢
abria caminho para o tratamento analitico e politico cada vez mais intenso
da questao do racismo.

Estas questdes estavam irremediavelmente imbricadas, e exigiam a
atencao dos comunistas de todo o mundo. A questao do imperialismo, cen-
tral para Lénin, levava necessariamente a questao do dominio sobre as mino-
rias nacionais, e ligadas a ela estao as questoes nacional e racial.

Desde muito tempo, como os marxistas ja haviam notado e denunciado,
o dominio sobre os povos nao europeus e pequenas nacgoes era justificado

2251



com a alegacao de sua inferioridade racial e do papel “civilizador” que seria
exercido pelos dominadores europeus. Era um disfarce para legitimar a espo-
liacdo econdmica daqueles povos encarados como “inferiores”.

Ja em 1905, o historiador e cientista social brasileiro Manoel Bomfim
chamou aquelas ideias racistas de “filosofia do massacre” e “sofisma abjeto
do egoismo humano, hipocritamente mascarado de ciéncia barata, e covar-
demente aplicado a exploragao dos fracos pelos fortes” (SUSSEKIND: 1984).

O pensamento marxista enfatizava, antes da Primeira Grande Guerra,
a exploracao de classe, a qual estava subordinado o dominio racial; este era
visto como fator de divisao racial da classe trabalhadora, ao provocar uma
disputa em seu interior, resultante da racializacao da forca de trabalho, e
favorecer assim a superexploracao do trabalho.

Sob a influéncia de Lénin a Internacional Comunista deu um novo passo
nessa compreensao e elaborou, desde sua fundacao, a dentincia do racismo
como intrinsecamente ligado ao dominio imperialista. Esta dentincia avangou
rapidamente nos congressos da Internacional Comunista, que logo constatou
o caréater especifico do racismo, como justificagao do dominio de uma pretensa
raga “superior”, e funciona como fator adicional da legitimag¢ao do dominio de
classe. Avancou para a compreensao de que a dominacao do homem sobre o
homem tem simultaneamente duas dimensoes — de classe e de raca.

Lénin introduziu a questao da igualdade racial nos debates no I Congres-
so da Internacional, em 1919, quando defendeu também a luta pela igual-
dade religiosa e contra a opressao da mulher. Denunciava que as democracias
burguesas admitiam apenas a igualdade formal, que ¢ aparente e falsa. No
2° Congresso (1920) ele insistiu nesse debate e se referiu diretamente a mi-
norias nacionais oprimidas, como os judeus, irlandeses, alsacianos, os povos
coloniais, sem esquecer os negros nos EUA, referindo-se a eles como povos
“dependentes” e “subordinados” cuja luta pela igualdade tinha enorme pa-
pel da luta de classes anticapitalista nos EUA. Ele chamou a atencao para o
fato de que, 14, a situacao de exploragao a que os negros estavam submeti-
dos era agravada pela dominacao racial e também porque nao tinham aces-
so a propriedade da terra. E explicou esta situagdo como uma sobrevivéncia
econdmica do escravismo.

O 3° congresso da IC (1921) teve a importante participacao de David
Ivon Jones, delegado da Africa do Sul, que pela primeira vez caracterizou o
racismo como um problema mundial que precisa ser analisado ao lado da
questao de classe.

A IC encaminhava-se, naqueles anos, rapidamente para a compreensao
mais precisa da questao racial que, cada vez mais, deixava de ser encarada
como apenas uma questao econdmica, sendo ao mesmo tempo ideoldgica

226



e cultural, com caracteristicas e dindmicas préprias que se combinavam ao
dominio de classe e o agravavam.

O 4° congresso (1923) foi aquele em que, pioneiramente, e depois de
longo e intenso debate, surgiu o primeiro documento da IC sobre a questao
racial, as Teses sobre a questao negra, reconhecendo as especificidades locais,
nacionais, do dominio do imperialismo sobre os povos negros. E que, assim,
a luta contra o racismo e pela libertacao dos negros ¢ internacional, antica-
pitalista e anti-imperialista.

No 6° Congresso da IC (1928) emergiu uma nova e mais avancada inter-
pretacao da questao racial, entendida agora em suas particularidades nacio-
nais. Havia no mundo quatro grandes regioes nas quais os negros se encon-
travam: EUA e América do Sul, onde sao importante minoria no conjunto da
populacao; na Africa do Sul, onde sdo maioria; paises como a Libéria, Haiti
e Repuiblica Dominicana sao “Estados negros” submetidos ao imperialismo;
a Africa Central estava dividida entre os paises imperialistas que domina-
vam trechos extensos do continente negro. Ao descrever o racismo como um
problema mundial, a IC encarou-o como fortemente ligado as lutas revolu-
ciondrias anticapitalistas, antirracistas e pela libertacao nacional.

A Internacional Comunista teve, desde o inicio, forte papel na propa-
ganda, organizacao e no desenvolvimento no combate ao racismo. Isso acon-
teceu, por exemplo, nas coldnias de Portugal na Africa. Nelas, noticias ja de
1919 mostram como a propaganda bolchevique difundia a “mensagem aos
trabalhadores brancos e negros”, que tinha a assinatura de Lénin. Uma cépia
dela foi encontrada por policiais coloniais nas maos de um nativo no ter-
ritério da Manica e Sofala (centro de Mocambique, regiao onde mais tarde
comecou a luta da independéncia, na década de 1970).

Poucos anos depois, em 1927, a mesma policia colonial registrou a pas-
sagem por Lourenco Marques (hoje Maputo, capital de Mocambique) de um
cidadao russo, que faria parte de um grupo que agia na Guiné, Angola e
provavelmente Mocambique, acompanhado do comunista portugués José
Almendroa. Esse grupo teria a missao de fomentar a agao anticolonial e antir-
racista nas colonias portuguesas e também nas inglesas (ANDRADE: 1999).

Se, no mundo, a luta contra o racismo era vista como fortemente vin-
culada a luta anti-imperialista, no interior da Unido Soviética as relagdes ét-
nico-raciais igualitarias eram notaveis, e reconhecidas por quem visitasse a
péatria do socialismo. Uma negra, delegada no Congresso Internacional das
mulheres contra a guerra e o fascismo, realizado em Paris (1934), ficou im-
pressionada com as relagbes de igualdade e fraternidade, apesar das dife-
rencas de linguas e de raca, que observou existirem entre os participantes
daquela iniciativa comunista: “Era o paraiso na terra”, disse.
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Quem na época chegasse a Moscou, observou um historiador estaduni-
dense citado por Losurdo, experimentava uma liberdade desconhecida no sul
dos EUA. Um negro que se apaixonasse por uma branca soviética e se casa-
sse com ela nao poderia leva-la a seu pais, os EUA, pois la eram proibidos os
casamentos inter-raciais.

Dois delegados da Africa do Sul — Jimmy Arnold La Guma e Josiah
Tshangana Gumede — visitaram a URSS para conhecer a experiéncia de con-
strugao socialista, e ficaram muito impressionados com o que viram. Na vol-
ta, um deles proclamou: “Eu vi um novo mundo chegar”. Em 1926, o diri-
gente negro estadunidense William Edward Burghardt Dubois — fundador
da National Association for the Advancement of Colored People (NAACP, na
sigla em inglés, Associacao Nacional para o Desenvolvimento das Pessoas
Negras) visitou a URSS. Ele ficou maravilhado com o que viu na patria do
socialismo: “Se o que eu vi com meus olhos e escutei com meus ouvidos na
Russia for bolchevismo, eu sou um bolchevique”. Em 1961, aos 91 anos de
idade, ele se filiou ao Partido Comunista dos EUA.

Na URSS havia uma forte politica de integracao das minorias nacionais,
cuja consciéncia nacional era sistematicamente promovida e apoiada pelo
governo, que assumiu a lideranga de um processo de descolonizacao. O Es-
tado soviético fomentou e educou novas elites nacionais, que promoveu a
posicao de liderancas no governo, nas escolas, nas empresas e inddstrias. Em
muitos casos, diz Losurdo, apoiou a criacao, onde fosse necessario, de uma
lingua escrita; financiou a produgao em massa, nos idiomas nao russos, de
livros, jornais, diarios, filmes, 6peras, museus, orquestras de musica popular
e outros produtos culturais.

Mas dentro do préprio movimento comunista mundial persistiam in-
compreensdes sobre o racismo e a luta contra ele. Havia forte limitacao na
agao antirracista de alguns partidos comunistas importantes, e elas decorri-
am da maneira como dirigentes comunistas de paises colonialistas e imperia-
listas partilhavam alguns preconceitos racistas das elites coloniais de seus
proprios paises.

O desenvolvimento das politicas antirracistas levou a Internacional
Comunista a criticar duramente esses dirigentes comunistas cujas agoes e
ideologias nao haviam rompido radicalmente com os preconceitos racistas
dominantes em seus paises. E se chocavam com os postulados tedricos do
marxismo e com as determinacoes da IC. Sobretudo os partidos comunistas
britanico, francés e portugués, que fugiam aos ataques contra o colonialismo
de seus paises. E, na pratica, o justificavam com argumentos racistas que
alegavam uma pretensa “missao civilizatéria” de suas nacoes colonizadoras.
E chegavam a incluir nela o préprio socialismo, ao pretenderem que a inde-
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pendéncia das coldnias s6 poderia ocorrer apds a vitéria do comunismo nas
metrépoles!

Chegavam a considerar que as coldnias eram povoadas por populacoes
racialmente incapazes de civilizacao! E que, assim, sua independéncia e au-
todeterminacao dependiam da vitéria da revolugao socialista nas metrépoles.

A situagao comecou a mudar ap6s a derrota do nazi-fascismo na Segun-
da Grande Guerra. Para os soviéticos, aquela foi a “grande guerra patridtica”
a qual venceram com enorme esforco de sua populacao e seus dirigentes.
Derrotaram e expulsaram os invasores nazistas e destruiram a ameaga que
representavam para a humanidade.

Ao final da guerra, foi fundada a Organizacao das Nacoes Unidas (ONU),
no ambito da qual surgiu, em 1946, a Unesco (United Nations Educational,
Scientificand Cultural Organization; em portugués, Organizagao das Nacoes
Unidas para a Educacao, a Ciéncia e a Cultura). Nestas organizacoes interna-
cionais o debate sobre o racismo e a luta contra ele foi intenso.

Nao havia mais lugar para o desmoralizado racismo, ideologia derrotada
nos campos de batalha. Mas persistia o dominio imperialista sobre as nagoes
pobres, e os argumentos que o justificavam tinham o mesmo fundo racista
de antes da Segunda Grande Guerra.

A ONU e a Unesco eram organizacoes que surgiram para regular os confli-
tos entre as nagoes e encontrar saidas pacificas para eles. A questao dos direitos
humanos passou a ser central, e a Declaracao Universal dos Direitos Humanos
foi proclamada pela ONU em 1948. No mesmo contexto, a Unesco iniciou o
debate sobre a questao racial. A Unido Soviética, que s6 foi admitida na Unes-
co em 1954, nao participou diretamente dele, mas as conclusoes antirracistas
alcangadas na IC tiveram reflexos nele. Sobretudo porque, na nova situagao
mundial, as poténcias coloniais europeias (sobretudo Inglaterra e Franga) es-
tavam enfraquecidas e seu papel foi cada vez mais assumido pelos EUA, que
despontaram como a grande poténcia imperialista no pds-guerra. E se contra-
punha a outra grande poténcia que emergiu entao, a Unido Soviética, cuja acao
revoluciondria tinha agora nova dimensao: a de apoiar decididamente as nacoes
que ainda permaneciam como coldnias a se libertarem de suas metrépoles.

Este foi o pano de fundo do debate que surgiu em organizacoes inter-
nacionais como a Unesco. O antropdlogo brasileiro Artur Ramos teve parti-
cipacao importante nos primeiros tempos desse debate, e foi dele a proposta
da criacao de uma comissao de cientistas para discutir a questao e formular
uma declaragao antirracista a ser adotada oficialmente. Mas ele morreu em
31 de outubro de 1949, e nao chegou a ver a comissao em funcionamento.

O debate da questao racial tomou corpo desde 1948, quando uma Reso-
lucdo do Conselho Econdmico e Social das Nagdes propds a Unesco que

2291



debatesse e rejeitasse o preconceito racial com base na ciéncia. No ano se-
guinte, a Unesco aprovou resolugoes antirracistas e destinadas a realizar
uma campanha educativa contra o preconceito racial. Mas nao havia ainda a
necessdria clareza cientifica sobre o assunto e, para isso, em meados de outu-
bro de 1949, Artur Ramos — que era o diretor do Departamento de Ciéncias
Sociais da Unesco — havia apresentado um plano de estudos sobre a questao.

Meses depois, em julho de 1950, a Unesco publicou, em carater oficial,
sua Declaragao Sobre Raga, onde dizia: “raga ¢ menos um fato biolégico do
que um mito social e, como mito, causou graves perdas de vidas humanas e
muito sofrimento em anos recentes”.

O forte debate que levou aquela declaracao envolveu posicoes liberal-
-democraticas favoraveis aos EUA e as velhas poténcias coloniais que nao
aceitavam a igualdade expressa na Declaracao, mas pensavam haver uma
hierarquia “cultural” entre as racas que tinha os europeus de pele clara no
topo. Estas posicoes contrastavam claramente com a igualdade defendida
pelos soviéticos, pelo campo socialista, e pelos marxistas, que nao aceitavam
a existéncia de nenhuma hierarquia racial entre os seres humanos. Mas pre-
gavam a autodeterminacao dos povos e defendiam os negros, entre eles os
norte-americanos, contra a dominagao racial.

A URSS e pesquisadores soviéticos tiveram grande influéncia para que a
Unesco adotasse, no final da Segunda Grande Guerra e no inicio da década
de 1950, a declaracao que condenava o racismo e afirmava que ha uma tnica
raca humana sendo, portanto, absolutamente iguais todos os membros da
espécie humana, nao importando a cor de sua pele, o formato de seus cra-
nios, labios, narizes e cabelo — somos todos iguais e ponto final!

Na mesma linha antirracista, a Declaragao das Racas da Unesco de 1950
foi revista em 1951, reafirmando existir apenas uma espécie de Homo sa-
piens, que os homens nao formam “ragas” apesar de estarem divididos em
diferentes grupos nacionais. A Declaragao de 1951 dizia: “Os cientistas estao
de acordo, de um modo geral, em reconhecer que a humanidade é uma e que
todos os homens pertencem a mesma espécie, Homo sapiens” e condenava
os “graves erros ocasionados pelo emprego da palavra ‘raga’ na linguagem
corrente [que] tornam desejavel que se renuncie completamente a esse ter-
mo quando se tratar da espécie humana e que se adote a expressao de ‘grupo
étnico’”.

A influéncia das ideias de Lénin, reforcada depois da Revolugao Russa de
1917, ganhou grande expressao internacional. Transformadas em politica de
governo no novo Estado socialista nascido em 1917, aquelas ideias ganharam
forca politica e influéncia internacional. Inspiraram, por exemplo, o grande
esforco feito pela URSS — e também por paises do campo socialista, como
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Cuba e China — em apoio a luta pela libertacao das antigas colonias, que
cresceu no poés-guerra. E também na dentincia e campanha militante contra
0 racismo e a opressao racial em todas as regides do mundo. Nao houve luta
de libertagao nacional que nao tivesse o apoio de nacoes do antigo bloco so-
cialista, e esta foi uma durével influéncia da Revolucao Russa de 1917, que se
fez sentir em todos os quadrantes da Terra.

|\ JOSE CARLOS RUY é jornalista, estudioso de histéria e do pensamento marxista.
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A GRANDE GUERRA PATRIOTICA SOVIETICA

Raul Carrion

a madrugada do dia 22 de junho de 1941, a Alemanha nazista

atacou de surpresa a Uniao das Republicas Socialistas Soviéticas

(URSS), sem declaracao prévia de guerra e apesar da plena vigén-
cia do Tratado Germano-Soviético de Nao Agressao. Iniciava-se a operacao
Barba Ruiva, que tinha como objetivo “esmagar a Ruissia soviética numa breve
campanha” (Diretiva n°® 21 de 18-12-1940). O ataque se deu em uma frente
de 2.800 quilometros de extensao — do mar de Barents, no norte, ao mar
Negro, no sul.

Antes de seu ataque a URSS, a Alemanha havia acumulado uma série
de vitérias que evidenciavam a pouca disposigao das democracias capitalistas
em enfrentar o nazi-fascismo — considerado um dique contra o comunismo —
e sua intencao de empurrar Hitler contra a URSS.

Assim, sem disparar um tnico tiro, a Alemanha anexou a Austria e a
Tchecoslovaquia (1938); em quatro semanas, aniquilou a Polonia (1939);
ocupou a Dinamarca e a Noruega, sem resisténcia (1940); derrotou Holanda,
Bélgica e Franga, em 30 dias, e expulsou as tropas inglesas do continente,
em Dunkerque (1940); em questao de dias, dominou a ITugoslavia e a Grécia
(1941). Por fim, obteve a adesao aos seus planos guerreiros dos regimes fas-
cistas de Italia, Roménia, Hungria, Bulgaria e Finlandia.

A decisao de atacar a URSS — tomada no 2° semestre de 1940 — fez Hitler
adiar as operagdes “Ledo Marinho” (Inglaterra), “Félix” (Gibraltar) e “Atila”
(Sul da Franga), para concentrar todas as forcas contra a URSS. Como afir-
mou o parlamentar inglés Arthur Woodburn, “o grande poderio da Ruissia (...)
era um peso de chumbo nos pés de Hitler que o impedia de saltar contra nos” .

“A URSS de joelhos em duas a trés semanas”
Tendo por base seus éxitos militares fulminantes no Ocidente capitalis-
ta, Hitler e seus generais prognosticaram uma rapida vitéria contra a URSS:

“Ndo é um exagero afirmar que a campanha da Ruissia serd vencida em duas semanas”
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afirmou o comandante em chefe das Forcas Armadas da Alemanha, general
Brauchitsch. “Trés semanas apds o inicio do nosso ataque, este castelo de cartas caird”,
prometeu seu chefe do Estado-Maior, general Alfred Jodl.

Para a Operagdo Barba Ruiva — maior operagao militar da Histéria — o Alto
Comando alemao destinou 152 divisoes — incluindo 19 divisdes de tanques e
14 motorizadas — totalizando 3,3 milhoes de soldados. A eles se somavam 1,2
milhao de homens da Forga Aérea e 100 mil homens da Marinha de Guer-
ra, o que perfazia 77% dos efetivos do exército alemao. Os paises satélites
aportaram 29 divisdes e 16 brigadas, somando 900 mil soldados. Assim, os
efetivos da Alemanha e seus satélites para o ataque ascendiam a 5,5 milhoes
de homens. O armamento incluia 47.260 canhoes e morteiros, 2.800 tanques
€ 4.950 avioes.

Esse imenso exército — calejado em dois anos de combates invictos —
tinha detras de si a poderosa economia de guerra da Alemanha e de toda a
Europa ocupada, com uma produgao bélica muito superior a da URSS, e nao
precisava temer qualquer confronto militar sério a Oeste, vista a total inativi-
dade inglesa (os EUA ainda mantinham sua neutralidade). Seu objetivo era
aniquilar as principais forcas armadas soviéticas e ocupar a URSS europeia
— de Arkhangel no Norte, a Astrakan no Sul, antes do final do verao.

Guerra de exterminio

Diferentemente da guerra no Ocidente, a guerra contra a URSS seria
“uma guerra de exterminio”, com o objetivo de eliminar a populagao eslava
— considerada “infra-humana” — e liberar terras para colonos alemaes. Em
maio de 1941, foi aprovada diretiva isentando oficiais e soldados alemaes
de quaisquer crimes em territério soviético e determinando “matar a todos os
guerrilheiros e suspeitos de simpatizar com eles e fuzilar sem processo a todos que opuses-
sem a minima resisténcia aos alemdes.” Foi decidido o fuzilamento imediato dos
instrutores politicos e o exterminio dos prisioneiros do Exército Vermelho.

Deveriam ser expulsos dos lugares onde viviam 80% a 85% dos polacos,
65% dos ucranianos ocidentais e 75% dos bielo-russos. Hitler Afirmou: “de-
vemos exterminar a populagdo; isso faz parte da nossa missdo de proteger a populacdo
alema. Temos que desenvolver a técnica de aniquilamento da populagdo (...) Eu tenho
direito a suprimir milhoes de pessoas de raca inferior, que se multiplicam como ver-
mes”. E o chefe do Estado-Maior das forcas terrestres alemas, general Halder,
anotou em seu diario, no 17° dia da invasao: “A decisdo inabaldvel do Fiihrer é
arrasar Moscou e Leningrado, para se livrar totalmente da populacdo dessas cidades,
pois, de outra forma, seremos obrigados a alimentd-la durante o inverno.”
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A busca da paz com a Inglaterra antes do ataque a URSS

Em 1940, quando invadiu a Franga, Hitler havia ordenado aos exércitos
alemaes que se dirigiam a Dunkerque — com o objetivo de aniquilar as tropas
inglesas encurraladas — que se detivessem. Com isso, os ingleses puderam
escapar para a Inglaterra, sem grandes perdas humanas. Ficou clara a inten-
cao de Hitler de nao fechar as portas para uma negociacao com os ingleses.
Desde entao, os alemaes fizeram varias tratativas de paz com a Inglaterra,
com o objetivo de ter as maos livres para atacar a URSS. Nisso, contavam com
a conivéncia do Grupo de Cliveden e outros setores pro-nazistas da Inglaterra.
Churchill nao se opds a essas tratativas, buscando encorajar o ataque nazista
a URSS.

Em 10 de maio de 1941, Rudolf Hess — braco direito de Hitler — saltou de
paraquedas na Escdcia, para informar os ingleses do ataque a URSS e propor-
-lhes um acordo, pelo qual a Inglaterra teria carta branca em suas colonias,
em troca da devolucao das ex-coldnias alemas, do reconhecimento da hege-
monia nazista na Europa continental e do apoio inglés a invasao da URSS.
Churchill incentivou as expectativas de Hitler em relacao a um acordo nesses
termos, para induzi-lo a atacar a URSS.

Sentindo-se seguro a Oeste, Hitler atacou a URSS. S6 entao, Churchill
afirmou que apoiaria a URSS contra Hitler e esclareceu os motivos: “Ele
[Hitler] quer destruir a poténcia russa porque espera, se tiver éxito, poder trazer do
Leste 0 grosso de seus exércitos e de suas for¢as aéreas e precipitd-los sobre nossa ilha. (...)
Sua invasdo da Ruissia nada mais é do que um prelidio a uma tentativa de invasdo das
ilhas Britdnicas.”

Meses depois, a URSS assinou um tratado de amizade e assisténcia mu-
tua com a Inglaterra e firmou uma declaracao conjunta americano-soviética,
onde se afirmava que “representantes dos dois paises puseram-se de acordo quanto a
necessidade de criar imediatamente uma sequnda frente na Europa, em 1942”. O que
nao foi cumprido...

As verdadeiras intengdes de ingleses e norte-americanos foram confes-
sadas pelo futuro presidente dos EUA, Harry Truman, que dois dias apds
0 ataque alemao a URSS escreveu no New York Times: ““Se constatarmos que a
Alemanha vence, devemos ajudar a Russia. Se, pelo contrdrio, for a Ruissia a vencer,
devemos ajudar a Alemanha.”

Os trés vetores principais do ataque alemao

O ataque nazista ocorreu em trés direcoes principais: o Grupo de Exér-
citos Norte — comandado pelo marechal de campo Von Leeb — avangou para
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os Estados balticos com o apoio dos exércitos finlandeses, com o objetivo de
tomar Leningrado e chegar ao mar Branco. O Grupo de Exércitos do Centro —
comandado pelo marechal de campo Von Bock — buscaria ocupar o centro da
Russia europeia e tomar Moscou. Ja o Grupo de Exércitos Sul — comandado
pelo marechal de campo Von Rundsted — com o apoio de romenos, htingaros
e checos — deveria avangar na Ucrania, tomar Kiev, a bacia sidertrgica e car-
bonifera do Baixo Don, o ferro de Krivoi-Rog, 0 aco, 0 manganés e 0s ricos
pocos de petréleo do Caducaso. Também devia tomar a Crimeia, para dominar
0 mar Negro.

Ao efeito surpresa e a enorme superioridade dos exércitos atacantes so-
mou-se o fato de o sistema de defesa da URSS ainda nao ter sido concluido, a
modernizacao de suas forcas armadas ainda estar em andamento e 75% dos
oficiais do Exército Vermelho estarem em seus postos havia apenas um ano,
devido aos expurgos de 1937 no exército.

Como Stalin e a lideranca soviética sabiam que a Inglaterra buscava pro-
vocar a guerra entre a URSS e a Alemanha, isso fez com que desconfiassem
dos diversos alertas de ataque alemao proporcionados pelos ingleses e por
seus proprios informantes. Mas, a URSS nao havia deixado de preparar-se
para a inevitavel guerra com a Alemanha. Além de transferir, a partir de 1939,
milhares de empresas para além dos Urais, as despesas com a defesa nacional
saltaram de 5,4%, no 1° Plano Quinquenal, para 12,6%, no 2°, e 26,4%, no 3°.
E, em 1941, 43,4% do orcamento da URSS foram destinados a defesa do pais.
De janeiro de 1939 a 22 de junho de 1941, o Exército Vermelho recebeu mais
de sete mil carros de combate, 30 mil canhdes e 52 mil morteiros e 17.700
avides. As vésperas da guerra, foi reforcado por 800 mil homens.

Apesar de todas as cautelas em relagao a uma eventual provocacao ingle-
sa, as 0h30min do dia 22 de junho, os comandantes Timochenko e Jukov en-
viaram instrugdes as forcas aéreas e terrestres, informando que: “E possivel
que no decorrer dos dias 22 ou 23 de junho se verifique um ataque subito
dos alemaes na frente das regioes de Leningrado, do Béltico, do Ocidente, de
Kiev e de Odessa. O ataque alemao pode comegar por agoes de provocagao.
(...) As nossas tropas tém obrigagdo de ndo se prestar a qualquer provocagdo que possa
suscitar complicages graves. Ao mesmo tempo, (...) devem estar prontas a repelir even-
tuais ataques suibitos dos alemdes ou de seus aliados”. As instrugdes determinavam,
ainda, que na noite do dia 21 as tropas ocupassem discretamente os locais
fortificados das zonas de fronteira, dispersassem e camuflassem as aeronaves
civis e militares, colocassem em alerta as unidades de artilharia antiaérea e
preparassem o blackout. Essas instrucoes, porém, chegaram tarde a muitas
unidades que nao se prepararam em tempo para o ataque que se seguiu. Ou-
tras receberam essas instrucoes ja sob o fogo inimigo.
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Diferentemente do que alguns propalam, Stalin nao sumiu nem caiu em
prostracao diante do ataque alemao. Ao contrario, colocou-se desde a madru-
gada de 22 de junho a frente da resisténcia ao invasor nazi-fascista. As 5h45,
encontrou-se com Jukov, Timochenko, Mekhlis, Beria e Molotov para saber
da situacdo militar. As 7h reuniu-se com membros do Politburo — Molotoy,
Voroshilov, Kaganovitch, Beria e Malenkov —, além de Dimitrov e Manuilski,
da Internacional Comunista. Georgi Dimitrov anotou em seu diario: “O que
surpreende é a calma, a determinagdo e a grande confianga em si mesmo de Stalin e de
todos os outros.”

Analisando o fato de ter sido Molotov e nao Stalin quem falou ao povo
soviético nesse dia, o historiador Pierre Vallaud — duro critico da URSS e de
Stalin — diz: “ndo havia vdcuo de poder, principalmente ndo de Stalin. E se este 1ilti-
mo ndo toma a palavra, ¢ oficialmente por ordem de seu médico: Stalin foi examinado
na noite anterior, estd com febre e um abscesso na garganta. Ele ndo pode, de maneira
alguma, pronunciar um discurso no radio”. Em 3 de julho, Stalin faré o seu pri-
meiro discurso ao povo soviético.

Iniciada a invasao, as tropas alemas avangaram rapidamente — princi-
palmente suas unidades blindadas — e abriram profundas brechas nas de-
fesas soviéticas, tomando importantes ndés de comunicacao, estabelecendo
“cabecas de ponte” em setores—chave e realizando o cerco de grandes agru-
pamentos de tropas soviéticas. SO na primeira noite foram destruidas 1.489
aeronaves, das quais 1.100 no solo. Quase todo o sistema de comunicacoes
soviético foi destruido, dificultando a conducao coordenada da defesa. Em 25
de junho, as forcas alemas de vanguarda haviam avancado 230 quilémetros,
em algumas 4reas.

O avanco do grupo de exércitos do centro

Na Frente Central, em apenas duas semanas, os alemaes ocuparam a
Pol6nia Oriental, tomaram Minsk (28-06) e boa parte da Bielo-Russia, Ucra-
nia e Moldavia. Grandes contingentes de tropas soviéticas foram aniquilados
nos bolsdes de Bialiystok ¢ Minsk. Em 16 de julho, Smolensk foi tomada e
importantes forcas soviéticas foram cercadas. Em 23 de julho, um contra-a-
taque soviético rompeu o bolsao de Smolensk e permitiu que a maioria das
tropas escapasse. Os soviéticos estabeleceram uma nova linha defensiva ao
longo do rio Dnieper, onde detiveram o avango alemao até fins de agosto,
causando-lhes pesadas perdas.

As fortes perdas dos exércitos alemaes — 250 mil homens sé nos comba-
tes de Smolensk — e as dificuldades para abastecé-los, devido aos constantes
ataques soviéticos pelos flancos e a acao guerrilheira na retaguarda, impedi-
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ram Hitler de investir de imediato contra Moscou. Em 30 de julho, ele orde-
nou a Frente Central que passasse a defensiva e as frentes Norte e Sul que
avangassem para tomar Leningrado e Kiev.

Leningrado resiste e é sitiada

No Norte, em trés semanas de luta, os exércitos alemaes ocuparam Li-
tudnia, Letdnia e Estonia e Pskov, ao Sul de Leningrado. No caminho, ficaram
bolsoes de tropas soviéticas resistindo. Atacando pelo Sul — enquanto os fin-
landeses atacavam pelo Norte —, as tropas nazistas foram detidas no rio Luga.
Em meados de julho, um forte contra-ataque soviético obrigou os alemaes
a recuarem 50 quiléometros e destruiu boa parte de suas forcas blindadas.
Em agosto, outro forte contra-ataque soviético causou grandes perdas aos
alemaes. Com isso, o seu avango foi retardado e Leningrado pode preparar-se
para uma luta “casa a casa”, incorporando centenas de milhares de cidadaos
a sua defesa. Foram construidos quase mil quilometros de trincheiras, 650
quilometros de fossos antitanque e cinco mil casamatas.

Na medida em que a resisténcia soviética na Frente Central passou a exi-
gir uma parte dos blindados da Frente Norte, houve um enfraquecimento das
forgas que atacavam Leningrado. Depois de diversas tentativas de toma-la,
em 23 de setembro o general Halder reconheceu a impoténcia alema: “Nossas
forgas (...) sofreram pesadas perdas. Essas forcas sdo suficientes para a defesa, mas ndo
para acabar com o inimigo”. Von Leeb, entao, informou Hitler que diante da
impossibilidade de tomar Leningrado, passaria a sitia-la, com o objetivo de
exterminar seus trés milhdes de habitantes pelos bombardeios e pela fome.

A resisténcia heroica de Leningrado reteve um grande ntmero de divi-
soes alemas, indispensaveis para a tomada de Moscou. O cerco causou mais
de um milhao de mortos — 800 mil dos quais de fome — e s6 foi rompido em
27 de janeiro de 1944, quase 900 dias depois, quando a ofensiva geral do
Exército Vermelho aniquilou as tropas alemas que sitiavam Leningrado.

O avanco alemao no Sul e a tomada de Kiev

No Sul, os exércitos alemaes — com o apoio dos romenos, hiingaros e
tchecos — avangaram em diregao a Kiev. Em 11 de julho, os alemaes ataca-
ram os arredores da capital ucraniana. Frente a ameaca de cerco, uma parte
do comando soviético propds, em 11 de setembro, um recuo geral e o aban-
dono de Kiev; outra parte se opds ao abandono de Kiev e convenceu Stalin
a manter a resisténcia. S6 em 17 de setembro, quando a situagao se tornou
insustentavel, essa decisao foi adotada, mas tarde demais para evitar que,
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além da queda de Kiev, centenas de milhares de soldados soviéticos fossem
feitos prisioneiros. Com isso, foi aberto o caminho para os alemaes ocuparem
a Bacia do Don.

Mais ao Sul, os alemaes avancaram na Crimeia, chegando quase ao mar
de Azov. Em agosto, os nazi-fascistas atacaram Odessa, que resistiu por 73
dias, causando mais de 100 mil baixas aos exércitos nazi-fascistas. Quando a
resisténcia se tornou impossivel, foram evacuados por barco 80 mil soldados,
350 mil habitantes e 200 mil toneladas de material.

A “Operacao Tufao” e o seu fracasso diante de Moscou

Em 2 de outubro de 1941, as tropas alemas iniciaram a Operagdo Tufdo
— com o objetivo de destruir até o inicio do inverno, o resto das tropas sovié-
ticas, tomar Moscou e derrotar definitivamente a URSS. Para isso, foram mo-
bilizadas 75 divisoes — quase dois milhoes de homens, mais de 500 tanques
e mil aeronaves. O avanco inicial foi rdpido e no dia 6 a cidade de Orel — 240
quilometros adiante — foi conquistada. Em Viazma e Briansk, oito exércitos
soviéticos que defendiam Moscou foram cercados e sofreram grandes perdas.
Ainda que parte deles tenha escapado ao cerco, o caminho para Moscou es-
tava aberto para os alemaes.

Porém, a resisténcia obstinada dos soviéticos cercados em Viazma e Briansk
retardou irremediavelmente a investida contra Moscou. O clima comegou a
mudar e cairam as primeiras chuvas e nevascas do outono russo. As estradas
tornaram-se intransitaveis e o abastecimento dos agressores chegou ao seu
ponto mais baixo. Os soviéticos ganharam um tempo precioso para organizar a
defesa de Moscou e trazer tropas frescas do Extremo Oriente e da Asia Central.

Diante do perigo, o governo soviético e as legacoes estrangeiras foram
transferidos para Kuibyshev — a 2,5 mil quildmetros de distancia — e 500
fabricas foram transportadas para o Volga e os Urais, mas Stalin e o Alto
Comando permaneceram no Kremlin. Foram construidos oito mil quildme-
tros de trincheiras e valas antitanque e Moscou preparou-se para uma defesa
“casa a casa”.

S6 em meados de outubro — apds o aniquilamento de centenas de mi-
lhares de soviéticos em Vyazma e Briansk —, os alemaes retomaram o ata-
que a Moscou, mas enfrentaram uma resisténcia titanica, que lhes causou
enormes perdas. Em Kalinin, Tula, Mojaisk e Kursk eles foram detidos. Na
retaguarda, unidades que haviam escapado do cerco, junto com forcas guer-
rilheiras, atacavam dia e noite as tropas alemas e os comboios de carga, co-
lapsando o seu abastecimento. Em fins de outubro, os alemaes tiveram que
passar a defensiva.
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Em 7 de novembro — aniversario da Revolucao Socialista de 1917 —,
apesar da guerra, os soviéticos promoveram o tradicional desfile da Praga
Vermelha, demonstrando a sua capacidade de resisténcia e a sua confian-
¢a na vitéria contra as hordas nazi-fascistas.

Em meados de novembro, os alemaes concentraram 51 divisoes — 13
delas blindadas e sete motorizadas — e retomaram a ofensiva, conseguin-
do chegar a apenas 25 quilometros de Moscou, mas suas forcas estavam
esgotadas. Em 3 de dezembro, Von Kluge Lamentou: “as tropas se encon-
tram em uma situacdo extremamente dificil. (...) as perdas alemds em homens sao
simplesmente colossais.”

Trés dias depois, os soviéticos iniciaram sua contraofensiva, rompe-
ram o cerco a Moscou e obrigaram os alemaes recuarem de 150 a 350
quilometros, retomando Kalinin e Tula. Segundo o marechal Jikov, “na
batalha de Moscou os nazistas perderam ao todo 500.000 homens, 1.300 carros de
combate, 2.500 canhdes, mais de 15.000 veiculos e muitos outros equipamentos.”
E o general alemao Westphal confessou amargurado: o “exército alemdo,
antes considerado invencivel, encontra-se a beira da destrui¢do.”

Enfurecido, Hitler destituiu o comandante geral do Exército, Von
Brauchitsch, o comandante dos exércitos do Centro, Von Bock, trés dos
seis chefes de exército — Guderian, Hoepner e Strauss — e quatro dos 22
comandantes. Além disso, teve de trazer tropas dos paises ocupados na
Europa, buscando recuperar a capacidade de combate de suas tropas.

A catastrofe alema em Stalingrado

Fracassadas suas ofensivas em Leningrado e Moscou, Hitler decidiu
atacar ao Sul, para ocupar a Crimeia e o Caucaso, rico em petroleo, cereais
e minérios. Em uma segunda fase, buscaria tomar Stalingrado e o Volga,
para dai atacar Moscou, pelo Sul. Segundo Jikov, em maio de 1942, os
alemaes tinham na Frente Oriental “um exército de seis milhoes de homens
(...), 3.229 carros de combate e armamentos de assalto, 57.000 canhdes e morteiros
e 3.395 avides de combate.” O ataque alemao comecou em 7 de maio.

Em uma semana, toda a peninsula foi conquistada, com excecao de
Sebastopol, que resistiu até julho de 1942. Parte das tropas avangou para
o Caucaso, chegando a 60 quilometros dos campos petroliferos de Grosny.
Outra parte tomou Kharkov e Rostov e interrompeu o abastecimento de
petrdleo e cereais. A Oeste de Stalingrado, todas as comunicagdes cairam
em maos alemas. Ao inexistir uma 22 frente na Europa, os alemaes pu-
deram concentrar 70% de suas tropas contra a URSS, metade deles na
Frente Sul.
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Em 17 de julho de 1942, Von Paulus lancou contra Stalingrado o 6° Exér-
cito de blindados — com 250.000 homens, 1.200 avides e 750 tanques. —, 0 4°
Exército de blindados e alguns exércitos italianos e romenos. Em 8 de agosto,
o0s agressores romperam as linhas de defesa no Don. Em 14 de setembro, che-
garam aos suburbios de Stalingrado. A partir dai, a luta prosseguiu “casa a
casa”. Os soviéticos — reduzidos a 40 mil combatentes, encurralados em uma
area de 25 quilémetros de extensao por cinco quilémetros de profundidade —
resistiram meses a fio, exaurindo as tropas alemas.

Em 19 de novembro — surpreendendo totalmente os alemaes —, os so-
viéticos iniciaram uma contraofensiva ao Norte e ao Sul de Stalingrado, com
um milhdao de homens, 13 mil canhdes, 894 tanques e 1.150 avides. O 3°
Exército romeno foi destrocado e o 6° e 4° exércitos nazistas cercados e di-
vididos em dois bolsoes. Os esforgos alemaes para romper o cerco a partir
do Oeste fracassaram. Precariamente abastecidos pelo ar, pouco a pouco os
alemaes foram sendo dizimados e estrangulados. Em 31 de janeiro de 1943, o
marechal Von Paulus, 24 generais, 2.500 oficiais e 91.000 soldados restantes
se renderam. Em 2 de fevereiro, capitularam as ultimas tropas alemaes cer-
cadas. As perdas nazistas nas regides do Don, Volga e Stalingrado somaram
1,5 milhao de homens, 3.500 carros de combate e armas de assalto, 12 mil
pecas de artilharia, trés mil avides e outros equipamentos. Segundo o general
alemao Westphal “a derrota de Stalingrado horrorizou o povo alemdo, bem como o
seu exército. Nunca antes, em toda historia da Alemanha houve um caso tdo terrivel de
mortandade de for¢a tdo numerosa.”

O esmagamento de alemaes, romenos e italianos em Stalingrado marcou
uma viragem na guerra. A partir dai, a Alemanha perdeu a iniciativa estraté-
gica e logo teve de abandonar o Caucaso, para evitar o cerco. O Exército Ver-
melho iniciou uma ofensiva que em trés semanas libertou Rostov e avangou
260 quilometros na frente do Don. Kharkov também foi retomada, mas um
contra-ataque alemao a recuperou. Ao Norte, houve o desbloqueio parcial de
Leningrado. Na regiao central, foram recuperadas Rzhev, Viazma, Demiansk
e Kursk.

Fracasso do ataque alemao em Kursk e a contraofensiva
geral soviética

Para vingar-se da derrota em Stalingrado, os alemaes prepararam um
ataque ao saliente de Kursk, na Frente Central, utilizando 900 mil homens,
2.400 carros de combate (70% do total existente na Frente Oriental), dez mil
canhoes e morteiros. Os soviéticos — prevenidos por seus servigos de infor-
macoes — concentraram 1,3 milhdo de homens e 3.500 carros de combate e
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canhoes autopropulsados, 20 mil pecas de artilharia e 2.900 avides. O ataque
alemao teve inicio em 5 de julho de 1943, obtendo alguns éxitos iniciais. Em
12 de julho, uma poderosa contraofensiva soviética fez os alemaes recuarem
além de onde haviam partido, com enormes perdas. Em 22 de julho, Hitler
teve que ordenar a suspensao do ataque. Em sua contraofensiva, o Exérci-
to Vermelho expandiu o bolsao de Kursk ao Norte e ao Sul e libertou Orel,
Bielgorod e Kharkov (23-08-1943). As perdas alemas na batalha de Kursk
foram de 500 mil homens, 1.500 carros-combate, trés mil canhées e 3.700
aeronaves.

O Exército Vermelho iniciou, entao, sua ofensiva geral, em uma frente de
mais de mil quilometros. Foram libertadas Briansk (17-09), Smolensk (24-
09), Kiev (06-11) e Gomel (27-11). Os alemaes foram empurrados 250 qui-
lometros para Oeste e jogados ao outro lado do rio Dnieper. Em retirada, os
alemaes sofreram — entre julho e outubro de 1943 — 365 mil baixas e grandes
perdas materiais. Recuaram destruindo tudo o que encontraram no caminho
e assassinando dezenas de milhares de idosos, mulheres e criancas.

Expulsao dos nazi-fascistas do territorio soviético

Mesmo ferida de morte, a Alemanha ainda contava na Frente Oriental
com cinco milhoes de homens, 5.400 carros de combate, 55 mil canhdes e
trés mil avides, incluidas as tropas de seus aliados.

Mas nada conseguiu deter a ofensiva soviética. Ao Norte, em janeiro de
1944, o Exército Vermelho rompeu o cerco de Leningrado, libertou Novgorod,
a Estdnia e parte da Letonia. Em junho, atacou os finlandeses na Carélia,
obrigando-os a assinar o Armisticio de Moscou (19-09). Em outubro, os alemaes
abandonaram o Artico soviético e o Nordeste da Noruega.

No Sul, em fevereiro e marco, os alemaes foram jogados além do Dnies-
ter e expulsos da Ucrania oriental e da Galitzia. Toda a peninsula da Crimeia
— incluindo Odessa e Sebastopol — foi higienizada de tropas nazistas. Em
abril, foi libertada a Moldavia e as tropas soviéticas entraram na Roménia
onde aniquilaram, nos arredores de Iasi e Kishiniov, 25 divisdes germano-
-romenas, avangando para o centro do pais. Em 23 de agosto, um levante
popular-militar — com forte participacao do Partido Comunista da Roménia
— depds o ditador Antonescu e formou um novo governo, que propds aos
aliados um armisticio e declarou guerra a Alemanha.

Na regiao central, o Exército Vermelho iniciou, em junho, a Operacio
Bagration, que aniquilou o Grupo de Exércitos Centro — o mais poderoso des-
tacamento de tropas da Alemanha nazista, com 1,2 milhao de soldados, 900
tanques, dez mil canhodes e 1.400 avides —, libertou a Bielorrussia, parte da
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Lituania e da Let6nia, a Ucrania ocidental e grande parte da Poldnia oriental,
incluindo Lublin, Helm, Brest-Litovsk e Lvov.

Em Lublin, foi formado o Comité Polaco de Libertagao Nacional (CPLN)
e constituidas as Forcas Armadas Polonesas (FAP) — dirigidas pelo Partido
Operario Polaco — que, em fins de 1944, ja contavam com 286 mil homens,
jogando importante papel na vitéria contra os nazistas. Em julho de 1944,
as tropas soviéticas cruzaram o Vistula e chegaram as portas de Varsévia,
ap6s um avanco de 724 quildometros. A extensao das linhas de suprimentos
e a perda de 30% de seus efetivos, além da crescente resisténcia alema, obri-
garam os soviéticos a uma parada. No decorrer dessa ofensiva, haviam sido
mortos 500 mil alemaes e o general alemao Buttlar afirmou que “a derrota do
Grupo de Exércitos ‘Centro’ pos fim a resisténcia alemad no leste.”

O levante de Varsdvia e o tardio desembarque aliado no Sul da Franca

E nesse contexto que, em 1° de agosto de 1944, sem qualquer articula-
¢ao com o Exército Vermelho, o general Komorowski — chefe da resisténcia
polaca pré-ocidental — iniciou um levante em Varsévia, com o Gnico objetivo
de antecipar-se a chegada das tropas soviéticas, alijar o CPLN formado em
Lublin e instalar um poder anticomunista.

Apesar de estar com suas forcas exauridas, o Exército Vermelho buscou
ajudar os insurretos retomando a ofensiva durante agosto e a primeira meta-
de de setembro, sofrendo pesadas baixas. Foi feito um ataque contra Praga,
subtrbio de Varsévia, e o 1° Exército Polaco cruzou o Vistula, mas nao con-
seguiu vencer a forte resisténcia alema. Avides soviéticos realizaram 2.243
incursdes e langaram para os sublevados 156 morteiros, 505 fuzis antitanque,
2.667 subfuzis e fuzis, 41.780 granadas, trés milhoes de cartuchos, 113 tone-
ladas de viveres e 500 quilos de medicamentos.

Os alemaes concentraram poderosas forcas em Varsévia e reprimiram
cruelmente o levante, matando 38 mil combatentes — entre eles tropas da
FAP que estavam em Varsdvia — e mais de 250 mil civis. Desmentindo aque-
les que difundem que o Exército Vermelho s6 ndao tomou Varsévia naquele
momento porque nao quis, o general alemao Tippelskirch reconheceu que “a
insurrei¢do estalou em 1° de marco, quando a forca do golpe russo ja havia se esgotado.”
Os soviéticos s6 conseguiram tomar Varsvia em janeiro de 1945 e Lodz s6 foi
libertada em fins de janeiro.

Diante da ofensiva avassaladora dos exércitos soviéticos na Frente Orien-
tal, os EUA e a Gra-Bretanha — ap6s trés anos de tergiversacoes — finalmente
realizaram um desembarque no Sul da Franga, em 6 de junho de 1944, abrin-
do a “22 frente”, prometida para 1942... Ficava claro que depois de deixarem
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a URSS enfrentar sozinha, durante trés anos, a maquina de guerra nazi-fas-
cista, agora os “aliados” atuavam com o claro objetivo de impedir que a URSS
vencesse a guerra sozinha. O namero irrelevante de soldados que desembar-
cou no Sul da Franca — 150 mil homens — mostra o ridiculo das afirmacoes
dos idedlogos do imperialismo (nao podemos considera-los “historiadores”)
que afirmam que esse desembarque foi “o momento da virada” da Segunda
Guerra Mundial.

O avanco em direcao a Berlim e a capitulacao alema

Em 5 de setembro de 1944, a Uniao Soviética declarou guerra a Bulgaria,
onde ja atuava o Exército Popular de Libertagao, com quase 20 mil homens,
sob a direcao do Partido Operério Bulgaro. No dia 9, uma sublevacao em So-
fia derrubou o governo fascista e colocou no poder a “Frente Patridtica”, que
havia formado 670 comités em todo o pais. Esse novo governo assinou uma
trégua com os aliados e declarou guerra a Alemanha.

Em 28 de setembro de 1944, o 57° Exército soviético entrou na Iugoslavia
e — em conjunto com o Exército Popular de Libertacao da Iugoslavia, que
contava com 400 mil homens — iniciou uma ofensiva contra Belgrado, que
foi libertada em 20 de outubro. Na Albania, o Exército de Libertagao Nacio-
nal, dirigido pelo Partido Comunista da Albania, libertou Tirana em 17 de
novembro.

Em janeiro de 1945, os soviéticos iniciaram a ofensiva que expulsou os
alemaes dos ultimos territérios poloneses ocupados. Em 31 de janeiro, as tro-
pas soviéticas conquistaram uma cabeca de ponte no rio Oder, a 70 quiléme-
tros de Berlim. Em 13 de fevereiro de 1945, apds duros combates, os soviéti-
cos tomaram Budapeste, na Hungria. Em fins de fevereiro, parte do Exército
Vermelho avancou para o Baltico e varreu as tropas alemas que ali ainda se
encontravam. Qutra parte dirigiu-se para Viena, libertando-a em 13 de abril.

Sentindo-se derrotados, os nazistas buscaram uma negociacao de paz
em separado com os EUA e a Inglaterra. Enquanto diminuiam a resisténcia a
Oeste, a fortaleciam a Leste. Era evidente a intencao das tropas nazi-fascistas
de se renderem aos aliados ocidentais e nao aos soviéticos.

Cientes disso, os soviéticos deram inicio a sua ofensiva contra Berlim
em 16 de abril. Oito dias depois, a capital alema estava cercada e Hitler sui-
cidou-se. O almirante Donitz, ao assumir o governo, afirmou: “minha tarefa
primeira é salvar os alemdes da eliminagdo pelos bolcheviques (...) As acdes militares
continuam apenas em prol deste objetivo”. Prop0s, entao, a ingleses e norte-ameri-
canos um entendimento, para lutarem juntos contra a URSS. Nessa ocasiao,
Churchill orientou Montgomery a “recolher cuidadosamente as armas alemds e
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armazend-las, para que seja mais ficil distribui-las de novo entre os soldados alemdes
com que teremos de colaborar caso a ofensiva soviética continue”.

Apbs 16 dias de combate, as tropas soviéticas tomaram Berlim — defen-
dida por um milhao de homens — e no dia 2 de maio a bandeira vermelha foi
hasteada no Reichstag. Seis dias depois, os alemaes firmaram em Berlim a
capitulacao incondicional da Alemanha.

Na Tchecoslovaquia — onde os alemaes ainda tinham de 50 divisdes —
eclodiu em Praga, no dia 5 de maio, uma insurreicao popular. Em marcha
batida, as tropas soviéticas avangaram para aniquilar os exércitos alemaes
que se preparavam para afoga-la em sangue. Assim, Praga foi libertada no
dia 9 de maio.

Menos de 20 dias apds a capitulagao alema, Stalin — em reunidao com
Molotov, Voroshilov e Jukov — constatou: “Enquanto nés desarmamos e en-
viamos ao acampamento todos os soldados e oficiais do exército alemao, os
ingleses mantém as tropas alemas em completa prontidao, estabelecendo
com eles uma cooperagao mutua. Até o momento, os comandos das tropas
alemas, liderados por seus ex-comandantes, tém total liberdade e, por deter-
minagao de Montgomery, reinem e organizam os armamentos e equipamen-
tos de suas tropas.”

As armas ainda fumegavam nos campos de batalha e os Estados Unidos
e a Inglaterra ja tramavam — sem quaisquer escripulos — uma alianca com os
nazi-fascistas, para a futura luta contra a URSS.

URSS — baluarte na luta contra o nazi-fascismo

A vitéria da URSS sobre a Alemanha, ao custo de 27 milhoes de mortos e
a devastagao do pais — contra apenas 405 mil estadunidenses e 375 mil brita-
nicos mortos, em toda a guerra e em todas as frentes —, salvou a humanidade
de um retrocesso histérico inimaginavel. O que ganha ainda maior impor-
tancia se considerarmos que a Alemanha estava a um passo de detonar a sua
bomba atémica — cujos testes ocorriam no Estado da Turingia —, o que lhe
teria garantido a vitdria na guerra e a consequente escravizagao do conjunto
da humanidade aos seus designios.

Na Frente Oriental, os alemaes enfrentaram pela primeira vez uma ver-
dadeira resisténcia. Combatendo com uma tenacidade heroica, os soviéti-
COs causaram enormes baixas aos nazi-fascistas. Suas tropas nao se rendiam
mesmo em situagao de extrema inferioridade. Como observou um oficial dos
corpos blindados alemas: “Onde o inimigo aparece, ele luta obstinada e corajosa-
mente até a morte. Desertores e aqueles em busca de rendi¢do ndo foram relatados a
partir de nenhuma posi¢ao”.
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Assim, a medida que avangavam, obtendo vitdrias taticas, os alemaes
iam exaurindo as suas for¢as. Em setembro de 1941, ja haviam sofrido 535
mil baixas, perdido 70% de seus tanques e 40% de seus avides. E em novem-
bro de 1942, suas perdas haviam atingido mais de 2,5 milhdes de mortos,
feridos e desaparecidos. Sua “guerra relampago” — vitoriosa em todo o Oci-
dente capitalista — acabou derrotada em sua luta contra o socialismo.

Os atos de heroismo coletivo em Brest-Livotski, Smolensk, Minsk, Le-
ningrado, Moscou, Odessa, Stalingrado, Sebastopol, e tantos outros lugares,
desmentiram aqueles que diziam que o poder soviético nao tinha sustenta-
¢ao no povo e desmoronaria frente ao ataque nazista. Milhoes de soviéticos
foram mortos ou aprisionados, defendendo sua Patria, mas também o socia-
lismo. Os prisioneiros soviéticos eram mortos a tiros, pela fome ou pelo frio.
Menos de 30% sobreviveram. Nas areas ocupadas, foram destruidas milhares
de cidades e aldeias e sua populagao exterminada ou enviada para o trabalho
escravo na Alemanha.

Ao mesmo tempo em que aplicaram uma politica de terra arrasada, os so-
viéticos multiplicaram as guerrilhas na retaguarda alema, desorganizando seu
abastecimento, destruindo suas comunicacoes, aniquilando pequenas unida-
des, impedindo que os invasores explorassem os territérios tomados. Os guer-
rilheiros imobilizaram meio milhao de alemaes na Bielorrissia e 460 mil na
Ucrania. S6 em 1943, explodiram 11 mil trens, tiraram de circulacao seis mil lo-
comotivas e 40 mil vagoes, destruiram 900 pontes ferrovidrias e 22 mil veiculos.
Para combater as guerrilhas, o exército nazista precisou empregar 25 divisoes de
seu exército de operacoes, além de unidades de policia SS e SD e meio milhao de
soldados de tropas auxiliares. Funcionavam mais de 400 emissoras nas areas de
guerrilha e estas controlavam vastas regioes nos territorios ocupados. Estima-se
que existiam 220 mil guerrilheiros na Ucrania, 370 mil na Bielorrassia e 260 mil
nos territérios ocupados da Russia. As mulheres participavam ativamente e, em
alguns destacamentos, eram de 10% a 25% dos combatentes.

Apesar de os alemaes terem ocupado vastos territérios — onde viviam
40% dos soviéticos, estavam 40% das ferrovias e dos rebanhos bovinos, 60%
dos suinos, 84% do agtcar, 38% dos cereais, 60% da produgao de aco e alu-
minio, 63% do carvao e 70% das fundigcoes —, a URSS nao colapsou. Milhares
de empresas — em especial as de grande porte e militares — foram evacuadas,
entre junho e novembro de 1941. E mesmo com grande parte do seu terri-
tério ocupado e enormes perdas na fase inicial da luta, a URSS logo passou
a produzir mais armamentos que a Alemanha. Entre 1941 e 1945, a URSS
fabricou 137.271 aeronaves, contra 99.339 da Alemanha; 99.488 tanques,
contra 53.800 da Alemanha; 514.700 pecas de artilharia, contra 87.000 dos
alemaes. Nenhum pais capitalista seria capaz de tal proeza!
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O Poder Soviético mostrou-se capaz de mobilizar milhoes de homens e
mulheres para enfrentar os nazi-fascistas. No inicio da invasao, o Exército Ver-
melho tinha 5,4 milhoes de homens. Em fins de agosto — apesar de enormes
perdas —, ja contava com 6,9 milhoes e, ao findar o ano, chegou a oito mi-
lhoes de combatente. Espantado, Goebbels afirmou: “Parece um milagre. Das
amplas estepes russas surgem continuamente novas massas de pessoas e técnicos — como
se um grande mdgico os esculpisse da argila dos Urais bolchevigues — e equipamentos em
qualquer quantidade.” Esse “grande magico” era o sistema socialista soviético!

Nessa luta titanica, as mulheres tiveram um papel decisivo, sustentan-
do a maior parte da producao e lutando no front como atiradoras de elite,
aviadoras, tanquistas, guerrilheiras, médicas e enfermeiras. Os trabalhadores
faziam jornadas de 12 a 18 horas para produzir armas, munigoes, roupas €
alimentos para a luta.

Certamente, nao foi o “General Inverno”, como dizem alguns, que derro-
tou a maquina de guerra nazista. Foi a luta titanica e heroica do povo soviéti-
co! S6 um pais socialista, com uma economia avangada, tecnologia de ponta,
grande coesao interna e lideres prestigiados, poderia vencer — e venceu — um
inimigo tao poderoso e cruel.

Sem duvida, os povos de todo o mundo devem a Uniao das Republicas
Socialistas Soviéticas a derrota do nazi-fascismo e a libertagao da humanida-
de da ditadura hitlerista!

RAUL KROEFF MACHADO CARRION é historiador formado pela UFRGS, com Especializa-
¢do em Histéria Afro-Asidtica pela FAPA. Organizador de trés obras coletivas, é coautor
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REVOLUCAO DE OUTUBRO E
DEMOCRACIA NO MUNDO*

Domenico Losurdo

Introducao

ideologia e a historiografia ocidental parecem querer resumir o ba-
lanco de um século dramatico em uma historieta edificante, que pode
er assim sintetizada: no inicio do século XX, uma moca fascinante
e virtuosa (a senhorita Democracia) é agredida, primeiro por um bruto (o
senhor Comunismo) e depois por outro (o senhor Nazi-fascismo); aprovei-
tando também os contrastes entre os dois e através de complexos eventos, a
moga consegue enfim libertar-se da terrivel ameaca; tornando-se nesse meio
tempo mais madura, mas sem perder o seu fascinio, a senhorita Democracia
pode agora coroar o seu sonho de amor mediante o casamento com o senhor
Capitalismo; cercada pelo respeito e admiragao geral, o feliz e inseparavel
casal adora levar a sua vida entre Washington e Nova Iorque, entre a Casa
Branca e Wall Street. Estando assim as coisas, nao é mais permitido ter qual-
quer davida: o comunismo é o inimigo implacavel da democracia, a qual
pode consolidar-se e desenvolver-se apenas depois de té-lo derrotado.

1. A democracia como superacao de trés grandes discriminacoes

Todavia, esta historieta edificante nada tem a ver com a histéria real. A
democracia, assim como hoje a entendemos, pressupoe o sufragio universal:
independentemente do sexo (ou género), da riqueza e da raca, cada indivi-
duo deve ser reconhecido como titular de direitos politicos, do direito eleito-
ral ativo e passivo, do direito de votar nos seus proprios representantes e de
ser eventualmente eleito nos organismos representativos. Isto ¢, nos nossos
dias a democracia, até em seu significado mais elementar e imediato, implica
a superacao de trés grandes discriminagoes (sexual ou de género, censitaria
e racial) que eram ainda vivas e vitais as vésperas do Outubro de 1917, e que
foram superadas apenas com a contribuicao, por vezes decisiva, do movi-
mento politico saido da revolucao bolchevique.

2511



Comecemos com a cldusula da exclusao, macroscépica, que negava o
gozo dos direitos politicos a metade do género humano, isto é, as mulheres.
Na Inglaterra, as senhoras Pankhurst (mae e filha), que promoviam a luta
contra tais discriminacoes e dirigiam o movimento feminista das sufragistas,
eram obrigadas a visitar periodicamente as prisoes do pais. A situacdo nao
era muito diferente nos outros grandes paises do Ocidente. Ao contrario, foi
Lénin, em O Estado e a Revolugdo, quem denunciou a “exclusao das mulheres”
dos direitos politicos como uma confirmacao clamorosa do carater discrimi-
natorio da “democracia capitalista”. Tal discriminacao fora cancelada na Rus-
sia ja ap6s a revolucao de fevereiro, por Gramsci saudada como “revolucao
proletaria” pelo seu papel de protagonista desenvolvido no seio das massas
operarias, como o confirmava o fato de que a revolucao havia introduzido “o
sufrdgio universal, estendendo-o também as mulheres”. O mesmissimo ca-
minho fora depois percorrido pela republica de Weimar, saida da “revolugao
de novembro” que eclodiu na Alemanha a um ano de distancia da Revolucao
de Outubro, e sob a influéncia e como imitacao desta tltima. Sucessivamen-
te, na mesma direcao se moviam também os Estados Unidos. Na Itdlia e na
Franca, ao contrario, as mulheres conquistaram os direitos politicos somente
ap0ds a Segunda Guerra Mundial, na onda da Resisténcia antifascista, e para
a qual os comunistas contribuiram de modo essencial ou decisivo.

Consideragoes andlogas podem ser feitas a propdsito da segunda grande
discriminacao, ela que também ha tanto tempo tem caracterizado a tradigao
liberal: refiro-me a discriminacao censitaria, que excluia dos direitos politicos
ativos e passivos os nao proprietarios, os destituidos de riqueza, as massas po-
pulares. Ja eficazmente combatida pelo movimento socialista e operario, mes-
mo se profundamente enfraquecida, esta continuava a resistir teimosamente
as vésperas da Revolucao de Outubro. No ensaio sobre o imperialismo e em
O Estado e a Revolugdo, Lénin chamava a atengao para as persistentes discrimi-
nacoes censitarias, camufladas mediante os requisitos de residéncia e outros
“‘pequenos’ (os pretensos pequenos) detalhes da legislacao eleitoral”, que em
paises como a Gra-Bretanha comportavam a exclusao dos direitos politicos do
“estrato inferior propriamente proletario”. E possivel acrescentar que mesmo
o pais classico da tradigao liberal tardou de modo particular a afirmar plena-
mente o principio “uma cabega, um voto”. S6 no ano de 1948 desapareceram
os ultimos tragos do “voto plural”, a seu tempo teorizado e celebrado por John
Stuart Mill: os membros das classes superiores considerados mais inteligentes
e mais dignos gozavam do direito de exprimir mais de um voto. Retornava,
assim, pela janela a discriminacao censitaria expulsa pela porta.

No que diz respeito a Itdlia, nos manuais escolares se pode ler que a
discriminacao censitaria foi cancelada em 1912, mas, na realidade, continua-
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vam a subsistir as “pequenas” clausulas de exclusao denunciadas por Lénin.
Nao é este, porém, o ponto mais importante. A lei aprovada naquele ano con-
cedia graciosamente os direitos politicos s6 aqueles cidadaos do sexo mascu-
lino que, mesmo se de modesta condicao social, deveriam ser distinguidos ou
por “titulos de cultura ou de honra” ou pelo valor militar mostrado no curso
da guerra contra a Libia terminada pouco antes. Em outras palavras, nao se
tratava do reconhecimento de um direito universal, mas de uma recompensa
pela prova de coragem e de ardor bélico que haviam dado no decorrer de uma
conquista colonial de tracos brutais e, por vezes, genocidas.

Em cada caso, também 14 onde o sufrdgio (masculino) tornou-se uni-
versal ou virtualmente universal, isso nao valia para a Camara Alta, que
continuava a ser apanagio da nobreza e das classes superiores. No Senado
italiano tomavam assento, na qualidade de membros de direito, os principes
da Casa Savoia: todos os outros eram nomeados vitaliciamente pelo rei, por
recomendacao do presidente do Conselho. Nao era diversa a composicao das
Camaras Altas nos diferentes paises da Europa que, a excegao da Franca, nao
eram eletivas, mas caracterizadas por um entrelacamento de hereditariedade
e nomeacao régia. Até no que diz respeito ao Senado da Terceira Republica
francesa, que mesmo tendo atras de si uma série ininterrupta de levantes
revolucionarios que culminaram na Comuna, é de se notar que isso resultava
de uma eleicao indireta e era constituido de modo tal a garantir uma super-
-representacao ao campo (e a conservagao politico-social), em detrimento
obviamente de Paris e das maiores cidades, isto ¢, em detrimento dos centros
urbanos considerados o foco da revolugao. Também na Gra-Bretanha, nao
obstante a secular tradicao liberal as costas, a Camara Alta (inteiramente
hereditaria, excetuados poucos bispos e juizes) nao tinha nada de democra-
tica, e nitido era o controle exercido pela aristocracia na esfera ptiblica; uma
situacdo nao muito diversa daquela que caracterizava Alemanha e Austria. E
por isso que um ilustre historiador (Arno J. Mayer) falou da persisténcia do
antigo regime na Europa até o primeiro conflito mundial (e a Revolucao de
Outubro e as revolugdes e os levantes que se seguiram a ela).

Naqueles anos, nem sequer nos Estados Unidos estavam ausentes 0s
residuos da discriminacao censitaria. Com relacao a Europa, porém, o antigo
regime se apresentava em uma versao diferente: a aristocracia de classe se
configurava como uma aristocracia de raga. No Sul do pais, o poder estava
nas maos dos antigos proprietarios de escravos, que nada haviam perdido
da sua arrogancia racial ou racista e que nao por acaso eram tachados por
seus adversarios de Bourbons; nao havia por certo desaparecido o regime, de
um lado, celebrado pelos seus apoiadores e, de outro, criticamente analisado
pelos estudiosos contemporaneos como um tipo de ordenamento de castas,
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por estar fundado sobre agrupamentos étnico-sociais tornados impermea-
veis a miscigenacao, vale dizer, fundado na proibicao das relacoes sexuais
e matrimoniais inter-raciais, severamente condenadas e punidas enquanto
suscetiveis de por em discussao a supremacia branca.

2. A dupla dimensao da discriminacao racial

E chegamos assim a terceira grande discriminacao, a discriminacao racial.
Antes da Revolugao de Outubro esta estava mais viva que nunca e manifestava
a sua vitalidade de dois modos. No ambito global o mundo se caracterizava,
para dizé-lo com Lénin, pelo dominio inconteste de “poucas nagoes eleitas” ou
por um punhado de “nac¢des-modelo” que atribuiam a si mesmas “o privilégio
exclusivo de formagao do Estado”, negando-o a vasta maioria da humanidade,
aos povos estranhos ao mundo ocidental e branco, e, portanto, indignos de se
constituirem como Estados nacionais independentes. E assim, as “ragas infe-
riores” eram excluidas em bloco do gozo dos direitos politicos até mesmo pelo
fato de serem consideradas incapazes de autogovernar-se, incapazes de discer-
nimento no plano politico. Tal exclusao era reafirmada em um segundo nivel,
o nivel nacional: na Unido Sul-Africana e nos Estados Unidos (o pais ao qual
faremos referéncia), os povos de origem colonial eram ferozmente oprimidos:
estes nao gozavam nem de direitos politicos nem de direitos civis.

Pensemos por exemplo nos linchamentos que, entre o século XIX e o
século XX, eram reservados em particular aos negros. Um ilustre historiador
estadunidense (Vann Woodward) nos deu uma descrigao seca, mas tanto
mais eficaz quanto aterrorizante:

Noticias dos linchamentos eram publicadas em anuncios locais e va-
goes suplementares eram acrescentados aos trens para os especta-
dores, algumas vezes milhares, provenientes de localidades a qui-
lometros de distancia. Para assistirem ao linchamento, as criancas
podiam gozar de um dia livre nas escolas.

O espetéaculo podia incluir a castracao, o escalpelamento, as queimadu-
ras, o enforcamento, os disparos de arma de fogo. Os souvenirs para os adqui-
rentes podiam incluir os dedos das maos e dos pés, os dentes, 0s 0ssos e até
0s 0rgaos genitais da vitima, assim como postais ilustrados do evento.

Vemos que aqui opera nao a democracia fabulada pela historieta edi-
ficante da qual falei no inicio, mas aquela que eminentes estudiosos estadu-
nidenses tém definido como Herrenvolk democracy, uma democracia reservada
exclusivamente ao povo dos senhores, o qual exercia uma aterrorizante White

{254



supremacy nao sé sobre os povos de origem colonial (afro-americanos, asia-
ticos etc.), mas as vezes também sobre os imigrantes provenientes de paises
(como a Italia) considerados de duvidosa pureza racial.

Ainda nos anos 1930, os negros, que no curso da Primeira Guerra
Mundial foram chamados a combater e a morrer pela “defesa” do pais, con-
tinuavam a suportar um regime de terror que ao mesmo tempo funcionava
como uma repugnante sociedade do espetaculo. Sao eloquentes os titulos
e as cronicas dos jornais locais da época. N6s os reproduzimos da antolo-
gia (100 Years of Lynchings) editada por um estudioso afro-americano (Ralph
Ginzburg): “Grandes preparativos para o linchamento desta noite”. Nenhum
pormenor deveria ser negligenciado: “Teme-se que disparos de arma de fogo
dirigidos ao negro possam errar o alvo e atingir espectadores inocentes, que
incluem mulheres com os seus filhos nos bracos”; mas se todos respeitarem
as regras, “ninguém ficara desapontado”. A inédita sociedade do espetaculo
procedia de modo implacéavel. Vejamos outros titulos: “Linchamento realiza-
do quase como previsto no antincio publicitario”; “A multidao aplaude e ri
pela horrivel morte de um negro”; “Coracao e genitais extirpados do cadaver
de um negro”.

A sofrerem o linchamento nao eram apenas os negros culpados de
“estupro” ou, no mais das vezes, de relagoes sexuais consensuais com uma
mulher branca. Bastava muito menos para ser condenado a morte. O Atlanta
Constitution de 11 de julho de 1934 informava a execucao de um negro de 25
anos “acusado de ter escrito uma carta ‘indecente e insultante’ a uma jovem
branca do condado de Hinds”; nesse caso, “a multidao de cidadaos armados”
estava satisfeita de ter enchido de bala o corpo do infeliz. No mais, além dos
“culpados”, a morte, infligida de modo mais ou menos sadico, assombrava
até mesmo os suspeitos. Continuemos a consultar os jornais da época e a ler
os seus titulos: “Absolvido pelo juri, depois linchado”; “Suspeito enforcado
em um carvalho na praga publica de Bastrop”; “Linchado o homem errado”.
Enfim, a violéncia nao se limitava a pegar os responsaveis ou o suspeito do
delito a ele atribuido. Acontecia que, antes de proceder ao seu linchamento,
fosse incendiada e queimada a cabana em que habitava a sua familia.

E de se acrescentar que a terceira grande discriminacdo terminava
por atingir também certos membros e certos setores da mesma casta ou raca
privilegiada. Ainda lendo a antologia relativa aos cem anos de linchamentos
nos Estados Unidos, encontramos no titulo de um artigo do Galveston (Texas)
Tribune de 21 de junho de 1934: “Uma jovem branca é encarcerada, seu ami-
go negro ¢ linchado”. Sobre aquela jovem branca o regime de terror da white
supremacy se abatia de modo duplice: seja privando-a de sua liberdade pes-
soal, seja atingindo-a pesadamente em seus afetos.
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3. Movimento comunista e luta contra a discriminacao racial

Em qual direcao, para qual movimento e para qual pais olhavam as vi-
timas de tal horror, na procura de solidariedade e inspiracao para a luta de
resisténcia e de emancipacao? Nao ¢ dificil imaginar. Logo ap6s a Revolugao
de Outubro, os afro-americanos que aspiravam por em xeque o jogo da white
supremacy eram frequentemente acusados de bolchevismo, mas pronta era a
réplica de um militante negro que nao se deixava intimidar: “Se lutar pelos
nossos direitos significa ser bolchevique, entao eu sou bolchevique e os de-
mais que se calem de uma vez por todas”.

Sao os anos em que os negros se faziam militantes do Partido Comu-
nista dos Estados Unidos ou que visitavam a Russia soviética seguindo uma
experiéncia inédita e emocionante: se viam finalmente reconhecidos na sua
dignidade humana; em igualdade com seus companheiros poderiam parti-
cipar da criacdo de um mundo novo. Compreende-se agora por que motivo
estes olhavam Stalin como um “novo Lincoln”, o Lincoln que teria posto fim
desta vez de modo concreto e definitivo a escravidao dos negros, a opressao, a
degradacao, a humilhacao, a violéncia e aos linchamentos que continuavam
a suportar. Nao ha com o que se surpreender com esta visao. Tenha-se pre-
sente que por um longo tempo, no periodo em que a discriminacao racial e o
regime de supremacia branca reinavam quase imperturbaveis no interior dos
Estados Unidos, mas também mundialmente nas relacdes entre metrépoles
capitalistas e coldnias, o termo “racismo” teve uma conotagao positiva, como
sindbnimo de compreensao sébria e cientifica da historia e da politica, uma
compreensao cientifica que sé os ingénuos (especialmente socialistas ou co-
munistas) se obstinavam a ignorar ou a poér em discussao.

Quando comegou o momento da virada na histéria dos afro-america-
nos? Em dezembro de 1952 o ministro estadunidense da justica enviava a
Corte Suprema, que era chamada a discutir a questao da integragao na esco-
la piiblica, uma carta eloquente: “A discriminacao racial leva d4gua a propa-
ganda comunista e suscita diividas também entre as nagdes amigas sobre a
intensidade da nossa devocao a fé democratica”. Até por razoes de politica
externa era necessario estabelecer a inconstitucionalidade da segregacao e da
discriminacao antinegra. Washington observa o historiador estadunidense
(Vann Woodward) que reconstrdi tal evento corria o perigo de distanciar-se
das “racas de cor” nao sé no Oriente e no Terceiro Mundo, mas no coracao
mesmo dos Estados Unidos: também aqui a propaganda comunista obtinha
um consideravel sucesso na sua tentativa de ganhar os negros para a “causa
revolucionaria”, fazendo abalar sua “fé nas instituicoes americanas”. Em ou-
tras palavras, nao seria possivel conter a subversao comunista sem por fim ao

{256



regime da white supremacy. E assim: a luta engajada do movimento comunista
e o medo do comunismo terminavam por desenvolver, nos Estados Unidos (e
depois na Africa do Sul), um papel essencial na revogacao da discriminacao
racial e na promocao da democracia.

Neste ponto se impoe uma reflexao. As opinioes politicas de qualquer
um de nés podem ser as mais diversas. E, todavia, quem queira fundamentar
as suas afirmagdes em uma reconstrucao elementar que seja da histéria deve
reconhecer um ponto essencial: a historieta edificante da qual falamos no
inicio, e que continua a ser apregoada pela ideologia dominante, nao é mais
que uma historieta. Se por democracia entendemos ao menos o exercicio do
sufragio universal e a superagao das trés grandes discriminagoes, é claro que
essa nao pode ser considerada anterior a Revolucao de Outubro e nao pode
ser pensada sem a influéncia que esta tltima exerceu mundialmente.

4. A discriminacao racial entre os Estados Unidos
e o Terceiro Reich

Se, de um lado, incitava as suas vitimas a porem suas esperangas no
movimento comunista e na Uniao Soviética, de outro, o regime da white su-
premacy vigente nos Estados Unidos e no mundo suscitava a admiragao do
movimento nazista. Em 1930, Alfred Rosenberg, que depois se tornaria o
tedrico mais ou menos oficial do Terceiro Reich, celebrava os Estados Unidos,
com o olhar voltado principalmente ao Sul, como um “espléndido pais do
futuro” que havia tido o mérito de formular a feliz “nova ideia de um Estado
racial”, ideia que se tratava agora de por em pratica “com forca juvenil”, sem
que se ficasse a meio caminho. A republica norte-americana havia corajo-
samente chamado a atencao para a “questao negra” e de fato a havia colo-
cado “no vértice de todas as questoes decisivas”. Assim, uma vez cancelado
para os negros, o absurdo principio da igualdade racial deveria ser liquidado
por completo: se deveria tirar “as necessarias consequéncias também para os
amarelos e os judeus”.

Nao ha duavida, o regime da white supremacy inspirou profundamente o
nazismo e o Terceiro Reich. E uma influéncia que deixou tragos profundos
também no plano categorial e linguistico. Tentemos nos interrogar acerca dos
termos-chave suscetiveis de exprimir de modo claro e concentrado a carga de
desumanizacao e de violéncia genocida inerente a ideologia nazista. Nao se
necessita de uma pesquisa muito dificil: Untermensch é o termo-chave que de
antemao despoja de qualquer dignidade humana todos os que sao destina-
dos a se tornarem escravos a servigo da raca dos senhores ou ser aniquilados
como agentes patogénicos, culpados de fomentar a revolta contra a raga dos
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senhores e contra a civilizacao enquanto tal. E eis que o termo Untermensch,
que cumpre um papel tao central e nefasto na teoria e na pratica do Terceiro
Reich, nao é sendo a tradugao do americano Under Man! Reconhece-o Ro-
senberg, o qual exprime a sua admiragao pelo autor estadunidense Lothrop
Stoddard: cabe a este o mérito de ter sido o primeiro a cunhar o termo em
questao, que se destaca como subtitulo (The Menace of the Under Man) de um
livro publicado em Nova Iorque em 1922 e da sua versao alema (Die Drohung
des Untermenschn) surgida trés anos depois. No que diz respeito ao seu signi-
ficado, Stoddard esclarece que ele indica a massa dos “selvagens e barbaros”,
“essencialmente incapazes de civilidade e seus inimigos incorrigiveis”, com
0s quais é necessario proceder a um radical acerto de contas, se se quer evitar
o perigo iminente do colapso da civilizacado. Elogiado, antes ainda que por
Rosenberg, por dois presidentes estadunidenses (Harding e Hoover), Stod-
dard ¢é sucessivamente recebido com todas as honras em Berlim, onde en-
contra nao sé os expoentes mais ilustres da eugenia nazista, mas também a
mais alta hierarquia do regime, incluindo Adolf Hitler, ja investido em sua
campanha de dizimacao e escravizagao dos “indigenas” ou dos Untermenschn
da Europa oriental, e empenhado nos preparativos para o aniquilamento dos
Untermenschn judeus, considerados os insanos inspiradores da revolugao bol-
chevique e da revolta dos escravos e dos povos coloniais.

Bem longe de poderem ser assimiladas uma e outra como inimigas mor-
tais da democracia, Unidao Soviética e Alemanha hitleriana estao colocadas
historicamente em posi¢des contrapostas: a primeira teve um papel de van-
guarda na luta contra a terceira discriminacao (a discriminagao racial), en-
quanto a segunda se distinguiu na luta para radicalizar e eternizar a terceira
grande discriminagao e, ao fazer isto, invocou o exemplo constituido pelos
Estados Unidos. Na sua complexidade, a analise historica obriga a reconhe-
cer a contribuigao essencial ou decisiva fornecida pelo movimento surgido
da Revolucao de Outubro para a superagao das trés grandes discriminacoes
e, portanto, para a realizacao de um pressuposto iniludivel da democracia.

5. Um incompleto processo de democratizacao

Convém agora colocar-nos uma ultima pergunta: as trés discriminacoes
estao hoje completamente desaparecidas? Ja ha muitos anos um eminente
historiador estadunidense, Arthur Schlesinger Jr., que foi também conse-
lheiro do presidente John Kennedy, tragava um quadro bem pouco lisonjeiro
da democracia no seu pais: “A agao politica, uma vez fundada no ativismo,
funda-se agora na disponibilidade financeira”. Dados os “custos assustado-
ramente altos das recentes campanhas eleitorais”, se delineava claramente
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a tendéncia a “limitar o acesso a politica aqueles candidatos que tém fortu-
nas pessoais ou que recebem dinheiro de comités de agao politica”, ou dos
“grupos de interesses” e lobbies varios. Em outras palavras, era como se a
discriminacao censitaria, expulsa pela porta, retornasse pela janela. Tome-
mos nota: a campanha neoliberal contra os “direitos sociais e econdmicos”,
solenemente proclamados e sancionados pela ONU em 1948, mas denuncia-
dos por Friedrich August Von Hayek como expressao da influéncia (por ele
considerada ruinosa) da “revolucao marxista russa”, terminou por atingir
também os direitos politicos.

No ato de acusacao contra a Revolugao de Outubro formulado pelo pa-
triarca do neoliberalismo (e Prémio Nobel de Economia em 1974) se pode e
se deve ler um grande reconhecimento. Aquela revolugao contribuiu para a
realizacao dos direitos econémicos e sociais e sua edificacao também no Oci-
dente; nao por acaso, nos nossos dias, a auséncia do desafio do movimento
comunista corresponde o desmantelamento do Estado Social na prépria Eu-
ropa, com o resultado de que a discriminagao censitaria termina por reapare-
cer ao abrigo de novas formas.

E o que dizer das outras duas grandes discriminagdes? Certamente, a
histéria nao é o eterno retorno do idéntico, como pretendia Nietzsche. Seria
errado e enganoso ignorar as mudancas de contexto e os resultados conse-
guidos pela luta de emancipacao. Nos nossos dias ninguém ousaria defender
o racismo e proclamar em voz alta a necessidade de defender ou restabele-
cer a white supremacy. Porém, nao devemos esquecer que historicamente um
aspecto essencial da terceira grande discriminacao foi a hierarquizagao dos
povos e das nagdes. Isto foi bem compreendido por Lénin, que vimos definir
o imperialismo como a pretensao de “poucas nacoes eleitas”, ou de poucas
“nagdes-modelo”, de reservarem exclusivamente para si o direito de consti-
tuirem-se em Estado nacional independente. Foi abandonada de uma vez por
todas tal pretensao? Por ocasiao dos graves conflitos politicos e diplomaéticos,
o Ocidente e em particular o seu pais-guia se dirigem ao Conselho de Segu-
ranca da ONU para que autorize a intervencao militar por eles preconizada
ou programada, mas ao mesmo tempo declaram que, também na auséncia
desta autorizagao, estes se reservam o direito de desencadear soberanamente
a guerra contra este ou aquele pafs. E evidente que, arrogando-se o direito
de declarar superada a soberania de outros Estados, os paises ocidentais se
atribuem uma soberania dilatada e imperial, a ser exercida bem além do pré-
prio territério nacional, enquanto para os paises por eles tomados como alvo,
o principio da soberania estatal é declarado superado ou destituido de valor.
Sob uma nova forma reproduz-se a dicotomia (nacoes eleitas e realmente
providas de soberania/povos indignos de se constituirem em Estado nacional

2591



autdonomo) que ¢ propria do imperialismo e do colonialismo. Com a forca
das armas continua sendo invocado o principio da hierarquizagao dos povos
e das nacgoes.

No caso dos Estados Unidos, esta pretendida hierarquia é proclamada
em alta voz e ¢ mesmo religiosamente transfigurada. Em setembro de 2000,
ao conduzir a campanha eleitoral que o havia levado a presidéncia, George W.
Bush enunciava um conveniente dogma: “A nossa nagao foi eleita por Deus
e tem o mandato da histéria para ser o modelo para o mundo”. E um dogma
bem radicado na tradicao politica estadunidense. Bill Clinton havia inaugu-
rado o seu primeiro mandato presidencial com uma proclamacao ainda mais
enfatica do primado dos Estados Unidos e do direito-dever de dirigir o mun-
do: “A nossa missao é eterna”!

Dir-se-ia que a white supremacy é substituida pela western supremacy ou a
American supremacy. O que resta é que o principio da hierarquia dos povos e
das nacoes segue inalterado, uma hierarquizagao natural, eterna e até con-
sagrada pela vontade divina, como na monarquia absoluta do Antigo regi-
me! Ao menos no que diz respeito a sua dimensao internacional, a terceira
grande discriminacdo nao desapareceu. Dito de outro modo, pelo menos no
que respeita as relacoes internacionais, estamos bem longe da democracia. O
processo de democratizagao iniciado com a Revolucao de Outubro esté ainda
bem longe da sua conclusao.
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OS IMPASSES DA DEMOCRACIA SOVIETICA

Augusto C. Buonicore

uando eclodiu a Revolucao de Outubro de 1917 o paradigma do

que seriam o Estado e a democracia no socialismo era a Comuna de

Paris (1871). Marx analisou aquela experiéncia original e escreveu
sobre ela uma série de textos para a Associacao Internacional dos Trabalha-
dores (AIT), que seria organizada e publicada posteriormente sob o titulo
Guerra Civil na Franca.

O que caracterizava a organizacao estatal implantada pela Comuna de
Paris — que a diferenciava essencialmente da quase totalidade dos Estados
burgueses daquele periodo — era o sufragio universal; a separacao da Igreja
do Estado; a fusao das tarefas executivas e legislativas num mesmo 6rgao;
a revogabilidade dos mandatos pelos eleitores; a eleicao para o Poder Judi-
ciario; a padronizacao dos vencimentos dos membros da Comuna e da bu-
rocracia estatal ao nivel do salario médio de um operario; e fim do exército
permanente € o armamento geral do povo.

A Comuna seria um arranjo politico-institucional que permitiria evitar a
autonomia do Estado e, consequentemente, o surgimento de uma burocracia
autdnoma e onipotente. As medidas tomadas representariam passos impor-
tantes no processo de eliminagao gradual do Estado como aparelho especial
de dominacao/opressao de uma classe sobre outra. Segundo Marx, o Estado-
-Comuna ja nao seria um Estado no sentido forte do termo e sim um Estado
em vias de desaparecimento.

Fortemente influenciado por essa experiéncia histérica e por Guerra Civil
na Fran¢a, Lénin escreveu, entre fevereiro e agosto de 1917 O Estado e a Revo-
lugdo. Este texto é marcado por certo otimismo revolucionario, especialmen-
te no que dizia respeito a possibilidade de se comecar a desconstrucao do
Estado logo ap6s a vitéria da revolugao socialista. Ali retomou a tese sobre
a necessidade de reduzir os vencimentos dos representantes do povo e da
burocracia ao nivel do salario médio dos operarios — tese ridicularizada pelo
revisionista Eduard Bernstein como “democratismo ingénuo e primitivo”.
Respondeu-lhe Lénin: “Como todos os oportunistas, (...) Bernstein absolu-
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tamente nao compreendeu que a passagem do capitalismo ao socialismo é
impossivel sem certo ‘regresso” a certo democratismo ‘primitivo””.

Continua Lénin na senda da Comuna de Paris: “Elegibilidade absoluta,
revogabilidade, em qualquer tempo, de todos os cargos sem excecao, redu-
¢ao dos vencimentos ao nivel do saldrio operario habitual — essas medidas
democréticas (...) servem, ao mesmo tempo, de ponte entre o capitalismo e o
socialismo (...). Pode-se e deve-se comecar, imediatamente, de um dia
para o outro, a substituir a ‘hierarquia’ especifica dos funcionarios por sim-
ples cargos de ‘contramestres’ e ‘guarda-livros’, cargos ja agora inteiramente
acessiveis a populacao urbana, dado o grau do seu desenvolvimento geral,
e faceis de desempenhar ‘mediante um salario operario (...). Eis 0 nosso
objetivo imediato”.

O otimismo leninista — naqueles meses que precedem a vitéria bolche-
vique — também pode ser visto na seguinte passagem: “o esmagamento de
uma minoria de exploradores pela maioria dos escravos assalariados é uma
coisa relativamente fécil, tao simples, tao natural, que custara a humanidade
muito menos sangue do que a repressao das revoltas de escravos, de servos
e de operarios assalariados! E isso é compativel com uma democracia que
abarque uma maioria tao grande da populacao que comece a desaparecer a
necessidade de um aparelho especial de coacao (...), o povo pode coagir os
exploradores sem aparelho especial, mas pela simples organizacao armada
das massas”.

As coisas, no entanto, foram mais complicadas do que previa o revolu-
cionario marxista russo. O projeto democratico, assentado no modelo da Co-
muna de Paris, nao conseguiu ser implantado na Unido Soviética. O Estado
foi fortalecido e com ele os aparelhos especiais de repressao, como a policia
politica. Também nao se conseguiu estabelecer o salario operario a burocracia
nem a revogabilidade para todas as fungdes de Estado. O “democratismo in-
génuo e primitivo”, visto como algo positivo em O Estado e a Revolugdo, passou
a ser considerado um desvio pequeno-burgués.

Esses desencontros entre intengoes e gestos na experiéncia soviética ori-
ginaram-se das dificuldades objetivas enfrentadas por uma revolugao que
se viu isolada e ameacada por poderosos inimigos internos e externos. Nao
podemos entender as vicissitudes e incompletudes da democracia soviética
abstraindo as condigdes terriveis impostas pela intervengao militar estrangei-
ra e dos “exércitos brancos”, ocorrida entre 1918 e 1921. A situacao tornou-se
verdadeiramente dramatica naqueles anos, o jovem pais dos sovietes viu-se
praticamente reduzido as cercanias de Petrogrado e Moscou. Mesmo depois
de derrotada esta primeira grande ofensiva armada da contrarrevolucao, a
Russia continuou submetida a um feroz cerco econémico e militar.
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O Partido Bolchevique, que encabecou a Revolucao Socialista de Outubro
de 1917, representava a vanguarda do proletariado urbano. Contudo, este
constituia a minoria absoluta da populagao. A maior parte dela era constitui-
da de pequenos e médios proprietérios de terras. Conjunturalmente, amplos
segmentos desse campesinato — especialmente os mais pobres — se uniram
aos operarios com o objetivo de colocar fim ao czarismo e, depois, ao governo
de Kerensky, que mantinha o pais numa guerra desastrosa e nao colocava
em pratica o programa democrético-popular esbocado pela Revolugao de Fe-
vereiro. A reforma agraria antilatifundiaria, por exemplo, nao saia do papel.

A convocacao de uma Assembleia Nacional Constituinte era reivindica-
¢ao dos sovietes desde fevereiro, mas o governo provisério adiou-a o quanto
pode. Sua eleicao, finalmente, foi marcada para novembro de 1917. Nesse
meio tempo, ocorreu uma revolugcao que colocou os bolcheviques no poder.
Estes resolveram manté-la, pois constava do seu programa. Eles, inclusive,
nao mudaram as regras das eleicoes mesmo sabendo que a ordem das listas
dos candidatos ja apresentadas nao correspondia mais a correlacao de for-
¢as no seio do maior partido russo: o social-revolucionéario. Esta organizagao
acabara de sofrer uma grave cisao. A ala esquerda rompeu com a direcao e
conheceu um répido crescimento, aliando-se aos bolcheviques. Mas eram os
candidatos da direita, antissoviéticos, que encabecavam a lista partidaria e,
por isso, deveriam ser os primeiros a se elegerem e em maior nimero.

Na eleicao, da qual participaram 40 organizagoes, os mencheviques con-
seguiram apenas 4% dos votos. O Partido Democrata Constitucionalista (ka-
dete), representante da burguesia liberal (antissocialista), conseguiu 13%.
Os bolcheviques, que estavam no auge do seu prestigio, chegaram a 25%.
Como previsto, os vitoriosos foram os social-revolucionarios que alcangaram
58% da votacao. A sua forca vinha do campo onde estavam cerca de 80% da
populacao. Dos 529 deputados eleitos, 267 eram social-revolucionérios — a
maioria da ala direita do partido — e 161 bolcheviques. O resultado foi que as
correntes pro-soviéticas (bolcheviques e esquerda SR) ficaram em minoria
justamente na instancia que deveria elaborar a nova Constituicao da Russia
revolucionaria.

Logo nas primeiras sessoes, a maioria dos deputados recusou-se a homo-
logar as medidas aprovadas pelos sovietes, como a reforma agraria. Eclodia
assim uma grave crise politico-institucional com o restabelecimento de um
duplo poder. Situacao que levou Lénin a propor e executar o fechamento da
Constituinte em janeiro de 1918. A medida foi aprovada pelos anarquistas e a
esquerda social-revolucionéria. A oposicao — composta por liberais, menche-
viques e social-revolucionérios de direita — protestou e denunciou a implan-
tagao de uma ditadura bolchevique.

2631



Apenas no final de 1920 a Russia soviética se viu livre dos exércitos
brancos. Mas a situagao econdmica e social tornara-se catastrofica depois de
longos anos de guerra. Seu parque industrial estava reduzido a 13% do que
era em 1914. Houve um processo de desindustrializacao e, portanto, de des-
proletarizacao. A classe operdaria dos principais centros urbanos — vanguarda
da Revolucado de Outubro e que deveria dar suporte social ao novo poder so-
cialista — praticamente desapareceu naqueles dias turbulentos. A parte mais
consciente dela havia sido incorporada a Guarda Vermelha (depois Exército
Vermelho), dezenas de milhares morreram ou foram mutilados na guerra
civil e contra a intervengao dos exércitos estrangeiros. Ela, também, por fal-
ta de quadros ideologicamente formados, foi obrigada a assumir postos nos
aparelhos de Estado e do Partido Bolchevique, abandonando as fabricas.

Entao, os empregos fabris passaram a ser ocupados por pessoas que ti-
nham saido havia pouco tempo do campo — levando sua ideologia pequeno-
-burguesa —, e mesmo por elementos expropriados da burguesia. A diretiva
soviética “quem nao trabalha nao come” levou-os a se integrarem forgosa-
mente a producao. Contraditoriamente, estavam na condigao de operarios,
mas nao eram “verdadeiros” operarios. Levavam consigo um profundo 6dio
aos bolcheviques e ao poder soviético em construcao. Sentimento que estaria
por tras de muitas das greves ocorridas entre 1918 e 1921.

Diante dessa situacao inusitada, o Partido Bolchevique foi obrigado a
“substituir” a classe que, em tese, deveria ser a forca social de vanguarda na
construcao do socialismo. Nessas circunstancias histdricas particulares, a di-
tadura do proletariado se expressaria numa ditadura do Partido Bolchevique,
que deveria ser exercida, inclusive, contra setores dessa nova classe operaria
de origem pequeno-burguesa e burguesa. Aqui estaria a raiz do gradual pro-
cesso de integracao/fusao do Partido Bolchevique e do Estado soviético — e
as consequentes vicissitudes da democracia no processo de construcao do
socialismo.

O sistema de partido inico nao estava nos planos iniciais dos bolche-
viques. Ele se constituiu a partir do processo de radicalizacao objetiva do
processo revolucionario. Logo que Lénin anunciou a tomada do poder, va-
rias correntes abandonaram o 2° Congresso dos Sovietes e se recusaram a
reconhecer o novo governo. Entre os que adotaram esta posigao estavam os
social-revoluciondrios e os mencheviques. Nesta situacao, os bolcheviques
foram obrigados a assumir, sozinhos, as rédeas do primeiro governo soviéti-
co. Ainda em 29 de outubro de 1917 Lénin diria: “nao é por nossa culpa que
os social-revolucionarios e os mencheviques partem. N6s lhes propusemos
partilhar o poder, mas eles preferem esperar que a luta contra Kerensky ter-
mine (...). Todo mundo sabe que os Social-Revolucionarios e os menchevi-
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ques sairam porque estavam em minoria (...), n6és desejariamos um governo
soviético de coalizao”.

Uma resolucao do Partido Bolchevique, aprovada alguns dias depois,
dizia: “O Comité Central confirma que (...) esta pronto a receber de volta
os que dele se retiraram e a reconhecer uma coalizao destes dentro dos so-
vietes; e confirma que sdo absolutamente falsos os comentarios segundo os
quais os bolcheviques nao desejam dividir o poder com ninguém”. Seguindo
essa diretiva, retomaram os contatos objetivando estabelecer esse governo de
coalizao. Contudo, mencheviques e SRs. impuseram condigdes inaceitaveis,
como a de inclusao dos kadetes no governo. Ainda assim — contra a opiniao
de Lénin —, os bolcheviques continuaram as negociacoes, que resultaram em
completo fracasso. Neste interim, em 12 de dezembro, os social-revoluciona-
rios de esquerda concordaram em participar do governo soviético. Eles fica-
ram com sete comissariados do povo (ministério) e os partidarios de Lénin
com onze. Isso refletia a correlagao de forgas existente naquele momento.

No més de fevereiro de 1918, as concessoes territoriais feitas a Alema-
nha durante as negociacoes do tratado de paz de Brest-Litovski abriram uma
grave crise no interior do governo, a qual levou ao afastamento da esquerda
social-revolucionaria e sua adesao a oposicao. Novamente, contra a sua von-
tade, os bolcheviques ficaram sozinhos no poder.

O IV Congresso dos Sovietes, ocorrido em margo de 1918, tinha a seguin-
te composicao: 65% bolcheviques e 22% social-revolucionarios de esquerda.
O restante (14%) era uma mescla de social-revolucionarios de direita, men-
cheviques, anarco-comunistas e independentes. Os kadetes ja haviam sido
colocados na ilegalidade por sua acao contrarrevoluciondaria. No V Congresso,
realizado em julho daquele mesmo ano, os SRs de esquerda possuiam 352
delegados e os bolcheviques 754. Portanto, até entao, a Rassia Soviética era
ainda um sistema pluripartidario ainda que restrito ao campo democratico-
-popular.

Neste ultimo congresso, varios dirigentes social-revolucionarios concla-
maram abertamente a derrubada do governo bolchevique. Logo eles passa-
riam dos discursos a prética insurrecional. Ainda em julho assassinaram o
embaixador da Alemanha com o objetivo de forcar o rompimento do tratado
de paz e retomar a guerra. No més seguinte, Lénin sofreu um atentado a bala
e ficou gravemente ferido. Uritsky, presidente da Cheka (policia politica) de
Petrogrado, foi assassinado. Em setembro de 1919 um grupo explodiu a sede
do Partido Bolchevique em Moscou, causando 12 mortos e ferimentos em
outros 50 militantes. A partir desses atentados ocorreu um recrudescimento
do “terror vermelho” com o aumento de prisoes e execugdes. Os social-revo-
lucionérios e mencheviques foram colocados na ilegalidade.
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No final de 1918, o Comité Central menchevique aprovou uma mogao
de apoio critico ao governo soviético, que travava uma luta decisiva contra os
exércitos brancos. Por esse motivo foram readmitidos no seio dos Sovietes.
Em fevereiro do ano seguinte — apesar do seu envolvimento com atentados
terroristas —, os social-revolucionérios de esquerda também puderam voltar
a cena politica. Delegados dessas duas organizacoes ainda participaram dos
congressos dos Sovietes em 1919 e 1920 — uma demonstracao de que o siste-
ma de partido inico nao estava entre os objetivos iniciais dos bolcheviques.

O funcionamento dos Sovietes, contudo, comegou a enfrentar alguns
problemas. No projeto original, os seus congressos deveriam se reunir tri-
mestralmente. Nos intervalos, o poder seria assumido pelo Comité Executivo
Central dos Sovietes (CECS). Este escolheria o Comissariado do Povo (minis-
tério) que deveria exercer funcdes executivas. Devido a intimeras dificulda-
des estruturais, apds 1918 os congressos passaram a se realizar anualmente
e a partir de 1927 de dois em dois anos. Pior: entre 1931 e 1935 nao houve
nenhum congresso. A gradual perda de importancia desse érgao — que deve-
ria ser o poder supremo da URSS — reforcou a apatia politica das massas em
relagao a eles.

As proprias reunioes do CECS, que eram mensais, foram se espacando
e também perdendo sua importancia. Em 1921 ocorreram apenas trés delas.
Quem efetivamente exercia o poder politico era o Conselho dos Comissérios do
Povo, comandado por Lénin, que passou a ser o verdadeiro 6rgao legislativo e
executivo da Russia Soviética. Situagao que iria se agravar nos anos seguintes.

Em julho de 1918, aprovou-se a primeira Constituigao soviética. Ela nao
proibia a existéncia de outros partidos do campo democratico-popular (pro-
-soviéticos), mas limitava o direito de voto aos que “ganhavam a vida através
da produgao ou do trabalho social til”. Ou seja, estavam excluidos os pa-
troes da cidade e do campo. Também foram proibidos de votar os que haviam
servido ao regime czarista, incluindo os padres. Como forma de aumentar a
influéncia dos operérios, os distritos eleitorais urbanos passaram a ter maior
peso que os rurais, elegendo mais deputados. Um mecanismo que levava que
o0 voto operario das grandes cidades valesse cinco vezes mais que o voto do
camponés. Era uma espécie de voto qualificado as avessas.

O rompimento com os social-revolucionérios de esquerda foi o aconteci-
mento mais traumaético vivenciado pelo jovem poder soviético, pois com ele
naufragava o projeto assentado num sistema politico de dois partidos alia-
dos: um representando o proletariado urbano (os bolcheviques) e o outro os
camponeses médios e pobres (0s social-revoluciondérios). Fracassou devido ao
tratado de Brest-Litovski e ao acirramento da luta de classes entre operarios e
camponeses durante o periodo de “comunismo de guerra” (1918-1921), que
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levou a expropriagao dos excedentes agricolas produzidos pelos camponeses
visando a suprir de alimentos as cidades que passavam fome.

As contradicoes no interior da sociedade soviética s6 tenderam a se agra-
var. Em marco de 1921 — quando ocorria o 10° Congresso do PCRb —, eclodiu
o levante dos marinheiros da frota vermelha na fortaleza de Kronstadt, dura-
mente reprimida pelo governo. No mesmo periodo, varias fabricas entraram
em greve e o descontentamento camponés chegou ao auge. A situagao tor-
nou-se explosiva. Uma nova guerra civil era iminente. Diante de tal crise,
aquele congresso partidario propos dar um fim ao “comunismo de guerra”
e iniciar a Nova Politica Econdmica (NEP) — numa clara concessao aos cam-
poneses em pé de guerra. A partir de entao, estes podiam pagar os impostos
em espécie (produtos agricolas) e ficar com o restante para comercializar
livremente no mercado.

Houve um movimento aparentemente contraditério: com uma libera-
lizacao econdmica maior e 0 aumento do controle politico sobre a oposicao.
Naquele conclave, pela primeira vez se proibiu a existéncia de fragdes no
interior do partido bolchevique. Medida extrema encarada por muitos mili-
tantes como algo provisorio tendo em vista o grave momento por que passava
a Russia revoluciondria. A suspensao das tendéncias nao significou o fim das
acirradas polémicas no interior do partido, pois elas continuaram existindo
até o final de década de 1920.

A crise de 1920-1921 de fato assustou os lideres bolcheviques — que te-
meram que ela pudesse levar a uma perigosa cisao no interior da sociedade
e nas proprias fileiras partidarias com consequéncias nefastas para o desen-
volvimento da revolugao. A NEP, ao oferecer oportunidades a expansao do
capitalismo e ao fortalecimento das camadas burguesas e pequeno-burgue-
sas, podia ameacgar a hegemonia proletéria representada pelo Partido Bol-
chevique. O novo quadro exigiria maior unidade partidaria e a repressao as
organizagdes que supostamente representavam esses setores sociais que se
fortaleceriam. A ditadura do proletariado cada vez mais se confundiria com a
ditadura do Partido Bolchevique, elevado a condigao de partido tnico.

Milhares de mencheviques seriam presos e em seguida libertados — mui-
tos seguiriam o caminho do exilio. Os social-revolucionérios tiveram que res-
ponder a processos por suas atividades antissoviéticas, como os atentados
terroristas. Alguns foram condenados a morte — embora as penas fossem co-
mutadas. Na segunda metade da década de 1920, as oposicoes (menchevique
e social-revolucionéria) ja haviam sido afastadas de todas as organizagoes
politicas e sociais. Entdo, o poder soviético passou a se constituir efetivamen-
te num sistema de partido tnico. As Constituicoes socialistas futuras iriam
formalizar o fato ja consumado.
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O problema era que o sistema de partido tnico limitava as possibilidades
de escolha do eleitor e a autonomia dos eleitos e dos funcionérios publicos,
pois estes, sendo comunistas, tinham que acatar as decisoes partidarias, in-
dependentemente da vontade da sua base social/eleitoral. As coisas se tor-
nam mais graves quando a democracia partidaria se reduz, ou simplesmente
deixa de existir. Neste caso, nao ha mais espaco para nenhuma autonomia do
Estado e das organizacoes sociais soviéticas diante da estrutura centralizada
e verticalizada do Partido Comunista. Quem decide tudo ¢é a direcao, e as
massas cabia opinar e decidir apenas sobre um leque pequeno de possibilida-
des. A fusao do Estado e do Partido impde-se como uma tendéncia objetiva
(necessidade) em sociedades de partido tmico e centralizado.

Nao sem razao, neste periodo ja se podia sentir certa apatia das mas-
sas em relacdo aos mecanismos de representacao soviéticos. Nas eleicoes de
1924, entre 15% e 20% dos trabalhadores habilitados exerceram o seu direito
ao voto. Um fato grave. Precisou ser realizada uma grande campanha — com
forte pressao sobre os sovietes e secoes partidarias regionais — para que esse
numero subisse. Em 1927 atingiu-se o indice de 60% dos eleitores dos sovie-
tes urbanos e 50% dos rurais. Mesmo assim o ntimero de abstencao conti-
nuava alto.

Voltemos ao problema da democracia partidaria. Os congressos do Parti-
do Bolchevique, que deveriam ser instancias méaximas, se tornaram simples
6rgaos homologatérios das decisoes tomadas — e muitas vezes ja executadas
— pelo nicleo da direcao. Até 1925 eles eram anuais e depois passaram a ser
realizados em prazos cada vez mais dilatados (1925, 1927, 1930, 1934, 1939,
1952). O préprio Comité Central ficou sem se reunir durante todo o periodo
que durou a Segunda Guerra Mundial. A Unica instancia que funcionava,
ainda que de maneira irregular, era o Bird Politico do CC. Na verdade, as
decisoes mais importantes eram tomadas por Stalin, consultando seus cama-
radas mais préximos. Algo bastante diferente do que ocorria no partido nos
tempos de Lénin.

Stalin, o Estado e a Democracia Soviética

Em 1928, seguindo a tradigao marxista, Stalin afirmaria: “quando o so-
cialismo se realizar o Estado se extinguird”. Dois anos depois, no XVI Con-
gresso do PCUS, mudaria substancialmente o seu discurso: “Nés somos par-
tidarios do reforcamento da ditadura do proletariado, que constitui o Estado
mais poderoso e mais forte que ja existiu. Desenvolvimento maximo do Es-
tado a fim de preparar as condicoes de desaparecimento do Estado, eis a for-
mula marxista”. Pela sua légica, o Estado no socialismo iria se fortalecendo
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até um dia desaparecer numa estranha dialética. Obviamente, nem Marx
nem Lénin afirmaram algo parecido.

O XVII Congresso do PCUS, realizado em 1934, ocorreu depois da der-
rota da oposicao de “direita” e de “esquerda” no interior do partido. Ao final
dos trabalhos, Stalin afirmou: “Os debates evidenciaram a completa unidade
dos pontos de vistas dos dirigentes do partido. O que vimos foi uma extraor-
dinéria coesao ideoldgica, politica e de organizacao das fileiras do nosso par-
tido”. Segundo ele, nao existiriam mais classes sociais antagénicas na URSS,
mas apenas duas classes amigas: o proletariado e os camponeses. Numa so-
ciedade tao homogénea e harmonica nao se justificaria a existéncia de varios
partidos ou mesmo tendéncias no interior do partido tinico: “Varios partidos
(...), liberdade partidaria s6 podem existir em uma sociedade onde existem
classes antagdnicas (...). Portanto, na URSS s6 existe terreno para um parti-
do: o Partido Comunista”.

O lider soviético chegou a afirmar que o socialismo estava plenamente
implantado na URSS e que agora se tratava de construir o comunismo (num
Unico pais). Contudo, mesmo nessa etapa tao avangada do desenvolvimento
social continuava sendo necessério o fortalecimento do Estado. No seu infor-
me diria: “Sera mantido em nosso pais o Estado também durante o periodo
do comunismo? Sim. Serd mantido, caso nao se liquide o cerco capitalista,
caso nao seja suprimido o perigo de ataque armado do exterior”. O papel do
Estado na transicao comunista seria “castigar os espides, assassinos e sabo-
tadores enviados ao nosso pais pelos servicos de espionagem estrangeiro”.
Estes nao representariam classes ou segmentos sociais, mas seriam apenas
um punhado de degenerados.

Concebia, assim, 0 comunismo sendo construido em meio ao cerco impe-
rialista. Esta tese contrapunha-se ao marxismo-leninismo que negava a pos-
sibilidade de se atingir o comunismo nos marcos de um tnico pais e que nao
concebia a permanéncia do Estado numa sociedade sem classes sociais. Um
Estado militar e policialmente forte no comunismo seria um contrassenso.

Por outro lado, mesmo se fosse correta a opiniao de existir apenas duas
classes amigas na URSS, nao estaria eliminada a necessidade de mais de um
partido. A simples existéncia de duas classes (mesmo amigas) pressupoe a
manutengao de certo grau de contradi¢oes que pode perfeitamente se tradu-
zir em projetos politicos e societdrios diferentes, embora nao necessariamen-
te antagonicos. E mesmo a classe operdria nao forma um bloco homogéneo.
Ela se divide em fragdes e camadas que podem se diferenciar pelo grau de
consciéncia e de organizacgao.

A Constituicao soviética aprovada em 1936 — ao contrério das anteriores
— garantia os direitos eleitorais aos antigos proprietarios, clérigos, ex-guardas
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brancos etc. Stalin justificaria tal politica: “se o povo elege homens hostis,
isso quer dizer que o nosso trabalho de agitagdo nao serve para nada e que
nods teremos merecido semelhante vergonha. Se, pelo contrario, nosso tra-
balho de agitacao se faz de maneira bolchevique, o povo nao deixara que os
elementos hostis passem a seus 6rgaos supremos. Por conseguinte, ha de se
trabalhar e nao gemer”. A Constituigao estabelecia ainda uma série de garan-
tias democraticas, como o direito de nao ser preso sem um mandado e nem
condenado sem o devido processo legal com ampla oportunidade de defesa.

Mas esta Constituigao “mais democrética do mundo”, segundo os seus
autores, nao impediu que as prisoes e execugdes sem processo — ou com pro-
cessos bastante discutiveis — fizessem parte do cotidiano da politica soviética
nos anos seguintes. A repressao e o desrespeito a legalidade socialista cres-
ceram e atingiram o dpice durante os chamados Processos de Moscou, rea-
lizados entre 1936 e 1938. Segundo o relatério apresentado por Kruschev ao
XX Congresso do PCUS, nesse curto periodo mais de 200 mil de membros do
partido foram presos e dezenas de milhares executadas. Dos 1966 delegados
presentes ao XVII Congresso (1934), 1.108 — ou seja, 56% — foram presos e
a maior parte executada como “inimigos do povo”. Dos 139 membros elei-
tos para o Comité Central bolchevique, 98 — ou seja, 70% deles — tiveram o
mesmo destino. Fontes oficiais dao conta de que teriam existido aproxima-
damente nove milhdes de presos politicos na URSS em 1939. Neste periodo
proliferaram os Gulags.

As divergéncias ideoldgicas e politicas nao seriam mais explicadas pela
existéncia de contradi¢cdes no seio da propria sociedade soviética, que apa-
rentemente era tao harmonica. Elas s6 poderiam ser o resultado da infiltra-
cao de agentes a servico dos diversos imperialismos. Os discursos acusato-
rios de Vishinsky, promotor dos grandes processos, traduzem bem essa visao
conspirativa e maniqueista da histéria. Para ele, os opositores nao passavam
de “uma corja de assassinos, espioes e sabotadores (...) ndo constituem um
partido, uma tendéncia politica, mas um bando de criminosos traigoeiros,
criminosos que se venderam aos servicos de inteligéncia do inimigo”.

Os grandes processos se ddo no momento do avango do nazi-fascismo
na Europa e da preparacao febril para uma nova guerra mundial. Muitos
sinceramente acreditavam que os expurgos teriam permitido uma unidade
maior dentro do partido e do Estado, o que possibilitaria a URSS resistir as
ameacas que pairavam sobre ela. Mas este raciocinio conduz a subestimacao
da democracia socialista, encarando-a como algo prejudicial a unidade de
acao do povo e dos comunistas. Deixa a entrever que nao se pode enfrentar
momentos dificeis mantendo-se os mecanismos democraticos. Uma tese no
minimo discutivel do ponto de vista histérico.
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Durante o 17° Congresso do PCUS (1939), Stélin afirmaria: “indiscu-
tivelmente nao teremos mais a necessidade de recorrer ao método dos ex-
purgos em massa”, COmo ocorrera nos anos anteriores. Mas os expurgos se-
letivos continuaram. No inicio da década de 1950 varios membros do CC do
PCUS foram presos e executados. Em janeiro de 1953, anunciou-se que nove
médicos servindo no Kremlin tinham sido desmascarados como agentes dos
servicos secretos dos Estados Unidos e de Israel. Este estranho caso, decerto,
era o preludio de novos processos contra elementos da direcao partidéria.

Contudo, em marco, Stalin morre. Mal terminaram as cerimonias fa-
nebres, transformacoes importantes comecaram a ocorrer no pais. No més
seguinte, a dire¢ao do PCUS anunciou um projeto de anistia que libertou os
menores de 18 anos, os doentes, as gestantes e todos aqueles com condena-
¢oes inferiores a cinco anos de prisao. As penas superiores foram reduzidas a
metade. Pela primeira vez, chefes da policia politica foram punidos por abuso
de poder e violagao da legalidade socialista. Estas medidas liberalizantes fo-
ram tomadas por aqueles que haviam sido homens de confianga de Stélin,
sobreviventes dos diversos expurgos. Era o inicio do periodo chamado de de-
gelo, e que ocorreu muito antes do XX Congresso do PCUS no qual Kruschev
denunciou os erros e crimes da Era Stalin.

Esses acontecimentos sao provas inequivocas de que a sociedade soviéti-
ca estava a exigir reformas democraticas. A pior consequéncia dos expurgos
foi o aumento da apreensao e a apatia das massas que, decerto, nao poderiam
se sentir a vontade para expressar opinides contrarias a politica adotada pelos
dirigentes soviéticos. Temiam que a critica pudesse ser encarada como parte
de uma conspiracao imperialista contra a Unido Soviética.

Joao Amazonas e as vicissitudes da democracia na construcao
do socialismo na URSS

No 8° Congresso Nacional do PCdoB (1992), o dirigente comunista Joao
Amazonas fez um balanco das vicissitudes da democracia durante o processo
de construcao do socialismo na URSS. O Estado soviético teria sofrido ao
longo dos anos “alteragdes no seu contetido democrético e popular”. Ele se
converteu num O6rgao burocratico, afastado das massas. O poder havia se
tornado demasiadamente centralizado. Os sovietes, de maneira geral, pas-
saram a ter funcoées homologatérias, infringindo-se o principio democratico
de que o centro decisério do Estado Socialista deveria repousar nos érgaos da
soberania popular, livremente eleitos pelos trabalhadores. Substituia-se “a
atividade criadora das massas por métodos de aceitacao formal das decisoes
adotadas na ctpula dirigente”.
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Na URSS, especialmente no periodo de Stalin, realizavam-se “repressoes
politicas que atingiam setores populares”. Violou-se “a legalidade democra-
tica” e isso teria criado um “ambiente de temor que induzia a passividade e
ao siléncio ante os erros e defeitos existentes”. O PCUS nao compreendeu
que Estado e partido devem ser “coisas distintas com fungdes definidas”. Por
isso, ele acabou por “absorver a atividade independente do Estado”, criando
“um sistema fechado, ultracentralizado, nas maos do Partido”. Esta pratica
levou ao esmagamento “da iniciativa e da criatividade no seio da populacao”.

Durante os anos em que Stalin governou, ocorreram “repressoes conti-
nuadas e possivelmente desnecessarias, com repercussao negativa na credi-
bilidade do regime. Dificultou o fortalecimento da legalidade democratica e
socialista, indispensavel a consolidacao do sistema de ditadura do proletaria-
do”. Nao se compreendeu que a construcao do socialismo deveria se basear
fundamentalmente em métodos de persuasao e nao repressivos.

Segundo Amazonas, “a hegemonia politica da organizagao de vanguarda
tem de ser conquistada permanentemente, tanto no campo social quanto
na direcio do Estado. E preciso convencer os trabalhadores da justeza da
orientacao partidaria, jamais impor, como verdades irrefutaveis, as nossas
opinides”. Continua ele: “O Partido tem de ser um defensor resoluto da de-
mocracia socialista e da liberdade para o povo (...). Nao se pode desenvolver
a sociedade, na fase de transicao, sem o uso da democracia e da liberdade.
Democracia socialista para incorporar grandes massas na atividade estatal,
liberdade para combater a burocracia, os defeitos emergentes, a rotina con-
servadora”.

AUGUSTO C. BUONICORE ¢ historiador, presidente do Conselho Curador da Fundacao
Mauricio Grabois. E autor dos livros Marxismo, histéria e a revolugdo brasileira: encontros
e desencontros, Meu Verbo é Lutar: a vida e o pensamento de JoGo Amazonas e Linhas
Vermelhas: marxismo e os dilemas da revolucdo. Todos publicados pela Editora Anita
Garibaldi
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CICLOS ECONOMICOS, DESENVOLVIMENTO E
MERCADO: ANOTACOES SOBRE O SOCIALISMO E
A “ETAPA PRIMARIA”

Elias Jabbour, Alexis Dantas e Alexandre Belmonte

Introducao

1. E indiscutivel a oportunidade aberta pelo centenario da ocorréncia
da Revolucao Russa no sentido de perceber, historicamente, seu significa-
do e legado. Sua importancia para o movimento comunista internacional,
nascido ainda com Marx em vida, sé pode guardar paralelo histérico se
comparada ao papel que as revolugoes Puritana (1640) e Francesa (1789)
cumpriram na transicao do feudalismo ao capitalismo na Europa ocidental.
E neste contexto que ¢ valido afirmar que a Revolucao Russa é o ponto de
partida de um longo, tortuoso e rico processo historico cujo objetivo de longo
alcance esté na possibilidade da superacao do capitalismo pelo socialismo
em ambito mundial.

2. Sao muitos os campos de andlise e discussao suscitados pela ocasiao.
No campo da economia, nao sao poucas as polémicas, sendo a principal delas
sobre o papel (ou nao) do mercado e da iniciativa privada no processo de
construcao do socialismo. No imaginario de muitos advogados da causa nao
¢ incomum a identificacdo do socialismo com uma economia estatizada e
mediada por uma férrea planificagao central, enquanto a acao do setor priva-
do e do mercado é vista como sinénimo de capitalismo.

3. E verdade que o “modelo soviético” (1) logrou — em seu tempo — um
rapido desenvolvimento das forgas produtivas, cujos feitos histéricos vao
desde a vitdria soviética na Segunda Guerra Mundial até a vanguarda da ex-
ploracao espacial por parte da Unido Soviética. Por um lado, a generalizagao
da planificagao possibilitou grandes aportes em todas as esferas da atividade
econdmica.

4. Por outro lado, o modelo foi perdendo dinamismo com a reprodugao
de uma dindmica extensiva na economia, cujas causas podem estar na au-
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séncia de mecanismos de mercado e competicao. Assim sendo, a ineficiéncia
e a tendéncia de aumento dos custos de producao tendiam a ser ou remetidas
aos precos internos ou corrigidas pela via dos subsidios (2). A insustenta-
bilidade do sistema estava na ordem quase natural dos acontecimentos (3).

5. O final da experiéncia soviética e as presentes experiéncias em cur-
so no mundo reacenderam as possibilidades de aprofundamento da questao
sobre a construcao econémica do socialismo e suas etapas (4). As anotacoes
que seguem sdao uma tentativa de contribuicao a este debate. Longe de de-
marcar algum campo na polémica, nossa preferéncia recaiu sobre a exposi-
¢ao de algumas categorias de analise que acreditamos ser de fundamental
importancia, como por exemplo a abordagem sobre os ciclos longos, a pro-
priedade privada, o mercado e o planejamento.

6. A exposicao de algumas nogoes, categorias de andlise, a nosso ver, é
de fundamental importancia para a compreensao tanto da “etapa primaria”
quanto do que se convencionou chamar de “socialismo de mercado”. Pon-
tuar a experiéncia chinesa e algumas de suas caracteristicas é um necessario
pouso no concreto.

Dos ciclos econdmicos a “etapa primaria”

7. A tarefa de se discutir e elaborar sobre as etapas da construgao econo-
mica do socialismo requer determinado grau de abstracao tendo como ponto
de partida a nao realizacao da tendéncia original marxiana. Por um lado, o
socialismo nao irrompeu em sociedades capitalistas desenvolvidas. Ao con-
trario, sua ocorréncia incidiu sobre sociedades agrarias, de rarefeita indus-
trializagdo e onde mesmo a propriedade privada e o mercado nao estavam em
pleno funcionamento. Recaindo assim sobre as forgas politicas no comando
de estratégias de carater socializante a tarefa primaria nao de socializar a ri-
queza material existente, e sim de criar riqueza material — dai a centralidade
do desenvolvimento das forgas produtivas nas experiéncias socialistas.

8. Por outro lado, ao analisar o socialismo como um processo histérico —
portanto nao imune a fluxos e refluxos, avancos e retrocessos —, faz-se neces-
saria a percepgao de que o capitalismo se tem mostrado muito mais resiliente
do que se imaginou a época da grande crise econdmica de 1929. Nao somente
aquela crise nao se transmutou numa “crise geral” como o préprio sistema,
desde entao, tem mostrado grande capacidade de reproducao e reinvencao
ciclicas (5).
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9. E pertinente abordar a problematica dos ciclos econdmicos, para além da
dinamica capitalista. A apreensao dos ciclos econdmicos, sua periodicidade e
alcance pode ser elemento interessante para a analise das determinantes da
derrocada de algumas experiéncias, notadamente aquelas — como a Polonia
e a Iugoslavia — em que o comércio com o Ocidente constituia-se em forte
elemento de demanda. Quanto maior a integragao comercial de um pais com
o resto do mundo, maior sua vulnerabilidade ao ciclo econémico (6).

10. Ao lado da dinamica dos ciclos, o estudo da saga das atuais e preté-
ritas experiéncias socialistas deve ser um empreendimento que combine a
percepgao das vicissitudes de cada experiéncia com uma percepcao geral das
leis de funcionamento do modo capitalista de produgao, notadamente seus
ciclos de acumulacao e sua presente forma financeirizada. A importancia deste
aporte reside no fato de o socialismo existir e operar dentro dos marcos de
uma economia internacional hegemonizada pelo capitalismo e seus mono-
pOlios produtivos e financeiros.

10. Posta a questao dos ciclos econdmicos, salientamos que as etapas de
construcao do socialismo sao demarcadas em concordancia com as exigén-
cias histéricas do processo de desenvolvimento. Nao se trata de um esquema
rigido que funciona como um modelo valido para todas as experiéncias e
épocas. Porém, analiticamente, sendo a construcao do socialismo um longo
e tortuoso processo histérico, é de forma histérica que determinadas categorias
devem ser tomadas.

11. No original marxiano, o socialismo seria o processo de superacao da
divisao social do trabalho e de suas diferencas anexas as relagoes entre cam-
po e cidade, agricultura e inddstria e trabalho manual e intelectual (7). A di-
visao social do trabalho desenvolve-se sob o capitalismo a partir da expansao
da economia de troca gerando interdependéncia entre individuos e mercados
e amplificando — via espraiamento da técnica — a tendéncia a especializagao
produtiva e a urbanizacao.

12. Fica evidente que onde o socialismo se defronta com baixos graus
de complexidade da divisao do trabalho, sua expansao (da divisao social do
trabalho) transforma-se em tarefa histdrica, certamente a primeira etapa da
construgao econdmica do socialismo. E a possibilidade de planificacao desta
expansao foi um grande legado da Revolugao Russa, em detrimento do “cres-
cimento por espasmos” tipico do capitalismo desregulado. Esse legado ¢ de
tamanha importancia que é muito justo afirmar que, em grande medida, as
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revolugoes socialistas, em sua totalidade, foram movimentos politicos nacio-
nais em torno da bandeira do direito ao desenvolvimento e sua planificacao.

13. O reconhecimento da necessidade de etapas de construcao do so-
cialismo deve se combinar com as tarefas postas ao poder politico socialista,
incluindo a superacao da chamada “etapa primaria do socialismo” (8). Eta-
pa esta que corresponde ao processo histdrico de instalacao de instituicoes
politicas e econdmicas com vistas a um rapido desenvolvimento das forgas
produtivas. A histdria recente da experiéncia chinesa langa luz sobre o des-
bravamento desta etapa.

14. A relacao entre o baixo nivel de desenvolvimento de determinadas
sociedades e as tarefas histéricas da etapa inicial da construcao socialista
remete nao somente — ¢ de forma direta — ao papel da propriedade privada
e do mercado no processo. Também devemos ser mais claros neste ponto,
priorizando a abstracao (visao de processo histérico) ante o abstrato (visao
dogmatica, “ideologizada”). Estado, mercado, planejamento, propriedade
estatal e propriedade privada sdo categorias histéricas. E é historicamente
que devemos perceber a historicidade intrinseca a cada uma dessas categorias.

“Etapa primaria” e socialismo de mercado

15. A histéria pretérita e presente do socialismo e a realidade do préprio
capitalismo nos defrontam com novas questoes. Sao questoes que vao além da
utilizagcao ou nao de mecanismos de mercado numa economia socialista. De-
terminadas polémicas devem ser superadas, ou postas em patamar de solugao
historica (9), sendo a principal delas a referente ao alcance do setor privado e
sua relagao de cooperagao/competicao com o setor estatal (dominante) (10).

16. Estado e mercado sao entes opostos? Ou institui¢coes com alto grau
de complementaridade? Qual a relagao entre a “etapa primaria do socialis-
mo” e a constituicao do “socialismo de mercado”? Seria o socialismo de mer-
cado a prépria “etapa primaria”?

17. A resposta a primeira pergunta é negativa. A nosso ver, Estado e
mercado nao sao entes opostos e sim instituicées com alto grau de comple-
mentaridade. Por um lado, o Estado é o aparato politico, juridico e institucio-
nal a servico da classe dominante. No socialismo, este aparato, a servico da
estratégia socializante, alca o planejamento econdmico ao grau de esséncia
do sistema. Por outro, o mercado é um verdadeiro elemento de agao coletiva
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cuja regulagao por parte do Estado planificador garante plena coordenacao
das acgoes economicas entre as diferentes e multiplas formas de propriedade
presentes no sistema socialista (11).

18. O processo de desenvolvimento nada mais ¢ do que a combinacgao da
expansao tanto da economia de mercado quanto da divisao social do traba-
lho (12). A etapa primadria do socialismo corresponde a necessidade histori-
camente posta do desenvolvimento das forcas produtivas e da expansao da
economia de mercado.

19. Sendo assim, sugerimos que a constituicao de uma economia so-
cialista de mercado seria a propria etapa primaria do socialismo. Etapa tal
dividida em duas fases distintas.

“Uma etapa, duas fases”

20. A divisao em duas fases faz-se necessaria, 0 que nao significa que
outras fases ndo possam existir. A extensao e a existéncia de cada fase de-
pendem de cada particularidade nacional e de seu nivel de desenvolvimento.
Por exemplo, a primeira fase nao se aplica a realidades que combinam alto
grau de urbanizagao, industria com certo grau de concentracao e agricultura
submetida ao capital industrial.

21. Se observarmos o “modelo soviético” como uma dindmica adequada
as exigéncias de uma realidade excepcional (13), a primeira fase da “eta-
pa primaria” (partindo de “Estado minimo de normalidade”) demandaria a
combinacao de algumas politicas e estratégias: a) implantacao da planifica-
¢ao em larga escala de toda atividade econdmica; b) estatizacdo do sistema
financeiro, grande industria e comércio exterior; ¢) recomposicao da agricul-
tura comercial de forma a estabilizar o abastecimento alimentar e acelerar
as trocas comerciais entre campo e cidade; e d) incentivo a formacao e a
unificacao de um grande mercado nacional partindo de indugdes a formagao
de complexos mercantis regionais.

22. Uma grande politica deve ser perseguida nesta fase e esta relaciona-
da a intensificacao do comércio exterior via 4 vis com o processo interno de
industrializacao. A importancia — e centralidade — do comércio exterior para
o0 projeto socialista esta relacionada diretamente a construcao de condigdes
materiais a superacao da restricao externa ao crescimento econdmico, nota-
damente a escassez de divisas (14).
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23. Ainda sobre o comércio exterior (15), a nosso ver, os Estados desen-
volvimentistas do Sudeste asiatico surgidos na segunda metade do século XX
sao referéncias a ser estudadas, melhor interpretadas e adaptadas a determi-
nadas realidades que encetam o desenvolvimento e o socialismo. Evidente
que cada realidade encerra complexidades e desafios politicos e sociais diver-
sos. Porém, a percepgao da industrializacdo como a base do enfrentamento
dos grandes desafios externos e a adocao de politicas comerciais agressivas
tém grande similaridade com as grandes questoes que assaltam as experién-
cias socialistas, incluindo o cinturao bolivariano de nosso continente.

24. O socialismo nao se defronta somente com as possibilidades ne-
gativas de restricao externa. A tarefa do desenvolvimento acelerado das
forcas produtivas conta com um elemento de vantagem a ser explorado:
0 atraso econodmico e a tendéncia de espraiamento da técnica produzida
no centro do sistema a periferia, diminuindo assim mais rapidamente a
distancia em relagdao aos paises desenvolvidos. O atraso é um atributo a
ser explorado pela via de estratégias de recepgao e associagao com o capital
estrangeiro detentor de tecnologias de ponta (16). O processo de reforma e
abertura da China é prodigo de exemplos nesta matéria (17).

25. Nesse sentido, sugerimos que a primeira fase do socialismo tem a
responsabilidade pela construgao de mecanismos institucionais com vistas a
implantacao de uma dindmica mista de crescimento. Esta dinamica devera
combinar substituicao de importacdes com promocao de novas exportacoes,
especialmente de origem industrial. Dentre tais mecanismos, o controle so-
bre o fluxo de capitais ¢é vital para o isolamento da politica monetaria tanto
em relacao aos fluxos externos quanto ao ciclo econdmico e suas fases des-
cendentes. Administrar a taxa de cambio em correspondéncia aos objetivos
da modernizacao ¢ outro mecanismo de fundamental importancia.

26. Ao final da primeira fase, determinados contornos econémicos/ins-
titucionais desenvolvidos estarao prontos ao seu proprio desenvolvimento
e aperfeicoamento diante dos novos desafios impostos pela realidade. Uma
economia de mercado razoavelmente desenvolvida ja é perceptivel com a
convivéncia e competicdo entre si de diferentes setores e com niveis de
planificacao da grande atividade econdmica atingindo patamares nao ima-
ginados no periodo do “modelo soviético” (18).

27. O setor privado da economia de variado tamanho, desde a peque-
na produgao mercantil até a producao capitalista em larga escala, existira.
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Porém, em comparagao com as economias de mercado de tipo capitalista, o
setor estatal é predominante. O comércio exterior ¢ um setor a parte, onde
predominam relagbes de novo tipo em relacao ao comércio externo tipico do
mundo capitalista (19).

Algumas indicacoes sobre a fase superior da “etapa primaria”

28. O intento de dar cabo na construcao de uma poderosa economia de
mercado — regulada pelo Estado socialista —, nas condigdes de uma econo-
mia com setores e instrumentos de planificacao ja definidos (20), reside na
ampliacao da centralizacao do setor estatal e na construgao de mecanismos
de coordenacao e socializagao do investimento (21). Trata-se de construir as
bases que capacitarao o Estado a planificar o processo de desenvolvimento
em outro patamar, superior em relacao a primeira fase.

29. Nesse sentido, pode-se falar em uma recomposigao estratégica do
Estado em comparacao com o seu papel na primeira fase.

30. Por exemplo, a centralizacao do capital estatal em grandes conglo-
merados empresariais é um passo decisivo na construcao das forgas produ-
tivas socialistas durante a etapa primaria do socialismo. Esta centralizacao
serd mediada por um planificado processo de fusdes e aquisicoes dentro do
proprio setor estatal da economia (22). A importancia deste passo estratégico
reside na formagao de um nucleo na economia capaz de ser o executor direto
de grandes politicas de Estado (23).

31. Se esse nucleo de grandes conglomerados seria o executor de grandes
politicas de Estado, é de se supor que a iniciativa privada ¢ um ente ancilar da
economia estatal e beneficiario das possibilidades abertas pelos investimen-
tos “na frente” executados pelas empresas estatais. A complementaridade
entre os setores estatal e privado é alcada a um novo patamar.

32. Assim sendo, uma ampla e complexa economia de mercado socialista
estaria em vias de existéncia e composta por um setor estatal (concentrado,
centralizado e onde se localiza a fina flor da ciéncia e tecnologia nacionais),
um largo e amplo setor privado (capaz de atender as demandas abertas pelos
efeitos de encadeamento provocados pelos investimentos do setor estatal) e
aparelhos institucionais avancados (que dotam o Estado socialista de condi-
¢oes de intervencao sobre o ciclo econémico).
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Consideracoes finais

33. As presentes anotacoes tém carater inicial, demandando novos apor-
tes e avangos. Trata-se de algumas conclusoes a partir da histéria das expe-
riéncias socialistas, do “modelo soviético” e da atual experiéncia chinesa de
“socialismo de mercado”.

34. Em principio, classificariamos as experiéncias de “modelo soviético”
como excepcionalidades histéricas, enquanto o “socialismo de mercado” se
enquadraria numa funcgao de “quase normalidade sistémica” (24), com a
participagao ativa da experiéncia em questao (China e Vietna, por exemplo)
na divisao internacional do trabalho.

35. Nao se trata de experiéncias sob cerco, porém o peso do comércio
internacional ao proprio sucesso dessas experiéncias as coloca expostas as
fases dos ciclos econdmicos —dai a énfase dada a centralidade da planificacao
do comércio externo.

35. Com este plano de fundo, tentamos aqui lancar uma nocao que tem
a constituicao de uma sé6lida economia de mercado socialista como a prépria
“etapa primaria do socialismo”. E a dividimos em duas fases, sendo a primei-
ra aplicavel somente a paises com nivel muito baixo de desenvolvimento das
forgas produtivas.

36. A separacao da etapa priméria em duas fases obedeceu a uma per-
cepgao clara e presente nos paises capitalistas desenvolvidos: a criacao de
condigbes institucionais prontas a dotar o Estado de capacidade de controle e
intervengao sobre a economia de mercado. Em outras palavras, isso significa
a elaboracao continua de novas formas de planificacao.

37. A esséncia da “fase superior da etapa primdria” esta na jungao de
dois processos: 1) centralizagao do grande capital estatal em grandes conglo-
merados empresariais prontos a tarefa de execucao de grandes empreendi-
mentos de Estado; e 2) criagao de mecanismos de coordenacao e socializacao
do investimento.

38. Esperamos ter langado alguns apontamentos importantes a este de-
bate, que nao é novo, mas que demanda novos aportes e mais profundidade.

| ELIAS JABBOUR é professor adjunto da Faculdade de Ciéncias Econdmicas da Universida-
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NOTAS

(1) Sobre o "modelo soviético” ler DOMAR (1972).

(2) Uma boa e rapida discussdo sobre o problema da formagdo de precos no "modelo soviético”
pode ser encontrada em GUTIERREZ (2003).

(3) Tendo em vista que as primeiras experiéncias socialistas, notadamente a URSS, importaram o
sistema de produ¢do em massa desenvolvido por Ford, a insustentabilidade do sistema tem relacdo,
também, com a prépria decadéncia do fordismo na década de 1970 concomitante ao surgimento de
um novo paradigma industrial/tecnolégico no Japdo (toyotismo).

(4) Esta discussdo sobre as “etapas” ndo é nova e ja estava presente nos classicos do marxismo
desde o Manifesto do Partido Comunista de Marx e Engels. Novos aportes podem ser percebidos em
ENGELS (1847 [1969]) e LENIN (1921 [1964]). No caso das contribuicdes de Lénin, uma competente
sistematizacdo pode ser vista em CLIFF (1978).

(5) O economista russo Nikolai Kondratiev foi pioneiro na sistematizacdo de dados estatisticos que
comprovaram uma certa rationale ciclica do sistema capitalista, indo além do préprio Marx nesta
matéria. Segundo Kondratiev cada ciclo de acumulagdo tem duracdo de 50 a 60 anos mediado por
uma fase expansiva (A) e outra recessiva (B). Escrita em meio a certeza de que o sistema capitalista
estava diante de uma crise final e geral, a obra de Kondratiev foi esquecida em seu préprio pais. De
sua pena surge o paradigma das “"Ondas Largas” ou “Ciclos Longos” de Kondratiev. Sobre as ondas
largas da conjuntura, ler KONDRATIEFF; STOLPER (1935).

(6) Dai, no socialismo, a centralidade da transformacdo do comércio exterior em bem publico, pla-
nificado e de Estado.

(7) A tarefa histérica do socialismo em superar a divisdo social do trabalho é descrita em MARX
(1891 [2012]).

(8) O economista russo Eugeni Preobrazhenski (1886-1937) foi o primeiro intelectual a se referir a
uma chamada “etapa primaria do socialismo”. Sobre isso ler PREOBRAZHENSKI (1973) e DAY (1975).

(9) “Patamar de resolucdo historica” refere-se ao fato de que determinadas questdes devem ser
respondidas em seu devido tempo histérico, cabendo, portanto, somente indicacdes gerais, ndo
conclusivas.

(10) Engels (1847 [1969]) e Lénin (1922 [1973]) langam necesséria luz sobre a relagdo de concor-
réncia entre os setores estatal e privado nas fases iniciais do socialismo.

(11) Essa visao de complementaridade entre Estado e mercado ndo anula a supressdo do mercado e
da propriedade privada numa fase de alto desenvolvimento das for¢as produtivas socialistas. Esta-
mos tratando aqui da materialidade do socialismo na atual quadra histérica internacional.

(12) Lénin (1893 [1964]) disserta genialmente sobre o papel da economia de mercado ao processo
de desenvolvimento. Suposi¢des que certamente foram base teérica para a elaboracdo da NEP.
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(13) Excepcionalidade marcada pelo cerco politico, militar e econémico e comercial do mundo ca-
pitalista ao socialismo recém-surgido.

(14) A formacao de grandes reservas cambiais é uma questdo de ordem estratégica a ser persegui-
da. Sobre a relagdo entre o processo de industrializacdo e a restricdo externa, ler PREBISCH (1951
[2000]). Aceitamos a tese Prebisch-Thirlwall que disserta sobre a baixa elasticidade-renda dos pro-
dutos de menor valor agregado exportado por paises em desenvolvimento, comparada com a maior
elasticidade-renda das importa¢des produzidos pelos paises desenvolvidos, gerar déficits de cara-
ter estrutural no balanco de pagamentos nos primeiros. Esses déficits crescentes podem resultar
em um obstaculo significativo ao crescimento econdmico em paises em desenvolvimento, uma vez
que a manutencao de um déficit em conta corrente ndo explosivo requer que a taxa doméstica de
crescimento seja mantida abaixo da taxa de crescimento mundial, de modo que as importacoes e
exportacgoes se equilibrem. Ver, a respeito, THIRLWALL (2002).

(15) A centralidade que conferimos ao comércio exterior n3o é algo novo. Sobre tal centralidade, ler
LENIN (1922 [1977]) e (1922 [2004]).

(16) Gershenkron (1952) analisa os atributos, vantagens e possibilidades do atraso econémico.
Além disso, trata-se de um autor pioneiro no que concerne a andlise das especificidades histéricas
distintas do processo de industrializagdo retardataria, no qual o sistema financeiro e o Estado de-
sempenham um papel fundamental.

(17) O desenvolvimento das Empresas de Cantdo e Povoado (ECP’s) e a implantacao gradual de
Zonas Econdmicas Especiais (ZEE's) sdo exemplos de uma estratégia bem-sucedida de insercao ex-
terna que envolveu a elaboracdo de politicas com vistas a recepcao e a associagdao de empresas
locais com o capital estrangeiro.

(18) O exemplo é a China, pois é a experiéncia onde a economia de mercado socialista tem avan-
¢ado de forma mais nitida. Esses “patamares ndo imaginados no modelo soviético” podem ser re-
sumidos, por exemplo, na planificacdo da estratégia de inser¢do externa do pais e seus rapidos
resultados.

(19) Sobre o caso da China, acerca desta dinamica de convivéncia e competicdo entre diferentes
formas de propriedades, ler JABBOUR (2012).

(20) Inclui-se nestes “instrumentos de planificagdo” a existéncia de um aparelho de intermediacdo
financeira, sob a forma de bancos comerciais e de desenvolvimento, controlados pelo Estado.

(21) Sobre a coordenacdo e a socializagdo do investimento, temos pleno acordo com a seguinte ci-
tacdo de Keynes (1936 [1996], p. 345): "0 Estado devera exercer uma influéncia orientadora sobre a
propensao a consumir, em parte, através de seu sistema de tributagdo, em parte por meio da fixacdo
da taxa de juros e, em parte, recorrendo a outras medidas. (...). Eu entendo, portanto, que uma so-
cializagdo algo ampla dos investimentos sera o Gnico meio de assegurar uma situagao aproximada
de pleno emprego, embora isso ndo implique a necessidade de excluir ajustes e férmulas de toda a
espécie que permitam ao Estado cooperar com a iniciativa privada”.

(22) Esse processo na China é descrito por Gabriele (2009) e Jabbour; Dantas (2016).

(23) Os 149 conglomerados empresariais estatais chineses foram os executores diretos do progra-
ma de investimentos de US$ 600 bilhdes lancado pelo governo em 2009.

(24) “Quase normalidade sistémica” no que se refere a participagdo plena de determinados paises

socialistas no mercado internacional, significando rela¢des comerciais ativas com os paises capita-
listas centrais.
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A TEIA DE TANATO: DA INDUSTRIALIZACAO
ACELERADA A ENCRUZILHADA DA INOVACAO
NO SOCIALISMO SOVIETICO

Luis Fernandes

derrocada da Uniao Soviética e do bloco socialista nos anos de 1989-
1991 marca o fim do que o historiador britanico Eric Hobsbawm cha-
ou de “breve século XX”, iniciado com a deflagracao da Primeira
Guerra Mundial, em 1914, que criou as condigdes para o triunfo da Revolugao
de Outubro na Russia em 1917 (HOBSBAWM, 1995). Os critérios para essa
periodizacao histérica sao geopoliticos e geoecondmicos, € nao obedecem,
evidentemente, a cronologia linear do calendario gregoriano (adotado, por
sinal, pela Russia ap6s a Revolugao Soviética, em 1918). O que a periodizacao
nos indica é que a evolugao histérica do mundo no século XX foi marcada
pelo advento e derrocada da experiéncia revolucionaria que completa, agora,
0 seu centenario.
As bases e marcas legadas pela Revolugao Soviética ao mundo no século
XX sao multiplas e duradouras. Em primeiro lugar ela introduziu na agenda
politica mundial, de forma abrangente e profunda, a questao social. Isso nao
apenas por suas realizacoes diretas, que transformaram as estruturas sociais
do antigo Império Russo e promoveram o maior e mais profundo processo
de mobilidade social da histéria da humanidade. Hd também a afirmacao
“indireta” da questao social pela experiéncia soviética, fruto da “ameaga”
que o mundo socialista representou para as elites do mundo capitalista e que
tornou possivel a estruturacao de Estados de Bem-Estar e a generalizacao
de direitos sociais na Europa, bem como a sua ampliagao nos processos de
desenvolvimento dos paises capitalistas dependentes. Ha que se destacar,
igualmente, o papel decisivo da URSS na derrota e desarticulagao do bloco
nazi-fascista, bem como na promocao — com base na orientagao “anti-im-
perialista” da sua politica externa — dos processos de descolonizacao no sis-
tema internacional apds a Segunda Guerra Mundial.
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O principal marco distintivo da Revolucao Soviética, no entanto, foi o
de ser a primeira experiéncia histérica de estruturacao continuada de um
sistema socialista alternativo ao capitalismo. E isso, certamente, o que impri-
me singular importancia histérico-mundial a essa revolugao centenaria. Nos
marcos da estruturacao e posterior derrocada desse sistema, a Rdssia passou
da condicao de “sécia tardia e menor” do nucleo central do capitalismo mun-
dial (no formato imperial) para a de polo articulador de um sistema mundial
antagonico (no formato soviético), para acabar na de poténcia recalcitrante
constrita a semiperiferia do sistema capitalista (no formato atual).

Este texto examina a economia politica da génese, consolidacao e der-
rocada do modelo socialista soviético através das vérias fases da sua evolu-
¢ao. Ele expande reflexoes e pesquisas que tive oportunidade de desenvolver
por ocasiao da derrocada do socialismo na URSS e no antigo bloco soviético
(FERNANDES, 1991 e 2000). Examina, em particular, como a experiéncia
revolucionaria que assombrou o mundo (favoravel e desfavoravelmente) du-
rante décadas por sua energia, entusiasmo, confianca e capacidade de reali-
zagao, pdde sofrer uma derrocada tao singular e fulminante — abandonando
conquistas sistémicas e geopoliticas sem ter sido derrotada militarmente e
sem oferecer maior resisténcia, depois de tanto sacrificio. Evocando as ima-
gens de deuses da mitologia classica — com ramificacdes psicanaliticas mo-
dernas —, esse desfecho expressaria o triunfo de Tdnato (forga associada a
morte, a destruicao e a autonegagao) sobre Eros (forca associada a vida, a
criacao e a autorrealizacao) no proprio sistema soviético.

O argumento que apresento neste artigo aponta que um fator central que
determinou esse desfecho — no contexto da aguda polarizacao da Guerra Fria
— foi a incapacidade de o sistema se reestruturar para alicergar o seu desenvol-
vimento produtivo com base em estimulos econdmicos efetivos a inovagao e a
rapida disseminagao de tecnologia endégena. Nos marcos globais da chamada
Terceira Revolugao Industrial (ou Revolucao Cientifico-Técnico-Informacio-
nal) e do advento da Sociedade do Conhecimento — como a confianga e legi-
timidade dos dirigentes soviéticos se baseava na afirmagao da “superioridade
economica” do seu sistema sobre o capitalismo —, essa incapacidade acabou
tendo profundo impacto politico-ideoldgico sobre esses dirigentes, minando
sua conviccao na capacidade de a URSS e o bloco socialista sustentarem uma
confrontacao sistémica prolongada com o mundo capitalista.

O legado da industrializacao czarista e o desafio da construcao
do socialismo na Uniao Soviética

Os detratores e entusiastas mais empedernidos da experiéncia soviética
tendem a conceber a sua evolugao como materializagao meticulosa e linear
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de um plano de engenharia social pré-estabelecido, visando a montagem de
uma nova sociedade (“totalitdria” ou “socialista”, conforme a orientacao po-
litico-ideolégica do intérprete). Nada mais distante da realidade. Ao longo
do seu desenvolvimento, a experiéncia soviética passou por variados proces-
sos de avanco e recuo, com seguidas reorientagdes de rumo acompanhadas
de fortes embates tedricos e politicos (abertos ou velados) sobre formula-
¢Oes estratégicas alternativas. Nao raro, os mesmos dirigentes individuais
mudavam ou reviam seus posicionamentos no processo. Os proprios sovietes
(conselhos) para os quais a Revolugao de Outubro transferiu o locus do poder
estatal foram uma criagao relativamente espontanea dos movimentos sociais
russos nas crises de 1905 e 1917, nao planejada ou antecipada pelos dirigen-
tes revolucionarios.

O primeiro embate sobre formulagao estratégica surgiu no proprio nas-
cedouro da Revolugao Soviética em funcao de as condi¢oes econdmicas, po-
liticas e sociais da realidade imperial russa diferirem tanto das concepcoes e
previsoes originais de Marx e Engels para o advento das primeiras experién-
cias socialistas. Estes, ao analisarem as contradi¢des fundamentais do desen-
volvimento capitalista no século XIX, indicavam que as primeiras rupturas
revoluciondrias com esse sistema tenderiam a surgir justamente nos paises
onde o capitalismo estivesse mais desenvolvido, devido ao maior agucamento
da contradigao entre o carater privado da propriedade (centrada no “Capital”)
e o carater social-cooperativo do processo produtivo industrial (centrada no
“Trabalho”). Grandes esperangas eram depositadas por eles no advento de
rupturas revoluciondrias na Inglaterra, Franga e Alemanha (sobretudo nesta,
ao final do século). Por se tratar dos paises mais avancados da economia
capitalista mundial e centrais no sistema internacional moderno, o processo
revolucionario tenderia a se espraiar rapidamente para o resto do mundo,
culminando com a substituicao relativamente rapida do sistema capitalista
mundial por um sistema socialista global. Neste sentido, ndo se cogitava
a perspectiva de vitéria do socialismo em um tUnico pais por periodo mais
prolongado, nem se problematizava politica e teoricamente que espécie de
relacoes este deveria manter com a economia capitalista mundial e com o
sistema internacional moderno.

Apesar do seu tamanho e importancia geopolitica no sistema internacio-
nal, a Russia, as vésperas da Revolucao Soviética, era um Estado multinacio-
nal que havia recém-embarcado na transigao para o capitalismo e mantinha
um acentuado atraso econdmico, politico e cultural em relagao as principais
poténcias capitalistas da sua época. O grande surto de industrializacao russa
s6 tomou corpo na Ultima década do século XIX, a partir da adogao, pelo
regime czarista, de uma politica agressiva de substituigao de importacoes.
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O principal arquiteto dessa politica foi o conde Sergei Witte, que exerceu o
cargo de ministro das Finangas e do Comércio da Russia entre 1892 e 1903.
Consideracoes de ordem geopolitica foram determinantes para o lancamento
desse esforco industrializador. Segundo o préprio conde Witte, nas condicoes
internacionais gerados pelos processos de industrializacao, “a forga politi-
ca das grandes poténcias chamadas a cumprir grandes tarefas histéricas no
mundo” passara a depender diretamente do seu poderio industrial relati-
vo (citado em VON LAUE, 1963:2-3). Para preservar um papel de lideranga
mundial nestas novas condi¢oes, nao restaria a Russia alternativa a nao ser
acelerar e intensificar a montagem de um parque industrial préprio.

Um marco fundamental na implementagao da nova politica de indus-
trializagao via substituicao de importagdes foi a introdugao, em 1896, de
elevadas tarifas para proteger a producao industrial em setores considera-
dos chave para a continua expansao da malha ferrovidria e a modernizacao
militar, como o ferro e o aco. Estas tarifas para a importagao de produtos
industriais vieram se somar as tarifas proibitivas ja vigentes para géneros
alimenticios. Sua adogao significou uma importante alteracao na politica an-
terior de promocao da importacao de equipamentos e materiais industriais
via a intensificacao das exportacoes agricolas. A politica de promocao de su-
peravits comerciais continuou, mas acompanhada, agora, de elevado investi-
mento estatal na montagem de industrias consideradas estratégicas, quer via
a ampliacao do esfor¢o anterior de construcao e operacao de ferrovias, quer
via a concessao de subsidios, servicos e/ou infraestrutura para a instalagao de
grupos empresariais privados.

Os resultados deste novo esfor¢o de industrializagao foram, de fato, im-
pressionantes. A producao industrial russa cresceu a uma taxa de 8% ao ano
na ultima década do século XIX (SKOCPOL, 1979:91). Ap6s uma interrup-
¢ao provocada pela crise financeira mundial de 1899-1900, pela guerra com
0 Japao em 1904 e subsequente revolugao em 1905, a produgao industrial
russa voltou a crescer a uma taxa de 6% ao ano entre 1906 e 1913 (IDEM.
IBIDEM). Estes surtos de crescimento foram sustentados pela montagem
de empresas gigantes, empregando a tecnologia europeia mais avancada em
setores estratégicos da industria pesada (sobretudo mineragao, ferro, ago e
petréleo). A industria russa ja nasceu, assim, sob o signo de uma espécie de
“monopolizacao precoce”, com elevadissimo grau de concentracao e centra-
lizacdo da produgao e da propriedade. Sete empresas controlavam 90% da
producao de trilhos para as ferrovias, enquanto seis firmas eram responsa-
veis por dois tercos da producao petrolifera concentrada na regiao de Baku
(DOBB, 1966:34). Para se ter uma ideia de quao concentrada era a produgao
industrial russa para a época, cabe ver que, em 1914, as empresas com mais
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de mil operarios ocupavam 17,8% do efetivo total de operérios na indtstria
dos Estados Unidos, ao passo que na Russia essa cifra chegava a 41,4% (nas
principais regioes industriais ela era ainda mais elevada: 44,4% em Sao Peter-
sburgo e 57,3% em Moscou) (TROTSKY, 1978:28-29).

A caracterizacao deste surto de industrializacao promovido pelo regime
czarista tem sido objeto de muita polémica tedrica desde o inicio do século.
Na tradicao do pensamento marxista, o proprio Lénin interpretou a expe-
riéncia russa como uma versao singular da chamada “via prussiana”, em que
o desenvolvimento do capitalismo se processa sem uma ruptura com a gran-
de propriedade latifundiaria (LENIN, 1980). Em veio parecido, Barrington
Moore destacou a subordinagao dos interesses urbanos as elites agrarias na
Alemanha e na Russia como o fator fundamental que determinou que ambos
trilhassem caminhos de modernizacao distintos da via “liberal-burguesa”
que teria caracterizado as experiéncias inglesa, francesa e norte-americana
(MORE, 1980). Ja o estudo classico de Gerschenkron (1973) identificou no
desenvolvimento econdmico russo as caracteristicas basicas de um padrao de
industrializacao das sociedades mais atrasadas. Quanto mais atrasado fosse
um pais ao iniciar um processo de industrializagao, mais o seu desenvolvi-
mento seria marcado por seis caracteristicas centrais:

1. Sua industrializacao comecaria de forma descontinua e assumiria a
forma de um grande surto, com ritmos elevados de crescimento;

2. seria dada prioridade, no esforco de industrializacao, as fabricas e em-
presas de grande porte;

3. a producao de bens de produgao seria privilegiada no processo indus-
trial, em detrimento dos bens de consumo;

4. seria exercida uma forte pressao para conter o nivel de consumo da
populagao;

5. fatores institucionais especiais (como a intervencao ativa do Estado)
desempenhariam papel decisivo na oferta de capital para as novas industrias;
e

6. a agricultura nao desempenharia papel ativo no processo de industria-
lizagao, seja como mercado para a produgao industrial, seja como zona para
a elevacao da produtividade do trabalho.

Para Gerschenkron, o que distinguia a industrializacao tardia russa da
alema era o fato de o Estado (e nao os bancos) ter assumido a funcao de
fonte principal de capital para a primeira arrancada da industrializacao. Esta
diferenca institucional, por sua vez, decorreria do maior atraso da economia
russa em relagdo a alema, que se materializava em uma insuficiéncia maior
na acumulagao de capital doméstico. Segundo o autor, a medida que o surto
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inicial de industrializacao comegasse a dar frutos, a Russia (ou qualquer ou-
tro pais mais atrasado que embarcasse em processo analogo) tenderia para
um padrao de desenvolvimento cada vez mais “ocidental”, com os bancos
substituindo o Estado como fonte principal do financiamento (como na ex-
periéncia do capitalismo tardio alemao) e, em seguida, as préprias empresas
industriais substituindo os bancos como fonte principal do estoque de capital
(como na experiéncia origindria do capitalismo inglés). Gerschenkron ava-
liava que a industrializacao russa ja havia transitado para um padrao mais
“alemao” na década que precedeu a Primeira Guerra Mundial.

Nao ha divida de que a sistematizagao de Gerschenkron conseguiu cap-
tar caracteristicas fundamentais e relevantes da experiéncia russa. Por isso
mesmo, nao deixa de ser curioso que, ao trazer para o centro da sua abor-
dagem um problema classico do desenvolvimento o das fontes de finan-
ciamento do esfor¢o de industrializacao , ele tenha virtualmente ignorado
o papel desempenhado pelo capital externo no desenvolvimento russo. Na
verdade, para além da taxagao indireta (e altamente regressiva) dos artigos
de consumo de massa, a contragao de empréstimos junto a bancos dos paises
capitalistas centrais também constituiu uma fonte crucial dos investimentos
e gastos efetuados pelo Estado czarista no esforco de industrializacao acele-
rada. A estes se somaram, ainda, os investimentos diretos de empresas es-
trangeiras, que passaram a ser ativamente promovidos pela nova politica de
industrializacao. Foi para viabilizar a intensificacdo desse fluxo de créditos e
investimentos estrangeiros que a Rissia aderiu ao Padrao Ouro em 1897 ¢ es-
tabeleceu uma cotacao fixa para o rublo no sistema monetério internacional,
entao dominado pela libra inglesa.

Com base nessa politica, o volume total de capital estrangeiro investi-
do na Russia passou de 215 milhoes de rublos em 1890, para 911 milhdes
em 1900 e mais de 2 bilhoes em 1914 (SONTAG, 1968:530-531). A Russia
ja detinha, em 1913, a segunda maior divida externa do mundo (CARSON,
1959:130-131). Com os gastos da mobilizagao militar na Primeira Guerra
Mundial, essa divida alcang¢ou, no inicio de 1917, o valor de 10 bilhdes e 800
milhdes de rublos-ouro (cerca de 5,5 bilhdes de dblares aos valores da época)
(1). No que concerne aos investimentos diretos, estima-se que a participa-
¢ao estrangeira no capital das empresas privadas instaladas na Rissia tenha
crescido de 28,5% em 1900 para 33% em 1913 (NOVE, 1984:12-13) (2). Es-
tes dados — ja por si indicativos de uma participacao importante do capital
externo no desenvolvimento russo — podem nao dar uma dimensao com-
pleta do seu real impacto. Os investimentos estrangeiros se concentraram
nos setores mais dinamicos e estratégicos da economia russa. As vésperas
da Primeira Guerra, a maior parte da indudstria metalirgica e da mineragao
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da Rdssia se encontrava sob controle de grupos estrangeiros com destaque
para empresas de capital francés e belga instaladas no sul enquanto o capi-
tal alemao tinha participagao decisiva na industria quimica e na engenharia
elétrica (SETON-WATSON, 1952:531). Metade dos pocos de petrdleo perten-
cia a capital anglo-francés (PC[b] da URSS, 1974:260-261). No setor finan-
ceiro, grupos estrangeiros (principalmente franceses) controlavam 42% do
capital basico dos 18 principais bancos privados da Ruassia (DOBB, 1966:38).

A intensificagao do fluxo de créditos e investimentos estrangeiros gerou
sérias dificuldades na balanca de pagamentos da Russia. Entre 1900 e 1913,
o valor das suas importacoes nao excedeu 75% do valor das exportacoes (seu
principal mercado de exportacao era a Alemanha, que absorvia 30% das ex-
portacgoes russas) (LEWIS, 1994:200). Mas o valor combinado do pagamento
do servico da divida, da repatriagao de lucros das empresas estrangeiras e dos
gastos de cidadaos russos (sobretudo, nobres) no exterior excedia em muito
o valor dos superavits comerciais. A Russia dependia cada vez mais de novos
financiamentos externos para cobrir o déficit da sua balanca de pagamen-
tos, financiamentos estes regidos por condi¢des que acabavam agravando o
proprio déficit. O regime czarista se via preso, assim, a classica armadilha do
endividamento.

Mais graves ainda, entretanto, eram as consequéncias geopoliticas da
armadilha do endividamento. Nao hé davida de que os padroes de financia-
mento adotados no esforco de industrializagao acelerada estreitaram os lacos
da Russia com os centros dominantes do capitalismo na Europa Ocidental.
Sua prépria entrada na Primeira Guerra se deveu, em grande parte, a sua
dependéncia financeira dos paises que encabecavam a Entente (Inglaterra e
Franca). O regime czarista nao tinha como fugir aos compromissos firmados
nos “acordos secretos” com seus aliados e teve de abrir uma frente de luta
contra a Alemanha quando as tropas desta ja marchavam sobre Paris em
1914, dando inicio a sua tragica e suicida participacao no conflito (3).

As vésperas da Revolucdo Soviética, a Russia ocupava, assim, uma
posicao singular no mundo unificado pelo capitalismo. Em certas dimensoes

como a dependéncia financeira e tecnoldgica, e a concentracao na expor-
tagao de produtos primadrios , ela ocupava uma posicao quase semicolonial
nas suas relagoes com o Ocidente. Apesar do forte surto de industrializagao
deflagrado no final do século passado, a economia russa mantinha um acen-
tuado atraso em relacao aos centros dominantes do mundo capitalista. Sua
renda real per capita, por exemplo, nao chegava a um terco das da Inglaterra
e dos Estados Unidos (GOLDSMITH, 1961:443). Mais significativo ainda é
que, visto pelo angulo de indicadores-chave de poderio industrial (como a
producao de ferro, a construgao de ferrovias e a utilizagao de energia a va-
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por), sua distancia em relagao aos polos mais dinamicos do mundo capitalis-
ta (sobretudo Estados Unidos, Alemanha e Inglaterra) nao s6 se mantinha
como se ampliava (NOVE, 1984:15). Ou seja, o programa de industrializacao
acelerada fracassava no seu principal objetivo estratégico: a paridade com as
poténcias lideres do novo sistema internacional.

Por outro lado, a mesma Russia alimentava ambicoes imperialistas em
relacao a regides situadas ao sul, sudeste e leste das suas fronteiras, para
as quais exportava capitais e produtos industrializados. Internamente, como
vimos, sua economia mesclava um capitalismo relativamente desenvolvido
nas cidades com uma agricultura atrasada no campo, onde ainda predomi-
nava uma estrutura fundiaria de origem feudal. A prépria populagao urbana
nao passava de 21% do total, enquanto 80% da populagao economicamente
ativa ainda se dedicavam a agricultura. Segundo o préprio Lénin, esta “dua-
lidade” do desenvolvimento da Russia a situava a “meio caminho” entre o
Ocidente e o Oriente, isto tanto do ponto de vista geografico, como politico
e econdmico-social. Esta posicao iria condicionar fortemente o desenvolvi-
mento soviético apos a Revolugao de 1917.

Do capitalismo de estado ao comunismo de guerra

O triunfo da revolugao soviética se deu na sequéncia do agravamento
das contradicoes do desenvolvimento capitalista tardio na Russia, em meio
a destruicao humana e material causada pelo seu envolvimento na Primeira
Guerra Mundial. A “dualidade” do desenvolvimento anterior determinou
uma natureza igualmente “dual” para a prépria Revolucao de Outubro:
do ponto de vista das suas bases sociais, esta havia assumido um caréter
eminentemente socialista nas cidades (sustentada pelo forte movimento
operario que se formou nos grandes centros industriais) e essencialmente
democratico no campo (sustentada pelos setores camponeses mais radicali-
zados na luta pela terra) (4). Isto ajuda a explicar por que uma das primeiras
medidas tomadas pelo poder soviético, por iniciativa de Lénin, foi, precisa-
mente, a aprovagao do programa de reforma agraria do Partido Socialista Re-
voluciondrio, contra o qual ele havia polemizado duramente até entao. Mas
como avangar, a partir desta base, para a transformacao socialista do antigo
Império Russo?

O debate em torno desta questao provocou profundas fissuras no mo-
vimento marxista russo e internacional. A opinidao dominante dos partidos
agrupados na II Internacional e entre os grupos menchevigues russos era de
que os socialistas ainda teriam que aguardar um periodo relativamente lon-
go de desenvolvimento capitalista e consolidacao democratica para poderem
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colocar na ordem do dia a questao da tomada do poder e da transformacao
socialista da Russia. Ja os bolcheviques chegaram a uma compreensao distinta
do problema, sobretudo a partir da elaboracao das célebres Teses de Abril de
Lénin em 1917 (LENIN, 1978a e 1978b).

Ao tomar o poder em outubro desse ano, a concepcao dominante entre
os dirigentes do Partido Bolchevigue era a de que sua revolugdo seria uma
“ponte” para o triunfo de revolugbes mais ou menos imediatas nos paises
capitalistas mais adiantados. Esperava-se, em particular, que a crise social
provocada pela Primeira Guerra desembocasse numa onda de crises revolu-
ciondarias na Europa. Havia grandes expectativas em torno de um desfecho
favoravel da situagao revolucionéaria gestada na Alemanha. O auxilio estatal
de nagodes socialistas mais desenvolvidas poderia, entao, compensar o atraso
da Russia e garantir sua transicao ao socialismo. Esta formulagao estratégi-
ca combinava a disposigao politica de tomar proveito da situacao revolucio-
naria criada na Russia com a preservagao de uma orientacao referenciada
nas expectativas do marxismo classico quanto ao rapido desenvolvimento
do sistema socialista no mundo a partir do seu triunfo nos paises capitalistas
centrais. Esta formulagao estratégica se assentava sobre uma compreensao
geopolitica tornada publica por Lénin no VIII Congresso do rebatizado Par-
tido Comunista (Bolchevique) de Toda a Russia realizado em margo de 1919,
em plena Guerra Civil:

“Vivemos em um sistema de estados, € nao em um unico
estado. E inconcebivel que o poder soviético possa existir ao
lado de estados imperialistas por um tempo longo. No final,
um ou o outro tem de triunfar.” (s.d.:64).

Mas, o que fazer na Ruissia enquanto esse “final” e a ajuda material de
Estados socialistas mais avancados nao chegassem? Do ponto de vista das
suas relagdes econdmicas com o mundo capitalista, o jovem poder soviético
adotou, no inicio de 1918, duas medidas fundamentais que viriam a marcar
profundamente toda a evolugao posterior da URSS e do bloco socialista. A
primeira destas medidas foi o cancelamento de todas as dividas da Russia
com o0s bancos dos paises capitalistas centrais. A Declara¢do dos Direitos do Povo
Trabalhador encaminhada pelo governo revolucionario a Assembleia Cons-
tituinte em janeiro de 1918 caracterizou essa medida como “um primeiro
golpe no capital bancario, financeiro internacional, exprimindo a certeza de
que o poder soviético continuara firmemente nesse caminho, até a vitéria da
insurreicdo internacional contra o jugo do capital” (LENIN, 1978c:449). A
segunda medida fundamental, adotada em abril de 1918, foi a decretacao do
monopdlio estatal sobre as relagdes econdmicas com o exterior. Todas as ope-
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racOes econdmicas externas — seja de importacao-exportagao, seja de fluxo
de pagamentos — passaram a ser conduzidas por organismos estatais espe-
cialmente montados para esse fim, vinculados ao Comissariado do Povo para
o Comércio Externo. Ou seja, as empresas russas nao podiam interagir dire-
tamente com empresas estrangeiras para operacoes de exportagao, importa-
¢ao ou investimento. Estas passaram a ser conduzidas por pelos organismos
governamentais centrais responsaveis pelo exercicio do referido monopdlio.
Este monopdlio passou a ser encarado pelo poder soviético como sua prin-
cipal arma para proteger a economia russa das flutuacoes e das relacoes de
“troca desigual” do mercado mundial.

O tom virulento que caracterizou a anulagao da divida externa russa na
Declaragdo encaminhada a Assembleia Constituinte encobria uma compreen-
sao muito mais complexa e matizada sobre as relacoes que o poder soviético
deveria desenvolver com o mundo capitalista na auséncia de um triunfo so-
cialista em algum pais mais adiantado (5). Esta compreensao foi explicitada
por Lénin em um texto publicado no Pravda em maio de 1918, seis meses
ap6s a revolugao e dois meses depois de haver perdido um terco do territério
do antigo Império Russo para assegurar a paz com a Alemanha no Tratado
de Brest-Litovsk (1978d). Em dura polémica com os chamados “comunistas
de esquerda”, na época encabecados por Bukharin, o lider bolchevigue carac-
terizou a Russia soviética de entao como uma formacao social “em transicao”
onde conviviam cinco tipos diferentes de estruturas econémico-sociais: 1) A
economia camponesa natural, descolada do mercado; 2) a pequena produ-
¢ao mercantil; 3) o capitalismo privado; 4) o capitalismo de Estado; e 5) o
socialismo. Cada uma destas estruturas seria caracterizada pela prevaléncia
de determinadas formas de propriedade e relagdes de produgao. Deste ponto
de vista, a denominacao de “Reptiblica Socialista Soviética”, conferida a Rus-
sia na época, nao significava que ela ja se assentasse sobre uma nova ordem
econdmica efetivamente socialista, e sim que o poder soviético dominante es-
tava determinado a realizar, no futuro, a transigao para o socialismo (IDEM.
IBIDEM, 599).

O que predominava na Russia de entao, segundo Lénin, era justamente
a dispersao da pequena producao. Contra esta, ele defendeu, inclusive, o for-
talecimento do “capitalismo de Estado”, de forma a criar, progressivamente,
as condigdes para uma socializacao efetiva da sociedade russa mais adiante
(6). Os textos do dirigente soviético neste periodo estao repletos de referén-
cias elogiosas a experiéncia do “capitalismo de Estado” alemao, considerado
“a ‘ultima palavra’ da grande técnica capitalista moderna e da organizacao
planificada” (IDEM. IBIDEM, 602-603). Nas condicoes soviéticas, isto im-
plicava a predominancia de uma politica de controle “pelo alto e por baixo”
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do capitalismo privado (nacional e estrangeiro), ao invés de nacionalizacoes
extensivas. Nos primeiros meses do poder soviético, as nacionalizac¢oes fica-
ram restritas aos bancos (que foram fundidos em tinico Banco do Estado), a
empresas-chave da industria armamentista e a empresas abandonadas por
seus proprietdrios em represalia ao triunfo da revolugao. Para as demais, fo-
ram montadas agéncias reguladoras integradas por representantes dos sin-
dicatos, dos proprietarios privados e do governo. No caso das empresas com
participagao de capital externo, foram iniciadas negociagdes visando a cria-
¢ao de empresas mistas associando esse capital ao Estado soviético, além de
concessoes especiais reservadas para investidores estrangeiros.

Esta politica de controle do capitalismo pelo poder soviético foi uma das
primeiras vitimas da escalada de hostilidades que arrastou a Russia para a
Guerra Civil no verao de 1918, com o levante de diferentes tropas russas
comandadas por “generais brancos” e a intervengao de treze exércitos es-
trangeiros. Os proprios capitalistas privados cortaram suas relacdoes com o
governo, aguardando a sua possivel derrota militar. A maior parte destes
abandonou suas empresas, procurando refigio em areas dominadas pelas
forgas “brancas” ou no exterior. Ja as poténcias aliadas trataram de estabe-
lecer um bloqueio econdmico para estrangular o combalido poder soviético.
Neste contexto, toda a acao do governo revolucionario foi subordinada a mo-
bilizacao militar para derrotar a contrarrevolucao. Isto incluiu uma escala-
da de nacionalizacoes que acabou atingindo toda a indtstria russa, além da
generalizacao das préticas da requisicao compulsoéria de produtos agricolas
e matérias-primas e da distribuicdo centralizada de produtos e suprimentos
que levou a uma dréstica reducao das relagdes monetario-mercantis. Como
seria de se esperar, as relacoes econdmicas da Riissia com o exterior entraram
em colapso nesse periodo. O valor total do comércio externo realizado entre
1918 e 1920 nao chegou a representar nem 1% do comércio realizado em
1913 (SMITH, 1973:12-13).

No auge da mobilizacao militar durante a Guerra Civil, algumas lideran-
¢as agrupadas nas tendéncias dos “comunistas de esquerda” e da “oposicao
operaria” chegaram mesmo a conceber que as medidas adotadas nos marcos
do “comunismo de guerra” poderiam servir de atalho para uma transicao
mais rapida e direta para o socialismo e até para o comunismo na Russia.
O igualitarismo que predominara na distribuicdo centralizada de produtos
e as iniciativas de trabalho voluntério aos fins de semana (os subbotniks) no
ambito do esfor¢o de guerra eram vistos como embrides ja em pleno desen-
volvimento da futura sociedade comunista. Nao por acaso, essas mesmas
tendéncias haviam se oposto ao tratado de paz firmado em marco de 1918
com a Alemanha em Brest-Litovsk (com condi¢des durissimas para a Rus-
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sia), argumentando que o poder soviético deveria perseguir uma politica de
“guerra revoluciondria” visando dar apoio militar a “revolucoes proletarias”
nos paises capitalistas centrais.

Da NEP a industrializacao socialista acelerada

Quando a poeira do conflito se assentou em 1921, no entanto, ja estava
claro para Lénin que a situagao exigia uma nova virada na politica interna
e externa do poder soviético. Dois fatores basicos contribuiram para isso: a
propria destruicao causada pela Guerra Civil e o isolamento internacional
ocasionado pelo fracasso dos levantes revolucionarios que haviam se espa-
lhado pela Europa no rescaldo da Primeira Guerra Mundial. Isto recolocou
para a lideranga soviética o debate sobre os caminhos para a construcao do
socialismo na URSS sem o apoio de Estados socialistas mais adiantados.

As bases da Nova Politica Econdmica (NEP) proposta foram apresenta-
das ao X Congresso do PC russo em marco de 1921. A urgéncia da sua adogao
foi ilustrada graficamente com a irrupgao da revolta na “fortaleza vermelha”
de Kronstadt durante os préprios trabalhos do Congresso, revelando a erosao
do apoio ao poder soviético em seus proprios redutos politicos em fungao do
quadro de ruina econdmica e pentria que assolava a Ruassia apds sete anos
seguidos de guerras e conflitos (a Primeira Guerra, a Revolucao e a Guerra
Civil). Na verdade, a NEP proposta por Lénin retomava e ampliava as bases
da politica econdmica esbocada nos primeiros meses do poder soviético. Um
pilar basico da nova politica foi o fim da prética de “requisicao compulséria”
de produtos e a recuperacao das relagcoes monetario-mercantis na economia
soviética (sobretudo nas relacoes entre a industria e a agricultura). Para isto,
foi fundamental a adogao de uma ousada politica de estabilizacao monetaria
que, partindo de um sistema bimonetario entre 1922 e 1924, restabeleceu a
conversibilidade parcial da moeda russa em ouro.

Essa estabilizacao monetaria, por sua vez, facilitou a normalizacao das
relacoes comerciais da URSS com os paises capitalistas. Do ponto de vista
politico, esta era uma realizagao fundamental, ja que o restabelecimento de
relacbes comerciais era um passo decisivo para o reconhecimento diploma-
tico da Uniado Soviética no sistema internacional, como ja havia sido eviden-
ciado anteriormente com a suspensao do bloqueio econdmico das poténcias
aliadas em 1920. O relacionamento econdémico soviético com o exterior, no
entanto, continuava a operar através das estruturas do monopélio estatal de-
cretado em 1918. Com a eliminacao dos principais fatores responsaveis pelos
problemas na balanca de pagamentos da Russia czarista (o pagamento do
servico da divida externa, a repatriacao de lucros das empresas estrangeiras
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e 0s gastos com turismo de elite), ja nao havia mais necessidade de produzir
grandes superavits comerciais. Por isso mesmo, o valor do comércio externo
soviético durante a NEP nunca ultrapassou a metade do valor registrado pela
Rissia em 1913.

Ao lancar e defender a NEP, Lénin resgatou a andlise que havia desenvol-
vido anteriormente sobre as cinco estruturas econdmico-sociais fundamen-
tais existentes na Russia e voltou a defender a necessidade do alargamento
do capitalismo de Estado no ambito da NEP:

“Voltamos frequentemente a cair ainda neste raciocinio: ‘o
capitalismo é um mal, o socialismo é um bem’. Mas este ra-
ciocinio é errado, porque esquece todo o conjunto de estru-
turas econdmico-sociais existentes, abarcando apenas duas
delas. O capitalismo ¢ um mal em relagdo ao socialismo. O
capitalismo é um bem em relacao ao medievalismo, em re-
lacao a pequena producao, em relacao ao burocratismo liga-
do a dispersao dos pequenos produtores. Uma vez que ainda
nao temos forcas para realizar a passagem direta da pequena
producgao ao socialismo, o capitalismo é em certa medida ine-
vitavel, como o produto espontaneo da pequena producao e
da troca, e, portanto, devemos aproveitar o capitalismo (prin-
cipalmente dirigindo-o para a via do capitalismo de Estado)
como elo intermédio entre a pequena produgao e o socialis-
mo, como meio, via, processo ou método de elevacao das for-
cas produtivas.” (1979¢:508509).

Em diferentes trabalhos deste periodo, Lénin identificou cinco compo-
nentes basicos do capitalismo de Estado a ser desenvolvido pelo poder so-
viético:

1. O estabelecimento de concessoes, onde forcas produtivas eram aloca-
das a grupos capitalistas privados russos ou estrangeiros por um prazo de-
terminado;

2. o arrendamento (aluguel) de forcas produtivas a grupos capitalistas
privados, também por prazo determinado;

3. a montagem de empresas mistas associando empresas capitalistas es-
trangeiras e empresas estatais soviéticas;

4. o pagamento de comissdes do Estado a comerciantes privados para
comercializar mercadorias; e

5. a formagao de cooperativas de pequenos produtores com liberdade
para comercializar seus excedentes de produgao.
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Lénin considerava tratar-se de um “capitalismo de Estado” original e di-
ferente do praticado nos paises ocidentais, precisamente por se tratar de um
capitalismo controlado e regulado pelo Estado operario. Isto permitiria ao
poder soviético controlar as concessoes, mantendo o capitalismo de Estado
dentro de determinados limites e eliminando-o assim que as condi¢oes para
isso estivessem criadas.

A questao estratégica que se apresentava para a lideranca soviética apos
a implantagao da NEP era a seguinte: seria possivel avangar na construgao
do socialismo na Rdssia (e, apds 1923, na recém-constituida Unido das Re-
publicas Socialistas Soviéticas, URSS) a partir deste capitalismo de Estado
controlado elo poder soviético, sem necessitar do apoio de Estados socialistas
mais desenvolvidos? Nos seus ultimos anos de vida — ja com a satide bastante
debilitada — a resposta dada por Lénin a esta questao era sim: desde que fos-
se consolidada — através do poder soviético — a alianga entre os trabalhado-
res das cidades e a grande massa de camponeses no campo (1979a:657-658;
1979b:665) (7).

Esta posicao do lider da Revolugao Soviética nao estava isenta de ambi-
guidades. Afinal, se a formacao e a consolidagao de cooperativas de pequenos
produtores eram uma forma de “capitalismo de Estado” — portanto, uma
concessao a “ser eliminada assim que as condicoes para isso estivessem cria-
das” —, como seria garantido o apoio da grande massa de camponeses a uma
transicao que restringisse e/ou eliminasse a sua liberdade de comercializagao
de excedentes? No final de 1921, Lénin chegou mesmo a avaliar que a vigén-
cia das concessoes efetuadas na NEP poderia ser relativamente curto:

“No6s recuamos diante do capitalismo de Estado. Mas recua-
mos na justa medida. Agora recuamos na regulacao estatal do
comércio. Mas recuamos na justa medida. Ha ja sintomas (...)
que indicam que nao esta demasiado longe a possibilidade de
poOr termo a este recuo. Quanto mais conscientes e unidos,
com quanto menos preconceitos efetuarmos este recuo ne-
cessario, mais depressa poderemos por-lhe termo, mais firme,
rapido e amplo serd depois 0 nosso avango vitorioso.” (IDEM,
1979d:556).

Como se sabe, apesar deste apelo do lider da revolugao soviética por
“consciéncia” e “unidade”, o debate em torno dessas questoes voltou a pro-
duzir profundas fissuras no movimento marxista (agora, comunista) russo e
mundial. Trotsky e outros dirigentes bolcheviques continuaram insistindo na
impossibilidade da construcao isolada do socialismo na Uniao Soviética. Se-

1302



gundo a visao destes, sem o apoio de Estados socialistas mais desenvolvidos,
a industrializagao soviética dependeria da extragao de elevados excedentes
de setores pré-socialistas, sobretudo no campo. E o que Preobrazhenski cha-
mava de “acumulacao socialista primitiva”, o que implicava forte antagonis-
mo com parcelas importantes do campesinato (PREOBRAZHENSKI, 1965).

A posicao majoritdria da lideranga soviética — articulada em torno de
Stélin e do ex-“comunista de esquerda” Bukharin, ap6s a morte de Lénin
— entendeu que as particularidades das condicoes russas (seu tamanho, a
dimensao das suas riquezas naturais, a existéncia de industrias altamente
concentradas e desenvolvidas nas cidades etc.) permitiam a construgao do
socialismo na URSS, sem o apoio de outros Estados. Isto implicava o conti-
nuo desenvolvimento de relagoes de mercado no campo, ainda que nos mar-
cos da propriedade publica da terra, como fundamento para o estabelecimen-
to de relacoes “equilibradas” entre a agricultura e a industria. A transigao
para formas coletivas de trabalho no campo — via cooperativas — deveria
ser gradual e voluntaria. O chamado que melhor expressava a compreensao
predominante no periodo foi dirigido por Bukharin as camadas mais abasta-
das do campesinato russo (os kulaks): “Enriquecei-vos!”. A premissa era a de
que a diferenciacao socioecondmica do campesinato seria aceita pelo poder
soviético no ambito da NEE, desde que promovesse o desenvolvimento das
forgas e capacidades produtivas no campo.

Na base desta proposicao de uma transicao gradual para o socialismo na
URSS estava uma reavaliacao da evolugao do quadro de forgas no sistema in-
ternacional. Era fato que este sistema era dominado por poténcias capitalistas
mais poderosas e estava estruturado sobre principios econdmicos, politicos e
sociais antagonicos a orientacao socialista da Revolugao Soviética. Este sistema
reagiu a “ameaca” soviética de forma andloga a que, em outros tempos, havia
reagido a Revolugao Francesa: buscando cercar, conter, isolar, minar e, por fim,
derruir o foco que ameagava a continuidade das suas normas dominantes. Mas
esta intervencao contrarrevoluciondria unificada das poténcias dominantes era
minada pelo agravamento das contradicdes e disputas entre os proprios paises
capitalistas centrais, em funcao da dinamica de “desenvolvimento desigual”
que os contrapunha, conforme o préprio Lénin (1977) havia identificado na
sua teorizagao sobre o0 advento do imperialismo. Isto conferia margem de ma-
nobra para o poder soviético explorar os antagonismos e diferencas entre as
poténcias capitalistas, de forma a cindir a sua reacao unificada e enfraquecer
o cerco hostil, prolongando sua convivéncia com o sistema internacional. Era
esta a légica estratégica que fundamentara o dolorido e polémico tratado de
paz com a Alemanha em 1918. Com a intensificacao das contradicoes entre as
poténcias capitalistas vencedoras e perdedoras da Primeira Guerra, a avaliacao
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predominante na lideranca soviética em meados dos anos 1920 — consubs-
tanciado no Informe apresentado por Stalin ao XIV Congresso do PC soviético
em 1925 — era de que havia se formado um “equilibrio temporario de forcas”
permitindo “um periodo de convivéncia pacifica entre o Estado soviético e os
capitalistas” (STALIN, 1982:265-266).

Apesar de a maioria dos dirigentes soviético haver alinhado com Lénin
no apoio ao lancamento da NEP, houve muita polémica sobre sua caracteri-
zagao geral do regime econdmico implantado por essa politica como “capita-
lismo de Estado” (8). Curiosamente, as duas alas principais que passaram a
polarizar a lideranga soviética apds a sua morte convergiam nas suas criticas
a essa caracterizagao. Ja depois da morte de Lénin, Trotsky argumentava que
“a industria estatal e a economia camponesa nao se enquadram nessa defini-
¢ao” e que “definir o sistema como um todo com base nos seus componentes
menos significativos (as companhias mistas, as concessoes, os arrendamen-
tos etc.) seria uma completa violagao das proporcoes” (TROTSKY, 1975:387).
Antes disso o proprio Bukharin, ainda na sua fase de lider dos “comunistas
de esquerda”, escrevera no seu livro A Economia do Periodo de Transigdo:

“Sendo o capitalismo de Estado a coalizao do Estado burgués
com os trustes capitalistas, é 6bvio que nao se pode conceber
qualquer ‘capitalismo de Estado’ sob a ditadura do proletaria-
do, que por principio exclui essa possibilidade. (...) Tal forma
é impossivel, pois sua premissa se apoia na ilusao de que o
proletariado possa supostamente ‘se apoderar’ dos aparatos
capitalistas sem afetar a sua virgindade capitalista, e que os
senhores capitalistas se submeterao com prazer as ordens do
poder proletario”. (1979:133-134).

A questao foi discutida em 1925 no mesmo XIV Congresso do Partido
mencionado acima, e concluiu-se que o conceito de capitalismo de Estado
era aplicavel a realidade entao vivida pela URSS, mas apenas para as relacoes
estabelecidas entre o poder soviético e os setores nao socialistas com base nos
cinco componentes indicados acima. O fato, no entanto, é que relagoes esta-
belecidas com grupos capitalistas privados nao chegaram a alcangar maiores
proporcoes na sociedade soviética no decorrer dos anos 1920. Ja no inicio da
aplicacdao da NEP isto provocou o comentario bem-humorado de Lénin de
que, em relacao ao capitalismo de Estado, “as discussoes sao abundantes,
mas as concessoes poucas” (citado em TROTSKY, 1987:207). No que concerne
ao capital externo, poucos investimentos fluiram para a Uniao Soviética nos
marcos da NEP. A producao total das empresas concessionarias nao passou
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de 1% da produgao industrial da URSS em 1926-1927 (LEWIS, 1994:205).
Em 1928, essa proporcao ja havia caido para 0,6% (NOVE, 1984:89). O se-
tor da pequena producao cooperativada, por sua vez, acabou estabelecendo
relacoes principais com o setor socialista, e ndo com os demais componen-
tes identificados como pertencentes ao capitalismo de Estado. A maior parte
deste setor cooperativado ndo empregava trabalho assalariado alheio (nao
era, portanto, em si capitalista). O peso efetivo do capitalismo de Estado se
manteve, assim, bastante limitado na URSS, nao correspondendo as expec-
tativas iniciais do préprio Lénin.

No tocante a obtencao de créditos bancarios dos paises capitalistas, os
resultados também foram bastante magros. A Russia se limitou a receber al-
guns créditos comerciais de curto prazo. A negociacao de créditos adicionais
para financiar a importagao de bens pelo governo soviético sempre enfrentou
fortes obstaculos nos centros financeiros internacionais, quando nao um boi-
cote aberto. Para além das motivacoes diretamente politicas, esta “ma von-
tade” era, também, uma reagdo ao cancelamento unilateral da divida russa
decretado pelas autoridades soviéticas no inicio da revolugao.

Diferentemente do regime czarista, portanto, o poder soviético nao con-
tou com um fluxo significativo de investimentos estrangeiros para financiar
o seu desenvolvimento economico. Esses recursos tinham de ser gerados in-
ternamente. Quando a economia soviética recuperou, em 1925-1926, os ni-
veis de producao alcangados pela Riissia antes da Primeira Guerra, o proble-
ma da geracao de recursos para sustentar um novo ciclo de industrializagao
entrou na ordem do dia. Este problema ja havia sido antecipado na chamada
“crise da tesoura” em 1923-1924. Na época, tanto Stalin quanto Bukharin
haviam criticado duramente a “oposicao de esquerda” por querer forgar ar-
tificialmente a elevacao dos indices de crescimento da economia soviética,
colocando em risco a recém-conquistada estabilidade monetaria e financeira.
Poucos anos depois, a questao passaria a ser apreciada em outros termos.

O dilema fundamental da lideranga soviética era se deveria insistir na
politica de industrializagdo mais gradual desenvolvida nos marcos da NEP,
financiando o desenvolvimento através de superavits comerciais gerados no
setor agricola; ou deveria partir para uma politica mais agressiva e acelerada
de industrializacao a partir de investimentos estatais altamente concentra-
dos. A opiniao da lideranca soviética se deslocou da primeira para a segunda
opcao em 1927-1928, sob lideranca de Stalin e enfrentando forte resisténcia
de Bukharin (cuja posigao passou a ser caracterizada como um “desvio de
direita”).

Uma vez mais, consideragdes geopoliticas pesaram fortemente nesta
flexao. A situacao internacional voltara a se agravar a segunda metade dos
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anos 1920. O Tratado de Locarno, firmado no final de 1925, reaproximava a
Franca da Alemanha. Nesta, o partido nazista ja havia iniciado sua trajetéria
de ascensao ao poder com um programa violentamente anticomunista. Na
Italia, o governo ja havia passado para as maos dos fascistas liderados por
Mussolini. Na Polonia, um golpe de Estado em 1926 levava ao poder o mare-
chal Pilsudski, francamente hostil ao poder soviético com o qual se recusara a
firmar um pacto nao agressao. A Inglaterra, por sua vez, rompeu relacoes co-
merciais e diplomaticas com a URSS em 1927; e o poder soviético temia uma
nova escalada de hostilidades. Ja na China, o governo de Chang Kai-shek
promovia o “Massacre de Shangai”, expurgando os comunistas chineses do
Kuomintang e atacando a embaixada da URSS em Pequim. Na visao do pro-
prio Stalin, estes acontecimentos estariam alterando o “equilibrio temporario
de forcas” estabelecido anteriormente, com o fortalecimento de “circulos im-
perialistas” dispostos a “relegar a um segundo plano as contradi¢des no seu
proprio campo” para “formar uma frente tinica dos imperialistas e se colocar
em marcha contra a URSS” (STALIN, 1982:278-279).

Estes desenvolvimentos deram um sentido especial de urgéncia ao pro-
blema da industrializagao na Uniado Soviética. Sem uma base industrial que
pudesse ser rapidamente convertida para a producao militar em grande es-
cala, a URSS certamente sucumbiria diante de uma nova intervencao das
poténcias capitalistas centrais. O proprio Stalin previu, no inicio dos anos
1930, que a Uniao Soviética sofreria nova agressao no espaco de dez anos e
precisava estar em condigoes de se defender.

A nova orientacao materializou-se no langamento do Primeiro Plano
Quinquenal em 1928. Este plano foi concebido pelo Conselho de Comissarios
do Povo (i.e., ministros do governo) ainda em 1927, com o objetivo de fo-
mentar “o maximo de desenvolvimento das regides econdmicas com base na
especializacao”, de forma a garantir “a utilizacdo maxima dos seus recursos
na industrializacdo do pais” (apud NOVE, 1984:144). O Comité Estatal de
Planejamento (Gosplan) se tornou o 6rgao central responsavel pela formula-
¢ao, o monitoramento e execucao dos planos quinquenais. Esta opcao pela
industrializacao acelerada da URSS deu prioridade absoluta para a monta-
gem de novas empresas estatais em setores estratégicos da industria pesada,
em detrimento da industria leve e, sobretudo, da pequena producao artesa-
nal e da agricultura privada. Os setores privilegiados foram os da produgao de
maquinas-ferramenta, tratores, caminhdes, carros, usinas elétricas, ferro e
aco, além da mineracao do carvao e da exploracao do petrdleo. A justificativa
para essa politica ja havia sido esbogada no XIV Congresso do PCUS realiza-
do em dezembro de 1925, que indicou a necessidade de transformar a Uniao
Soviética de um pais “importador de maquinas” em um pais “produtor de
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maquinas”, de forma a evitar que, nos marcos do cerco capitalista, “a URSS
fosse transformada em mero apéndice da economia mundial capitalista, em
vez de uma unidade econdmica independente que constroi o socialismo” (ci-
tado em DOBB, 1966:192).

Esta opcao por uma versao socialista da politica de industrializagao ace-
lerada via substituicao de importacoes repds, na URSS, o problema classico
das fontes de financiamento do desenvolvimento. Enfrentando uma espécie
de “bloqueio financeiro” dos paises capitalistas centrais (pelo menos no que
dizia respeito aos créditos de longo prazo), a Unido Soviética teve de se va-
ler, fundamentalmente, de fontes internas para financiar o seu esfor¢o de
industrializacdo. A primeira destas foi o lancamento, em 1927, de “titulos
de industrializacao” resgataveis em dez anos, com um rendimento médio
de 12% ao ano (bastante elevada para a pratica soviética no periodo). Diante
da insuficiéncia de recursos gerados por essa fonte, o poder soviético partiu
para a taxacao especial dos kulaks no campo e dos comerciantes privados (os
nepmen) na economia em geral. Ainda enfrentando um quadro de escassez
de fundos, o governo adotou, em 1930, uma reforma fiscal que iria constituir
a principal fonte de financiamento da industrializacao socialista da URSS:
um imposto diferenciado sobre a circulagao de mercadorias, que recaia for-
temente sobre os produtos agricolas. A cobranga desse imposto, por sua vez,
se articulava com o retorno a praticas de requisicao compulséria de produtos
agricolas pelo poder soviético, a precos reduzidos. Em meados dos anos 1930,
quase metade da arrecadagao do Estado provinha das organizagdes respon-
saveis por essas requisicoes (NOVE, 1984:212). Com base nestas medidas, a
taxa de investimento em relagao ao produto nacional da economia soviética
passou de 7% em 1928 para 21% em 1937 (BETTELHEIM, s.d.:268).

Nos marcos da sobrevivéncia das estruturas econémicas da NEP no co-
mércio e na agricultura — ja que, como vimos, o alcance das concessoes ao
capitalismo na industria foi bem limitado — a reacao a essas medidas pelos
produtores agricolas detentores de maiores excedentes (sobretudo os kulaks
e 0s camponeses mais abastados) foi a de fugir as requisi¢des do Estado e
vender o maximo possivel da sua producdo a comerciantes privados (que
pagavam precos mais elevados) ou simplesmente nao comercializar a sua
producao. O resultado foi uma grave crise de abastecimento nas zonas urba-
nas. O poder soviético reagiu a isto explorando as tensdes sociais geradas no
campo pela politica da NEP, insuflando os camponeses mais pobres a toma-
rem as terras dos produtores mais abastados e agrupa-los em fazendas cole-
tivas. Em contrapartida, o poder soviético fornecia a estas fazendas coletivas
maquinas e equipamentos produzidos pelas novas empresas industriais (as
Estacoes de Tratores e Maquinas, ETM). A propria lideranga soviética batizou
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este movimento de “revolugao pelo alto”, tendo por objetivo a “liquidacao
dos kulaks como classe”.

O processo de coletivizagao da agricultura também avancou a passos
acelerados nos marcos do Primeiro Plano Quinquenal. No que concerne a
principal producao agricola da URSS, a participacao de fazendas individuais
e/ou privadas na superficie do cultivo de cereais passou de 94% em 1929 para
apenas 15% em 1933 (STALIN, 1977). Ja no que concerne a participacio do
setor privado/individual na renda nacional da URSS, esta passou de 47% em
1928 para 9% em 1932 (NOVE, 1984). Para todos os efeitos, essa evolugao si-
nalizava a reversao da estratégia de transicao gradual formulada previamen-
te nos marcos da NEP a favor de uma opcao de industrializacao socialista
acelerada movida por objetivos geopoliticos, ainda que a custa de um forte
desequilibrio entre a industria e a agricultura e da irrupgao de grave crise no
campo no inicio dos anos 1930.

Além das fontes internas de financiamento indicadas acima, a URSS ain-
da contou com um incremento de créditos bancarios dos paises capitalistas
para bancar o esfor¢o de industrializagdo do Primeiro Plano Quinquenal. A
maior parte destes empréstimos era composta, uma vez mais, por créditos co-
merciais de curto prazo destinados a financiar a compra de equipamentos para
o esfor¢o de industrializagao. Seu volume, no entanto, foi significativamente
mais elevado do que no periodo da NEP. O endividamento da URSS junto a
bancos capitalistas passou de 392 milhdes de rublos-ouro em outubro de 1927;
para 615 milhoes em outubro de 1929; até chegar ao pico de um bilhao 400
milhoes em 1931 (que equivaliam a cerca de 720 milhoes de ddlares na época)
(LEWIS, 1994:313). O mais interessante é que este aumento da divida externa
russa se deu na sequéncia da decretagao, em 1928, da nao conversibilidade do
rublo nos mercados monetérios internacionais — uma medida que os dirigen-
tes soviéticos consideravam crucial para, junto com o monopélio estatal do
comércio externo, preservar a independéncia econémica da URSS. O fato é que
os créditos bancarios externos desempenharam um papel marginal no esfor-
¢o concentrado de industrializagao dos planos quinquenais soviéticos. Com o
colapso dos mercados do mundo capitalista no inicio dos anos 1930, mesmo
este fluxo marginal foi interrompido, reduzindo a divida externa da URSS a
insignificantes 85 milhoes de rublos-ouro em 1936 (IDEM. IBIDEM).

Mais relevantes foram os acordos de assisténcia técnica firmados com
empresas capitalistas no ambito do programa soviético de industrializacao
acelerada. O primeiro destes contratos foi firmado com uma empresa fran-
cesa em 1928. No final de 1929, havia 64 acordos de assisténcia técnica em
operacao. No final de 1931, esse nimero ja alcancava 124. Alguns dos acor-
dos mais conhecidos foram os estabelecidos com as empresas Siemens, AEC
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e Telefunken para organizar a produgao de geradores e outros equipamentos
elétricos e telefonicos; com a empresa norte-americana Cooper para a cons-
trucao da represa de Dnieper; e com a Ford para construir uma féabrica de
automéveis em Novogorod (SKOROV, 1980:41). Todos estes acordos segui-
ram a orientagao dada pela lideranga soviética ao esforco de industrializagao:
énfase na produgao de bens de capital, energia, aco e insumos industriais
bésicos como base do desenvolvimento. Sob o impacto, uma vez mais, da
retragao dos mercados do mundo capitalista e com a crescente capacitagao
tecnolégica da propria economia soviética , a implementagao deste tipo de
contrato de assisténcia técnica e transferéncia de tecnologia foi sendo pro-
gressivamente limitada. Em 1933, s6 sobravam 46 contratos em operagao;
e em meados dos anos 1930, praticamente todos ja haviam sido cancelados
(IDEM. IBIDEM). De todo modo, as bases tecnoldgicas e gerenciais assimila-
das foram disseminadas na economia e tiveram papel importante na monta-
gem da base industrial da URSS.

O esforco de industrializacao acelerada dos primeiros planos quinque-
nais foi acompanhado por massivos investimentos na formacao de capaci-
dades cientificas e tecnoldgicas na URSS. Para além de dar continuidade a
politica de remuneracao diferenciada superior para os quadros técnicos, es-
pecialistas, pesquisadores e intelectuais formados no periodo do regime cza-
rista (apesar do ntmero limitado destes e da hostilidade de parte deles para
com a revolucao), o poder soviético expandiu significativamente o financia-
mento da educagao em todos os niveis, aboliu a cobranca de mensalidades
no ensino, multiplicou o niimero de escolas técnicas, e promoveu ativamente
o ingresso e a formacao de novos quadros de origem operaria e popular, mu-
lheres e integrantes de minorias nacionais nas universidades (sobretudo nas
areas das ciéncias exatas, biologicas e engenharias). O objetivo era formar
uma nova e ampla camada de quadros técnicos comprometidos com o poder
soviético para dar sustentagao a construcao da base econdmica do socialismo
da URSS - os chamados “especialistas vermelhos”. O lema que sintetizava
esse objetivo era “Os quadros decidem tudo!”. O resultado foi um processo
de mobilidade social sem precedentes articulado as transformagoes econdmi-
co-sociais geradas pelos processos de industrializacao e coletivizacao, consti-
tuindo uma auténtica revolucao cultural no periodo (FITZPATRICK, 1978 ¢
1992). Com base nesse esfor¢o, o nimero de quadros com formacao técnica e
cientifica em atividade quase quintuplicou na Uniao Soviética entre o lanca-
mento do Primeiro Plano Quinquenal em 1928 e a invasao nazista de 1941,
passando de 543 mil para mais de dois milhoes e 500 mil (LEWIN, 2007). J&
o namero especifico de diplomados universitarios passou de 233 mil para 906
mil no mesmo periodo (REIS FILHO, 1997:129).
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Ao lado deste gigantesco esforco de formacao, o poder soviético estrutu-
rou uma ampla rede de institutos de pesquisa em diversas areas cientificas
e tecnoldgicas, com pessoal técnico e cientifico dedicado em tempo integral
as atividades de pesquisa e producao de conhecimento. A maioria destes ins-
titutos passou a ser vinculada a Academia de Ciéncias da URSS, sucedanea
direta da antiga e prestigiosa Academia de Ciéncias da Russia, fundada em
1725. Desde o triunfo da Revolucao de Outubro, o poder soviético optou por
manter relacoes de cooperacao com a Academia, preservando a sua condi-
¢ao relativamente independente e auténoma, mas se valendo do seu apoio
para promover o avanco do conhecimento cientifico e tecnologico em areas
consideradas estratégicas. A missao e organizacao dos referidos institutos é
semelhante a dos institutos publicos de pesquisa que integram o sistema bra-
sileiro de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao, mas a escala e abrangéncia da rede
montada na experiéncia soviética era incomparavelmente maior: em 1950, ja
havia 3.447 institutos em operacao na URSS.

Da consolidacao do sistema socialista soviético a formacao
do sistema socialista mundial

Apesar dos duros percalgos, os resultados alcangados pelo esforco de in-
dustrializacao socialista acelerada na URSS foram, de fato, impressionantes.
A média anual de crescimento econémico da Uniado Soviética foi de 13,2% no
Primeiro Plano (de 1928 a 1932) e 16,1% no Segundo (de 1933 a 1937). O Ter-
ceiro Plano Quinquenal foi interrompido pela invasao nazista em 1941 e regis-
trava, até entdo, um crescimento médio anual de 12,5%. Este crescimento se
baseava, fundamentalmente, na entrada em operagao de novas maquinas ou
unidades de produgao, que procuravam incorporar a base técnica mais avan-
cada existente nos paises capitalistas na época. Por consideracoes estratégi-
cas, as novas industrias foram espalhadas por oito ou nove regides industriais
principais, estendendo o desenvolvimento econdmico soviético para o leste
(em contraposigao a experiéncia czarista anterior, em que esse desenvolvi-
mento ficou confinado as regioes ocidentais) (DOBB, 1966: Cap. 16).

Com base nestas transformacoes, a direcao do PCUS e do Estado so-
viético anunciou haver completado a construcao da base econémica do so-
cialismo na URSS em meados da década de 1930. Segundo o informe apre-
sentado por Stalin ao XVII Congresso do Partido em 1934, “a primeira, a
terceira e a quarta estruturas econdmico-sociais identificadas por Lénin (a
economia camponesa comunal, o capitalismo privado e o capitalismo de Es-
tado) ja nao existiam mais; a segunda (a pequena producao mercantil) fora
deslocada a posicoes de segunda ordem; ao passo que a quinta (a socialista)
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havia se tornado a tinica forca regente de toda a economia nacional” (STA-
LIN, 1977b). O socialismo, assim, teria deixado de ser uma “perspectiva” de
Estado para se tornar um novo “modo de produgao” efetivamente dominan-
te na sociedade soviética.

O interessante, aqui, ¢ comparar as caracteristicas assumidas por esta
experiéncia de industrializacao socialista com as do seu predecessor czarista,
segundo a sistematizacao feita por Gerschenkron. H4, certamente, impor-
tantes semelhancas entre os dois processos. A industrializacao assumiu, em
ambos, a forma de um grande surto, com elevados indices de crescimento
industrial. Ambos buscaram explorar as “vantagens do atraso” dando prio-
ridade a montagem de empresas de grande porte com as bases técnicas mais
avancadas das suas respectivas épocas. Ambos priorizaram, igualmente, a
produgao de bens de producao em relacao aos bens de consumo; e tiveram de
conter (pelo menos temporariamente) o nivel de consumo da populacao para
financiar o esfor¢o de industrializagao. Em ambos, por fim, a intervencao ati-
va do Estado desempenhou um papel decisivo no processo de industrializa-
¢ao e o desenvolvimento da agricultura manteve um acentuado descompasso
em relacao a industria (9).

Estas semelhancas, no entanto, encobrem diferencas muito mais sig-
nificativas. A principal, entre estas, ¢ que, na URSS, o papel ativo desem-
penhado pelo Estado no desenvolvimento econdmico nao era concebido
como um expediente temporario destinado a preparar as condigdes para
o predominio futuro de capitalistas privados, e sim como a ponta de lanca
de um processo de transicao socialista destinado a eliminar a prépria acu-
mulacao privada. O peso dos investimentos estrangeiros nos dois processos
também foi inteiramente distinto: absolutamente crucial na industrializa-
¢ao czarista e marginal no desenvolvimento soviético. Os mecanismos ado-
tados para proteger as respectivas economias nacionais foram totalmente
diferentes: a Russia czarista optou por tarifas nos marcos de uma economia
de mercado relativamente aberta, ao passo que a Uniao Soviética adotou
mecanismos de desengate muito mais efetivos (como o monopdlio estatal
do comércio exterior e a inconversibilidade da sua moeda nos mercados
internacionais). Por fim, os resultados alcancados pelos respectivos proces-
sos de industrializacao também foram diversos: enquanto a industrializa-
¢ao capitalista tardia fomentada pelo regime czarista foi incapaz de alterar
a posicao relativa da Russia no sistema internacional, a industrializacao
socialista soviética logrou dobrar a participacao da URSS na producao in-
dustrial mundial entre 1929 e 1938 (BOLOTIN, 1989:27) e sustentar um
processo de desenvolvimento prolongado que a viria a transformar na se-
gunda poténcia do mundo (10). No que concerne a producao global da sua
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economia, em 1940 — as vésperas da invasao alema que arrastaria a Uniao
Soviética para o coracao da Segunda Guerra Mundial —, os territérios que
integravam a URSS ja eram responsaveis por 9,3% do PIB mundial medido
por Paridade de Poder de Compra, PPP (contra uma participacao de 7,8%
desses mesmos territdrios, entao sob a égide do Império Czarista, no PIB
mundial em 1900) (11).

As profundas transformacoes vividas pela URSS nos marcos dos primei-
ros planos quinquenais marcaram a génese e consolidagao do sistema socia-
lista soviético. Suas caracteristicas basicas eram a estatizacao quase integral
das forgas produtivas (embora a forma predominante na agricultura fosse a
de fazendas coletivas apoiadas pelas ETM’s), a planificacao centralizada de
todo o desenvolvimento econdmico e social, e a concentracao de todo poder
politico efetivo na estrutura vertical do partido dirigente. As consideracoes
geopoliticas que presidiram a constituigdo deste sistema seriam logo colo-
cadas a prova, com a irrupcao da Segunda Guerra Mundial e a invasao da
URSS por tropas nazistas em 1941. Na escalada de tensbes internacionais
que precederam essa invasao, o regime soviético foi se fechando e centrali-
zando cada vez mais, promovendo uma sequéncia de expurgos que vitima-
ram (com prisao, morte ou exilio) liderangas e integrantes das variadas ten-
déncias de oposicao que haviam se formado no Partido bolchevique até entao
(incluindo o préprio Bukharin) e boa parte dos comandantes e oficiais das
Forcas Armadas. Este periodo, que atingiu o seu apice em 1937-1938, veio a
ficar conhecido como o do “Grande Terror” na Revolugao Soviética, em ana-
logia ao periodo do “Terror” jacobino na Revolucao Francesa.

A invasao alema interrompeu o Terceiro Plano Quinquenal bem no meio.
A guerra que seguiu acarretou uma destruicao colossal da economia e da so-
ciedade soviéticas. A URSS acabou se tornando o palco decisivo e a forca deter-
minante da Segunda Guerra. As tropas nazistas chegaram a ocupar um terco
do territério soviético, restaurando a propriedade privada nas regioes sob seu
dominio. Ao final de 1941, a URSS ja havia perdido territérios responsaveis por
63% da sua produgao de carvao, 68% da de ferro, 58% da de aco, 60% da de alu-
minio, além de 41% das suas linhas férreas, 84% da area de cultivo de agtcar e
38% da area de cultivo de graos (NOVE, 1984:271). A medida que recuavam,
as forgas soviéticas praticavam uma politica de “terra arrasada”, destruindo
tudo o que pudesse vir a ser utilizado como fonte de abastecimento das tropas
alemas. Isto sem falar no brutal custo humano da luta contra o nazismo — cerca
de 20 milhoes de cidadaos soviéticos pereceram no conflito, o que equivale a
dois entre cada cinco pessoas mortas na Segunda Guerra Mundial.

Nos marcos da alianca militar contra o nazismo, a URSS contraiu um
volume significativo de empréstimos junto a bancos de paises capitalistas.
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O volume total de créditos recebidos pela Uniao Soviética durante o con-
flito chegou a 10 bilhoes de ddlares (HARISSON, 1994:250). A maior parte
desses créditos foi fornecida pelos Estados Unidos — nos marcos do Master
Lend Lease Agreement firmado entre a URSS e os EUA em julho de 1942 —, e
destinada a compra de equipamento militar e matéria-prima de empresas
norte-americanas. O grosso desse montante so foi entregue aos soviéticos
entre meados de 1943 e o final de 1944 — depois, portanto, da Batalha de
Stalingrado, que se tornou o ponto de virada da Segunda Guerra Mundial.

Apesar do volume substancial desses créditos externos, o armamento
importado dos Estados Unidos e da Inglaterra com base nos créditos men-
cionados acima nao representou mais do que 2% das armas, 14% dos avioes
de combate e 11% dos tanques e canhdes autopropulsados usados pela Uniao
Soviética na guerra (12). O grosso do armamento e do equipamento militar
usado pela URSS no conflito foi produzido pelo parque industrial montado
nos primeiros planos quinquenais, convertido integralmente para o esfor-
¢o de defesa a partir da invasao nazista. A decisao estratégica de espalhar
esse parque por todo o territério soviético também se revelou crucial, ja que
as regides ocidentais da URSS (onde se concentrara a produgao industrial
russa na experiéncia de industrializacao czarista) foram as primeiras a ser
ocupadas pelas tropas alemas. A inesperada resiliéncia da oposicao soviética
a operacao Barbarossa levou o proprio Hitler a reconhecer, em setembro de
1941, que “a preparacao bélica dos russos deve ser considerada fantéstica”
(HITLER, 1980:61). Dois meses depois, ele se indagava: “Como ¢é possivel que
um povo tao primitivo possa alcangar semelhantes avancos técnicos em tao
pouco tempo?” (IRVING, 2001:550).

Vista, assim, pelo angulo geopolitico, a opgao estratégica pela aceleragao
do ritmo da industrializagao soviética tomada em 1928 — apesar da alta cota
de sacrificios que possa ter imposto a populacao — revelou-se crucial para a
derrota da maquina de guerra nazista e a propria sobrevivéncia da Uniao
Soviética uma década e meia depois. O proprio desfecho da Segunda Guerra
redefiniu a insercao global da URSS, conferindo-lhe o papel de nova lideran-
¢a (ou “superpoténcia’”) no sistema internacional.

No imediato p6s-guerra, a lideranga soviética considerava que o desfecho
do conflito poderia gerar um novo quadro de equilibrio de forcas no sistema in-
ternacional, possibilitando um periodo mais prolongado de coexisténcia pacifi-
ca da URSS com as poténcias capitalistas. Nem todas as zonas que ficaram sob
ocupacao e influéncia soviética na Europa Central e do Leste — nos termos dos
acordos de Ialta firmados pelas poténcias aliadas no inicio de 1945 — deveriam
se orientar para uma transformacao socialista, bastando uma reorganizacao da
sua economia e sociedade “na base de principios amplos, antifascistas e demo-
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craticos” (LOSURDO, 2010:142). Para os paises que optassem pela transicao
para o socialismo, esta deveria se realizar com “métodos e formas diferentes”
do sistema soviético, em linhas mais préximas as proposicoes gradualistas for-
muladas no periodo da NEP (ROBERTS, 2006). A lideranca soviética recomen-
dava aos seus aliados locais cautela e moderacao na promogao de medidas de
coletivizacdo da terra no ambito dos processos de reforma agraria que estes
deflagravam nas regioes sob seu controle e influéncia.

Do ponto de vista das suas relagdes econdmicas internacionais, o poder
soviético chegou a cogitar, na fase final da Segunda Guerra, continuar re-
cebendo créditos significativos dos paises capitalistas para ajudar no finan-
ciamento da sua reconstrucao econdmica. Nesses termos, a URSS chegou a
participar das negociagdes da Conferéncia de Bretton Woods, em 1944, que
desenharam o novo arranjo financeiro e monetdrio para a economia mundial
do p6s-guerra, baseados na liberalizagao comercial na adogao do padrao d6-
lar-ouro. Ao término do conflito, no entanto, a lideranca soviética concluiu
que os termos desse arranjo — e as institui¢des e mecanismos a ele associa-
das — expressavam e configuravam, na verdade, o novo poder hegemonico
dos Estados Unidos no mundo capitalista. Ademais, o acordo firmado na
Conferéncia determinava o desmantelamento de dois componentes do sis-
tema socialista soviético considerados cruciais para a preservagao da sua in-
dependéncia econdmica: o monopolio estatal das relagdes econémicas com o
exterior e a inconversibilidade do rublo nos mercados monetéarios do mundo
capitalista. Por essas razoes, a URSS, em 1946, se recusou a ratificar o acordo
e tampouco se associou aos recém-criados FMI e Banco Mundial (Banco In-
ternacional para a Reconstrugao e o Desenvolvimento, BIRD).

Como o governo dos Estados Unidos passou a condicionar a liberagao de
créditos a aceitacao dos termos do “programa de Bretton Woods”, a lideranga
soviética declinou, igualmente, as ofertas condicionadas de crédito oferecidas
por aquele no ambito do Plano Marshall, em 1947. Ao mesmo tempo, a URSS
pressionou os demais paises que integravam a sua area de influéncia na Eu-
ropa Central e do Leste a também rejeitarem o Plano. Um caso notério é o da
Tchecoslovaquia, que foi convencida, ap6s a visita de uma delegacao oficial a
Moscou, a rever a aceitagao de créditos oferecidos pela Inglaterra e pela Fran-
¢a (no ambito do Plano Marshall) ja aprovados pelo Conselho de Gabinete
do governo tchecoslovaco. Na avaliagao da lideranca soviética, a aceitagao de
créditos para a reconstrugao cujos termos e condicoes eram controlados por
um Comité Diretor vinculado ao governo americano comprometeria a inde-
pendéncia econdmica dos paises da Europa Central e do Leste (FEJTO, 1975:
164-166). Para agravar a escalada de tensodes nas relagdes econdmicas entre
as duas poténcias, a Uniao Soviética também se negou a reconhecer qualquer
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divida pendente com os Estados Unidos no ambito do Master Lend Lease Agree-
ment de 1942, argumentando tratar-se de gasto inerente a mobilizacao mili-
tar comum para derrotar a Alemanha nazista na Segunda Guerra. Abria-se,
assim, mais um contencioso entre a URSS e o capital financeiro internacional
(agora sob hegemonia americana).

Ap6s a “lua de mel” da alianga contra o nazismo, os Estados Unidos
passaram, a partir de 1947, para uma politica deliberada de “contengao” do
socialismo soviético, dando inicio a confrontagao bipolar da Guerra Fria, a
qual viria dominar (com intensidade variada) toda a evolugao do sistema
internacional nas quatro décadas seguintes. A nova politica norte-americana
tomou corpo com o langamento oficial da “Doutrina Truman” em margo de
1947. A logica estratégica que orientava a politica de “contengao” foi explici-
tada em famoso artigo do chefe do Gabinete de Planejamento Politico do De-
partamento e Estado dos EUA, George Kennan, publicado (sob pseuddénimo)
na revista Foreign Affairs no mesmo ano (KENNAN, 1947). Segundo este, os
Estados Unidos deveriam adotar uma politica de “contengao paciente, mas
firme e vigilante, das tendéncias expansionistas russas”. Isto implicaria “con-
frontar os russos com um constante contrapoder em todos os pontos em que
dao sinais de invasao dos interesses de um mundo estével e pacifico” para,
em longo prazo, “quebrar a unidade e a eficacia do partido como instrumento
politico”, o que poderia mudar a Russia soviética “de um dia para outro, de
uma das mais fortes para uma das mais fracas e deploraveis sociedades”.

Os desdobramentos politicos e econdmicos da nova politica de contencao
nao tardaram a aparecer. Ja em 1947, os Partidos Comunistas foram exclui-
dos dos governos de coalizao na Franca e na Italia e a Inglaterra e os Estados
Unidos intervieram pesadamente na guerra civil da Grécia. No ambito da
criagao da alianga militar da OTAN, em 1949, foi montado um Comité Coor-
denador para o Controle das Exportagdes Multilaterais (Cocom), visando a
conter e a reduzir o intercambio de produtos considerados “estratégicos” no
comércio dos paises capitalistas centrais com os paises integrantes do “bloco
soviético”. Pouco depois da sua criagdo, mais de duas mil categorias de arti-
gos foram incluidas na lista bens e servicos cuja comercializacao com a URSS
e seus aliados era proibida, o que representava quase metade dos artigos dis-
poniveis no mercado mundial a época (MASTANDUNO, 1992).

Temendo novo isolamento, a Unido Soviética reagiu a politica de “con-
tengao” patrocinando a transicao acelerada ao socialismo nas areas da Eu-
ropa Central e do Leste sob sua ocupagao e influéncia. O sistema socialista
soviético consolidado nos anos 1930 passou a ser apresentado e defendido
como “modelo tnico” a servir de paradigma para todas as demais experién-
cias, apesar de as condigdes histdricas internas e externas enfrentadas por
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estas nos anos 1940 e 1950 serem bem diferentes das enfrentadas pela URSS
nos anos 1920 e 1930 (a comecar pelo fato de nao se tratar mais de experién-
cias socialistas nacionais isoladas). A Tchecoslovaquia e a Bulgaria langaram
0s seus primeiros planos quinquenais baseados na experiéncia soviética em
1949. Em 1950 foi a vez da Hungria e da Poldnia, em 1951 da Albania. A
Tugoslavia de Tito ja havia se antecipado e lancado o seu plano em 1947,
mas a escalada de desavengas com a lideranga da URSS levou a sua exclu-
sao do “bloco socialista” liderado por esta ja em 1948 (13). Assim, uma vez
mais, consideracoes e tensoes geopoliticas determinavam a forma e o ritmo
da construcao socialista.

Visando a desenvolver relacoes de “cooperacao” e “assisténcia econdmi-
ca mutua” para promover a acelerada industrializacao dos novos parceiros
socialistas foi criado, em 1949, o Conselho de Assisténcia Econdmica Mutua
(Came), integrado, inicialmente, pela propria URSS, a Bulgaria, a Tchecos-
lovaquia, a Hungria, a Polonia e a Roménia reforcado, em seguida, pela
Albania e pela Republica Democratica da Alemanha (Alemanha Oriental).
A estes se somariam, como membros observadores, a China e a Republica
Democratica da Coreia (Coreia do Norte) nos anos 1950, e como membros
efetivos, a Mongolia, Cuba e Vietna nos anos 1960 e 1970. Em resposta a
criagao da OTAN e a incorporacao nesta da Republica Federal Alema (Alema-
nha Ocidental), os paises integrantes do Came formaram, em 1955, a alianca
militar do Pacto de Varsévia.

Nos marcos da integragao sistémica do novo “campo socialista”, foram
estendidos para o conjunto de paises membros os mesmos mecanismos de
“desengate parcial” da economia capitalista mundial adotados anteriormen-
te pela Uniao Soviética (o monopolio estatal das relagdes econdmicas com
o exterior e a inconversibilidade das suas moedas nacionais nos mercados
monetarios capitalistas). O intercambio comercial entre os paises socialistas
passou a ser regido pela articulacdo e compatibilizagao das metas estabele-
cidas nos respectivos planos quinquenais nacionais. Os precos de referéncia
neste intercambio eram fixados em negociacoes bilaterais entre as autori-
dades responsaveis pela condugao das relagdes econdmicas externas, € nao
pela incorporagao automatica da estrutura de pregos praticada no mercado
mundial. A justificativa oficial para isso era a disposigao para romper com
as “injustas relagoes de troca desigual” que predominavam nesse mercado.
Caberia ao Came, assim, coordenar a operacao e integragao do novo “mercado
socialista mundial”. Sua politica inicial voltava-se para a construcao de uma
base economica e industrial diversificada em cada pais membro, reprodu-
zindo (em menor escala) a trajetéria de industrializacao socialista acelerada
adotada pela URSS duas décadas antes.
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Para a lideranca soviética, o resultado econdmico e politico mais impor-
tante desta evolucao no p6s-guerra fora a cisao do mercado mundial tinico
(capitalista), que englobava a todos os paises, em dois mercados mundiais
opostos (capitalista e socialista), mas que operavam no ambito do mesmo
sistema internacional (interestatal) que passaram a ter sua principal expres-
sao politica na Organizagao das Nagdes Unidas (ONU), fundada em 1945
(STALIN, 1975:85-86). Como bem observou Fred Halliday, esta realidade
configurava a Guerra Fria nao apenas como um tradicional conflito geopo-
litico entre poténcias rivais no sistema internacional, mas como um conflito
intersistémico de novo tipo (HALLIDAY, 1999)

Segundo Halliday, a primeira etapa da confrontagao bipolar da Guerra
Fria assumiu as seguintes caracteristicas:

1. A escalada dos gastos militares, com énfase nas armas nucleares, ten-
do por objetivo central evitar os avangos do concorrente sobre areas de hege-
monia definidas pelo resultado da Segunda Guerra (sobretudo na Europa).

2. A intensificacao das campanhas de propaganda de ambos os lados,
cada qual procurando denegrir ao maximo o seu adversario.

3. A auséncia de sucesso em negociacoes entre os Estados Unidos e a
Uniao Soviética sobre questoes de muituo interesse, sejam bilaterais, referen-
tes a Europa ou ao resto do mundo.

4. A transplantacao do conflito entre capitalismo e socialismo para as
situagdes revoluciondrias no chamado “Terceiro Mundo”, com as poténcias
capitalistas procurando de todas as formas conter e/ou reverter movimentos
locais que eram vistos como meros instrumentos da politica soviética (como
nos casos da Coreia, Vietna e Filipinas).

5. O refor¢o dos controles internos em cada campo, com a montagem
dos seus respectivos blocos militares e a intensificacao da repressao aos que
eram suspeitos de “simpatia” pelo outro lado (o “macarthismo” nos EUA e o
combate ao “titismo” no Leste Europeu).

6. A subordinacao de todos os conflitos na arena internacional a 16gica e
dindmica da confrontacao Leste x Oeste (HALLIDAY, 1989:8-9).

Dos “anos dourados” do socialismo soviético aos ajustes
frustrados

Apesar das tensoes da Guerra Fria, as duas décadas posteriores ao térmi-
no da Segunda Guerra Mundial podem ser consideradas os “anos de ouro”
do sistema socialista soviético. Suas realizacoes assombravam o mundo, mes-
mo que os paises capitalistas centrais estivessem ingressando no seu préprio
“ciclo dourado” sob o impulso dos massivos investimentos na reconstrugao
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econdmica e no desenvolvimento no mesmo periodo (HOBSBAWM, 1995:
Cap. 9). O “assombro” comegou com a prépria epopeia da derrota da maqui-
na de guerra de Hitler na Segunda Guerra, simbolizada pela entrada triunfal
do Exército Vermelho em Berlim ao final desta. As forcas soviéticas foram
diretamente responsaveis por quase 80% das baixas totais das forgas do Eixo
no conflito, concentradas nas batalhas incessantes e de propor¢des dantescas
travadas durante quatro anos na Frente Oriental da Guerra (DAVIES, 2006).

Este desfecho decorreu, em grande medida, da estreita colaboragao es-
tabelecida entre o amplo sistema de Ciéncia e Tecnologia montado na URSS
nos anos 1930 e as iniciativas de defesa militar. Fruto desta colaboracao,
foram desenvolvidos inimeros equipamentos militares novos que tiveram
papel decisivo no triunfo das Forcas Armadas soviéticas sobre as tropas na-
zistas, entre os quais canhodes (incluindo um inovador canhao antitanque),
lanca-misseis (o famoso Katyusha), baterias antiaéreas, diferentes tipos de
carros de combate e avides muito eficazes: os Mig, o Yakovlev e o 1l 2. Apds a
guerra, esta colaboracao estreita continuou e resultou em intimeras — e, para
boa parte do mundo, surpreendentes — conquistas cientificas e tecnologicas.
Um primeiro marco se deu na éarea da Fisica nuclear com o bem-sucedido
teste da primeira bomba atdmica soviética em 1949, quebrando o monopdlio
sobre esse tipo de armamento estabelecido pelos Estados Unidos ao final da
guerra, evidenciado de forma tao tragica quanto grafica nos ataques as cida-
des de Hiroshima e Nagasaki no Japao (HOLLOWAY, 1994). Mais emblema-
tica ainda foi a dianteira tecnolégica alcancada pela Unido Soviética na area
da engenharia aeroespacial na primeira fase da chamada “corrida espacial”,
com feitos de enorme repercussao global como a primeira viagem ao espago
do satélite Sputnik em 1957, o primeiro voo com um ser vivo (a cadela Laika)
Nno mesmo ano, o primeiro voo tripulado por um homem com Yuri Gagarin
em 1961 e o primeiro voo tripulado por uma mulher com Valentina Tereshko-
va em 1963. As aplicagdes militares da capacidade missilistica revelada nes-
tes feitos eram evidentes. Seu reconhecimento gerava ondas de preocupacao
e choque nos dirigentes das principais poténcias capitalistas — e uma singular
“oportunidade de neg6cio” para espertalhdes venderem projetos de abrigos
antiaéreos domésticos para a assustada classe média americana...

Os planos quinquenais do pds-guerra foram marcados pelo gigantesco
esforco de reconstrucao e desenvolvimento da economia soviética, que havia
sido devastada nos quatro anos do conflito. Eles viabilizaram uma rapida re-
cuperacao dos indices de crescimento econdmico da URSS (11,9% no Quarto
Plano, de 1946 a 1950, e 11,2% no Quinto, de 1951 a 1955), dando continui-
dade as caracteristicas basicas do sistema socialista soviético consolidadas
nos anos 1930. Sob o impacto desses planos — e apesar dos desarranjos provo-
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cados pela suspensao do inicio da implementacao do Sexto Plano Quinque-
nal apds o XX Congresso do PCUS em 1956 (tnica vez que isso ocorreu em
toda a histéria soviética) —, a URSS atingiu, em 1961, o 4pice da sua partici-
pacao no PIB mundial medido por PPC (10,2%), mantendo-se préximo desse
indice por mais de uma década (14).

O clima geral da sociedade soviética no periodo era de entusiasmo e eu-
foria, apesar do choque causado pelas duras e inesperadas criticas apresenta-
das pelo novo dirigente principal do PCUS, Nikita Kruschey, ao XX Congresso
do Partido denunciando a pratica massiva de arbitrariedades e violéncia e
do “culto a personalidade” nos anos em que Stalin comandara a construcao
do socialismo na URSS (sobretudo na fase dos “grandes expurgos” de 1937
e 1938). No estilo fanfarrao que lhe era peculiar — e refletindo o otimismo
entao reinante —, um empolgado Kruschev tratou de alertar, em discurso em
discurso proferido em 1956 para os embaixadores dos principais paises ca-
pitalistas em Moscou, que “A Historia esta do nosso lado. N6s vamos vos
enterrar!”. O XXI Congresso do PCUS, em 1959, decretou “a vitdria total e
definitiva do socialismo na URSS”. O novo Programa do Partido, aprovado
no XXII Congresso em 1961, anunciava que a Uniao Soviética alcangaria e
superaria economicamente os Estados Unidos em dez anos e entraria na fase
do comunismo em 1980. Pelo visto, o espirito de Eros reinava absoluto nos
coragdes e mentes da lideranca soviética.

O XXI Congresso indicara que a tarefa econdmica fundamental a ser en-
frentada pela URSS era alcancar e ultrapassar os mais desenvolvidos paises
capitalistas na produgao per capita. Os progndsticos a este respeito consolida-
dos no Manual de Economia Politica do Instituto de Economia da Academia de
Ciéncias da URSS —, publicado em 1959, quando se iniciava a implementacao
do Plano Setenal (de 1959 a 1965) que substituira o Sexto Plano interrom-
pido em 1956 — eram francamente otimistas (para nao dizer triunfalistas):

“Passo decisivo para o cumprimento da tarefa econ6mica
fundamental serd o plano setenal de desenvolvimento da
economia nacional da URSS. Como resultado do plano sete-
nal, a Uniao Soviética terd uma producao industrial per capita
maior do que a atual nos mais desenvolvidos paises capita-
listas da Europa — a Inglaterra e a Alemanha ocidental — e
passard, no que se refere a este indice, para o primeiro lu-
gar na Europa. Com relacao ao volume absoluto da producao
anual de alguns tipos fundamentais de producao industrial, a
Uniao Soviética ultrapassara o nivel atual da produgao indus-
trial dos Estados Unidos, aproximando-se destes com relacao
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a outros produtos. Por esta época, a produgao, na URSS, dos
mais importantes produtos agricolas, globalmente e per capi-
ta, superara o nivel atual dos Estados Unidos.

O povo soviético se esforca no sentido de que, ja cinco anos
ap6s a execucao do plano setenal, e, se possivel, mesmo antes,
a URSS passe para o primeiro lugar no mundo nao somente
quanto ao volume absoluto da producao, mas também quan-
to a produgao per capita. Esta sera uma vitéria historico-uni-
versal do socialismo na competigao econémica pacifica com
o capitalismo, na arena internacional. A URSS se tornara o
primeiro pais industrial do mundo, com a mais alta produti-
vidade do trabalho e o mais alto nivel de vida.” (ACADEMIA
DE CIENCIAS DA URSS, 1961: Cap. XXXV).

Ou seja, a perspectiva adotada pela lideranca soviética na virada dos anos
1950 para os anos 1960 era a de que a URSS se tornaria a principal poténcia
econdmica mundial em pouco mais de uma década (i.e., no inicio dos anos
1970). Exageros ideoldgicos a parte, a capacidade de realizacao do sistema
socialista soviético era levada a sério por dirigentes politicos e estudiosos em
todo o mundo. A questao da perda da supremacia cientifica e tecnolégica dos
Estados Unidos em relagao a URSS e suas consequéncias foi um dos temas
centrais dos debates da campanha presidencial entre Kennedy e Nixon em
1960 (os primeiros a ser televisionados para todo o pais). Anos antes, mesmo
um historiador com profunda admiragao por Trotsky como Isaac Deutscher
reconhecia, no seu necrolégio de Stalin, a profunda transformacao operada na
Uniao Soviética entre os anos 1920 e os anos 1950: “O nucleo da acao histdrica
do stalinismo ¢ este: ele encontrou uma Russia que trabalhava com arados de
madeira e a deixou equipada com reatores atdmicos” (DEUTSCHER, 1953).
O sucesso da saga modernizadora do socialismo soviético a tornou referéncia
para o lancamento de programas nacionais de desenvolvimento por dirigentes
de intimeros paises que recém-conquistavam a sua independéncia com o avan-
co dos processos de descolonizacio na Africa e na Asia (como Nehru na India,
Sukarno na Indonésia e Nasser no Egito), e influenciou fortemente a agenda
econdmica do Movimento dos Paises Nao Alinhados formado em 1961. Neste
ano, os dirigentes cubanos liderados por Fidel Castro foram além e proclama-
ram a orientacao socialista da revolugao que triunfara na ilha dois anos antes,
passando a integrar o campo socialista liderado pela URSS (15).

Apesar do tom confiante e desafiador dos seus discursos, a lideranga so-
viética reconhecia, em meados dos anos 1950, a necessidade de fazer ajus-
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tes no funcionamento do sistema socialista consolidado havia duas décadas.
Apds concentrar os cargos de “Primeiro-Secretario” do Partido e “Primeiro
Ministro” do governo — ap6és aguda luta interna na ctipula do poder soviéti-
co —, Kruschev sinalizou que o sistema de planejamento e gestao da econo-
mia da URSS estava excessivamente centralizado, o que poderia afetar a efi-
ciéncia do seu desempenho. Em fungao disto, adotou medidas para ampliar
os poderes dos governos das republicas sobre as empresas instaladas nos seus
territérios e alargar os poderes dos diretores dessas empresas na gestao das
mesmas. Langou um ousado e polémico plano de expansao agricola que vi-
sava a ocupacao de 35,9 milhoes de hectares de terras virgens (equivalente
ao total da terra cultivada do Canada), sobretudo para o cultivo de trigo. Essa
iniciativa foi complementada por uma igualmente agressiva campanha para
expansao do cultivo do milho, cuja drea plantada passou de 4,3 milhdes de
hectares em 1954 para 37 milhoes em 1962. A principal reforma, no entanto,
veio em 1957 com a abolicao dos ministérios centrais que eram os conduto-
res da economia até entao, e sua substituicao por 105 conselhos econdmicos
regionais. O proprio Gosplan foi dividido em dois organismos — um para pla-
nejamento de longo prazo, e outro para planejamento de curto prazo — mi-
nando sua capacidade de coordenacao integrada da economia soviética. Em
seguida adotou-se uma medida que havia sido explicitamente criticada por
Stélin cinco anos antes: as Estagdes de Tratores e Maquinas (ETM) foram de-
sarticuladas e seu equipamento vendido as fazendas coletivas (16). No ambi-
to destas mudangas, o Sexto Plano Quinquenal que havia sido aprovado no
XX Congresso do PCUS foi interrompido e substituido por um novo plano de
sete anos (o Sétimo, cobrindo o periodo de 1959 a 1965).

Essas mudancas nao chegaram a gestar um “modelo” alternativo de
desenvolvimento para a economia, mas removeram e/ou esvaziaram um
elemento-chave na cadeia de comando do sistema socialista soviético (os
ministérios centrais e o Gosplan). O resultado foi uma febre de localismo
(mestnichestvo) nas decisdes econdmicas que desarticularam o funcionamen-
to integrado da economia como um todo, que dependia da complementarie-
dade definida e garantida pelo planejamento central (NOVE, 1984:360361).
Este desenvolvimento solapou os préprios programas ousados de ocupacao
e exploragao de novas terras agricolas, ja que a quebra do sistema de plane-
jamento centralizado impedia o adequado fornecimento de sementes, fer-
tilizantes, equipamentos e meios de transporte para as novas fazendas. O
impacto deste quadro de desorganizacao logo se fez sentir nos indicadores
de desempenho econémico. A Média anual de crescimento no Sétimo Plano
ainda ficou em 6,5%, mas houve acentuada perda de dinamismo ao longo
dos anos: 8% em 1959; 7,4% em 1960; 6,9% em 1961; 5,6%, em 1962; ¢ 3,8%
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em 1963 (o mais baixo da economia soviética em tempos de paz desde o lan-
¢amento do Primeiro Plano Quinquenal) (17).

Do ponto de vista politico-ideoldgico, essas mudangas se deram nos mar-
cos de uma intensa disputa pelo poder no coragao da lideranga soviética, que
resultaram no “Relatério Secreto” proferido por Kruschev contra Stalin no
XX Congresso do PCUS em 1956, na derrota e exclusao do chamado “grupo
antipartido” (encabegado por Molotov, Kaganovich e Malenkov) em 1957, e
no abandono dos conceitos de “ditadura do proletariado” e “partido da classe
operaria” (substituidos, respectivamente, pelos conceitos de Estado e Partido
“de todo o povo”) no novo programa do PCUS adotado no XXII Congresso
em 1961. A escalada de divergéncias em torno destas formula¢oes e mudan-
cas levaram a uma segunda e mais grave cisao do campo socialista, com a
exclusao da China e da Albania do bloco liderado pela Unido Soviética.

O fraco desempenho da economia sob o impacto da desorganizagao ge-
rada pelas medidas implementadas por Kruschev enfraqueceu sua posigao
na direcao do poder soviético e acabou determinando a sua queda em 1964.
O lider que ocupou o seu lugar foi Leonid Brejnev, que permaneceu no co-
mando principal do Partido e Estado soviéticos até a sua morte em 1982. A
nova lideranca da URSS ja identificava, em meados dos anos 1960, a neces-
sidade de passar a uma nova fase de desenvolvimento mais intensivo da sua
economia. A légica subjacente a esta avaliagao ja havia sido antecipada nas
péaginas do Pravda na fundamentacao de uma polémica proposta de reforma
econdmica apresentada pelo professor E. Liberman em 1962:

“E essencial encontrar uma solucdo que seja, a0 mesmo
tempo, simples e bem fundamentada para um dos mais
importantes problemas colocados pelo Programa do PCUS:
construir um sistema de planejamento e estimulo para o
trabalho das empresas, para que elas possam ter um vivo
interesse em cumprir ao méaximo as metas do Plano, em
introduzir novas técnicas e produtos de melhor qualidade,
em suma, maximizar a eficiéncia da produgao” (Citado em
DOBB, 1978:379).

Nas resolugoes do Comité Central do PCUS em 1965 e no XXIII Congres-
so do Partido em 1966, esta mesma preocupacao se expressava na identifi-
cacao de um “desequilibrio” entre a extensao ja adquirida pela producao na
economia soviética e os métodos de planificagao, gestao e estimulo herdados
de fases anteriores do seu desenvolvimento. Defendia-se a necessidade de
incorporar as “conquistas da revolucao técnico-cientifica” as “vantagens so-
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ciais e possibilidades do regime socialista”. Com este objetivo, foi lancado um
novo conjunto de mudangas na politica econdmica da URSS que ficaram co-
nhecidas como “as reformas de Kossiguin” (presidente, a época, do Conselho
de Ministros). Uma das primeiras medidas adotadas foi a dissolugao dos 6r-
gaos sucessores dos “conselhos econdmicos regionais” criados por Kruschey,
e o reestabelecimento dos poderes executivos dos Ministérios Centrais e do
Gosplan (reunificado e fortalecido). Este reestabelecimento dos 6rgaos cen-
trais, no entanto, veio acompanhado da introdugao de varias medidas que
haviam sido propostas por Liberman trés anos antes (e que haviam suscitado
intensos debates e polémicas). Entre estas se destacavam:

1. A ampliacao da autonomia e iniciativa das empresas, tanto na elabo-
racao dos planos quanto na sua execucao.

2. A introducao da autonomia financeira das empresas e a ampliacao dos
seus direitos e deveres nesta base.

3. O reforco e ampliacao dos contratos econdmicos entre as empresas.

4. O estabelecimento do lucro como critério central para determinar a
eficiéncia empresarial junto com o refor¢o de outras “alavancas econémicas”
como o preco, o crédito, os salarios, os prémios etc.

5. O reforco e ampliacao dos poderes dos diretores de empresa (inclusive
na determinacao de cortes na mao de obra visando ao aumento de eficiéncia
produtiva), com diminuicao do ntimero e tipo de indices determinados pelas
“instancias superiores”.

A nova reforma aboliu, também, a distribuigao gratuita e centralizada de
meios de producao e fundos de investimento, substituida pelo financiamento
das compras e investimentos das empresas. Ampliou-se a parcela de lucros a
ser retida nas préprias empresas para reinvestimento. Foi feito um reajuste
geral no sistema de precos, para que estes refletissem de maneira mais preci-
sa os custos de produgao.

No auge das suas divergéncias politicas e ideolgicas com o PCUS, a lide-
ranca do PC chinés, nucleada em torno de Mao Tsé-tung, passou a caracte-
rizar as reformas implementadas na URSS como um abandono do caminho
socialista, em direcdao a uma forma de “capitalismo monopolista de Estado”
(RENMIN BAO; HONGKI, 1968). Mas apesar de serem mais amplas e profun-
das do que as medidas adotadas anteriormente por Kruschev, as medidas
implementadas por Brejnev nao alteraram os fundamentos do sistema so-
cialista soviético consolidado nos anos 1930. Nao introduziram componentes
identificados com o “capitalismo de Estado” conforme a caracterizagao feita
por Lénin, que examinamos mais acima. A economia continuou estruturada
sobre a base da propriedade social-estatal. A abrangéncia desta foi, inclusive,
ampliada no periodo: a participacao das fazendas estatais na producao agri-
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cola total da URSS passou de 18% em 1960 para 28% em 1970 (18). O objetivo
central da atividade empresarial — a partir do qual se avaliava sua eficiéncia
e “lucratividade” — continuou sendo o cumprimento das metas estabelecidas
no Plano central. A fixacao de precos continuou sendo responsabilidade ad-
ministrativa do Comité Estatal de Precos, e nao pela operacao mais livre das
forcas de mercado (embora o Comité tenha procurado desenvolver, no seu
ambito, mecanismos que pudessem servir de substituto funcional para essa
operacao, como pesquisas de opiniao e preferéncias, reunidoes com vendedo-
res e compradores, modelos matematicos etc.).

A verdade é que a preservagao das caracteristicas basicas do “modelo
soviético” minou significativamente o alcance das reformas anunciadas. En-
quanto se ampliavam os direitos e deveres das empresas no plano local, os
poderes decisdrios e executivos dos 6rgaos centrais eram reinstituidos e alar-
gados. Os diretores de empresa, por exemplo, voltaram a ser nomeados pelos
ministérios centrais a que se subordinavam, o que, evidentemente, limitava
sua “autonomia”. Embora tenha se ampliado a parcela de lucros a ser man-
tido nas prdprias empresas para reinvestimento, a participagao dos investi-
mentos nao centralizados na economia soviética nao chegou a 20% no perio-
do (KHACHATUROYV, 1972:156). Mesmo com a introdugao do principio da
“autogestao financeira”, o Banco Central do Estado continuou sendo a gran-
de fonte de financiamento para a compra de bens de capital pelas empresas,
podendo, assim, monitorar e controlar a atuagao destas visando ao atendi-
mento das metas do Plano central. Dado o compromisso continuo do poder
soviético com o objetivo da eliminacao do desemprego, o poder dos diretores
para demitir trabalhadores era mitigado e anulado pelos incentivos dos 6r-
gaos centrais para que demissoes s6 fossem processadas depois que fossem
identificados e viabilizados novos postos de trabalho para os atingidos. Como
observou Alec Nove, ao se chegar em 1970, muito pouco havia sobrado dos
poderes gerenciais ampliados dos diretores de empresa anunciados pela re-
forma de 1965: “os planos e politicas voltaram a ser implementados através
do sistema tradicional de planejamento centralizado, com muiltiplas metas
obrigatdrias impostas aos gestores, ¢ a alocagdo administrativa dos insumos”
(NOVE, 1984:376).

O impacto inicial deste contraditério processo de “recentralizacao eco-
ndémica” foi positivo. A média anual de crescimento da economia soviética
se recuperou no Oitavo Plano Quinquenal (de 1966 a 1970), atingindo 7,7%
(GELEDAN; BREMOND, 1988:107). Com base neste desempenho, em 1970,
a URSS sustentou seu patamar de participagao no PIB mundial medido por
PPC: 9,8% (contra 9,6% em 1950 ¢ 10% em 1960) (19). Estava, no entanto,
muito longe de “alcancar e superar economicamente” os Estados Unidos,
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como previra o XXII Congresso do PCUS uma década antes. Medido pelo
mesmo critério PPC, os EUA eram responsaveis por 22,4% do PIB mundial
em 1970 (contra 27,3% em 1950 e 24,3% em 1960). Do ponto de vista das
previsoes do XXII Congresso, no entanto, mais grave ainda era o fato de —
impulsionadas pela dinamica de desenvolvimento desigual do capitalismo (e
pela escala massiva dos financiamentos politicamente motivados para a re-
construcao econdmica no Pés-Guerra) — outras poténcias capitalistas (pre-
cisamente as perdedoras do conflito) passarem a sustentar indices de cres-
cimento econdmico e de elevagao da produtividade do trabalho superiores
tanto aos EUA quanto a Unido Soviética. Segundo levantamento de Angus
Maddison, entre 1950 e 1973, a média de crescimento anual do PIB a pregos
constantes do Japao foi de 9,2% e da Alemanha 6%, contra 3,9% dos Estados
Unidos (MADDISON,1977). No que concerne a produtividade do trabalho, a
elevagao alcancada pelo Japao no mesmo periodo foi de 7,7%, da Alemanha
6% e dos EUA 2,7%. Com base neste desempenho, o Japao mais do que do-
brou a sua participagao relativa no PIB mundial medido por PPC, passando
de 3% em 1950 para 7,4% em 1970, enquanto a Alemanha aumentava a sua
de 4,9 para 6,1% (para efeito de comparagao, a participacao da China ficou
estabilizada em torno de 4,6% no mesmo periodo).

Os dados acima apontam para uma acelerada e profunda reconfiguracao
da economia capitalista mundial nas trés primeiras décadas do Pds-Guerra,
cujas tensoes desembocaram na ruptura unilateral dos acordos monetarios e
financeiros de Bretton Woods pelos Estados Unidos e consequente revogacao
do padrao ddlarouro no inicio dos anos 1970. As relacoes da Uniao Soviética
e do campo socialista com o mundo capitalista neste periodo tiveram um de-
senvolvimento contraditério. Por um lado, de mera possibilidade engendrada
pela configuracao de um quadro particular de forgas no sistema internacio-
nal, a “coexisténcia pacifica” com as poténcias capitalistas foi transforma-
da, por Kruschev e seus sucessores, em “principio geral” da politica externa
da URSS e ponto programatico fundamental da linha geral do Movimento
Comunista Internacional. Esta questao suscitou muitos questionamentos e
criticas de liderangas de diversos Partidos Comunistas no mundo, destaca-
damente do Partido chinés. O fundamento teérico da sua proposicao residia
na compreensao de que, com a formacao, consolidagao e fortalecimento do
campo socialista no P6s-Guerra, o desenvolvimento desigual das poténcias
capitalistas na “era do imperialismo” nao resultaria mais inevitavelmente
em novas guerras, como Lénin havia indicado no inicio do século. A este
respeito, o programa aprovado no XXII Congresso do PCUS em 1961 indi-
cava que “a crescente superioridade das forgas socialistas sobre as forcas do
imperialismo, das forcas da paz sobre as forcas da guerra, torna possivel, na
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atualidade, banir a guerra mundial da sociedade antes da completa vitéria
do socialismo, com o capitalismo subsistindo em parte do mundo” (PCUS,
1971:405).

Esta compreensao e formulacao levou a direcao do poder soviético a im-
plementar vérias iniciativas e ac¢des visando a reduzir e/ou a eliminar focos
de tensao nas suas relagdes com as poténcias capitalistas, e sobretudo com
os Estados Unidos, no quadro geral de polarizacao da Guerra Fria (politica
que ficou conhecida como “distensao” — em francés, défente). Mas, simulta-
neamente, a lideranga soviética operou uma reorientagao estratégica da sua
politica de defesa que teve efeitos opostos. Desde antes da Segunda Guerra,
o Exército Vermelho foi montado com cardter eminentemente defensivo, ba-
seado em forgas convencionais terrestres. A URSS nao possuia, por exemplo,
bombardeiros de longo alcance capazes de atingir e dizimar longinquas cida-
des inimigas, como fizeram ingleses, norte-americanos e alemaes no confli-
to. Sua aviacao foi desenvolvida, fundamentalmente, para acoes de apoio as
forgas terrestres, com base em cacas e bombardeiros de curto alcance. Nos
marcos da tensao do inicio da Guerra Fria, um marco importante foi alcan-
cado em 1949 com o langamento da primeira bomba atdmica experimental
da Uniado Soviética que quebrou o monopdlio dos EUA sobre esse tipo de
armamento, como vimos antes. Quatro anos depois, a URSS testou, com su-
€esso, a sua primeira bomba de hidrogénio. Assim mesmo, os soviéticos nao
desenvolveram, nessa época, sistemas estratégicos que lhes possibilitassem
lancar bombas atémicas sobre alvos em solo norte-americano.

Em meados dos anos 1950, Kruschev resolveu aproveitar a recém-con-
quistada dianteira da Unido Soviética em tecnologia missilistica (expressa
nas conquistas do seu programa espacial) para estabelecer sistemas de fo-
guetes estratégicos com ogivas nucleares capazes de alcancar o territério dos
Estados Unidos. A légica era estabelecer uma “capacidade dissuasdria” cre-
divel como base da sua politica de defesa, garantindo capacidade de atingir
cidades americanas em represdlia a qualquer ataque dos Estados Unidos.
O desenvolvimento dessa capacidade dissuaséria da URSS introduziria um
principio de delicado e perigoso equilibrio na evolugao do sistema interna-
cional do Pés-Guerra: a Destruicao Mutua Assegurada (MAD no acrénimo
em inglés, que também significa “louco” nesse idioma), evitando que a po-
larizacao da Guerra “Fria” se tornasse “Quente”. Na estruturagao concreta
desse principio, no entanto, por muito pouco o mundo nao foi arrastado para
uma inimaginavel conflagracao nuclear na Crise dos Misseis em 1962, apds
Kruschev autorizar e iniciar a instalacao de bases para lancamento de mis-
seis nucleares em Cuba. Depois de muita tensao, os misseis soviéticos foram
retirados de Cuba com a garantia do governo dos EUA de que nao invadiria a
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ilha. Foi estabelecida uma linha direta de comunicagao entre as ctipulas dos
governos americano e soviético para evitar que incidentes entre os dois paises
voltassem a escalar a esse ponto de quase nao retorno. Mas a partir dessa
crise, a lideranca soviética estabeleceu como objetivo central da sua politica
de defesa alcangar paridade estratégica militar com os Estados Unidos no
mundo. Entre outras inciativas, a URSS desenvolveu uma poderosa Marinha
de Guerra com presenca permanente em todo o globo, incluindo submarinos
nucleares portadores de misseis e porta-avides. A reorientagao estratégica da
politica de defesa da Uniao Soviética, iniciada por Kruschey, foi continuada
e ampliada por Brejnev. O resultado foi um periodo de “antagonismo oscila-
tério” nas relagoes entre as duas poténcias mundiais, nos marcos da qual foi
deflagrada uma acirrada corrida armamentista.

A evolucao do campo socialista no periodo também foi marcada por ten-
soes e fissuras. J& comentamos as rupturas que levaram a exclusao da Iugos-
lavia (no final dos anos 1940) e da China e da Albania (no inicio dos anos
1960) do bloco socialista liderado pela Uniao Soviética. Quando movimentos
reformistas em paises do bloco — instigados pelas préprias reformas internas
deflagradas na URSS — ameacaram fugir do controle, o poder soviético logo
interveio pesadamente para deixar claro que nao aceitaria a alteracao das
“zonas de influéncia” estabelecidas na Europa Central e do Leste ao final da
Segunda Guerra. Assim, no final de 1956, quando uma revolta popular — in-
fluenciada pelo processo de “desestalinizacao” que Kruschev havia deflagra-
do na URSS para se fortalecer na acirrada disputa pelo poder que se travava
na clpula soviética — irrompeu na Hungria (pais que integrara ativamente
o Eixo nazifascista na guerra) e levou a constituicio de um novo governo
que chegou a anunciar sua retirada do Pacto de Varsévia, a Uniao Soviética
invadiu o pais e depds o recém-constituido governo de Imre Nagy. Quando a
Tchecoslovaquia parecia estar enveredando por caminho parecido, apds a de-
flagracao da chamada “Primavera de Praga” em 1968, o pais foi invadido per
tropas do Pacto de Varsévia que depuseram o governo de Alexander Dub ek.

Para justificar a invasao da Tchecoslovaquia, Brejnev formulou o concei-
to da “soberania limitada” dos paises do campo socialista, apresentado pela
primeira vez em discurso ao Congresso do Partido polonés em novembro de
1968: “Quando forgas externas e internas, contrarias ao socialismo, tentam
conduzir o desenvolvimento de um pais socialista em direcao a restauracao
da ordem capitalista, quando surge a ameaca a causa socialista nesse pais, a
ameaca a seguranca atinge por inteiro a comunidade socialista, e este ja nao
¢ um problema apenas para o povo daquele pais, mas para todos os paises
socialistas”. Esta formulagao contrariava diretamente os dois principios or-
denadores e constitutivos (ainda que formais) do sistema internacional mo-
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derno: os principios da “igualdade dos Estados” e da “nao intervengao” (20).
Ja a resignacao pratica (associada a protestos virulentos) com que os paises
capitalistas reagiram a essas invasoes revelava que, no delicado equilibrio de
forcas da Guerra Fria, as fronteiras geopoliticas intersistémicas constituidas
na Europa ao final dos anos 1940 continuavam de pé.

Vale registrar que a lideranca soviética acolheu, neste mesmo periodo, va-
riados processos de reforma nos paises socialistas, em grande parte inspirados
pelas medidas que ela mesma havia ensaiado nos 1950 e 1960, mas que em
muitos aspectos foram além. Na Polonia foram implementadas duas reformas,
em 1957 e 1965, que levaram, entre outras consequéncias, a reversao do pro-
cesso anterior de coletivizacao da agricultura, fazendo com que mais de 90%
do campo polonés passassem a ser explorados por produtores individuais. Cul-
minando sucessivas mudancas, o ano de 1965 registrou a adocao de reformas,
inspiradas nas medidas de Kossiguin, na Alemanha Oriental, na Bulgéria e
na Tchecoslovaquia (antes, evidentemente, da “Primavera”). Na Hungria e na
Roménia, as reformas comecaram um pouco mais tarde (em 1968), mas foram
mais amplas. O limite politico destas reformas, como visto, era a preservacao
da lideranga soviética sobre o bloco. Pelas contradicoes e tensoes ja evidencia-
das na experiéncia da URSS, no entanto, seu alcance sistémico permaneceu
limitado, com as possiveis excecoes da Polonia e da Hungria.

Ao mesmo tempo, a Uniado Soviética promoveu a adogao de medidas para
aprofundar a integragao econdmica do campo socialista no periodo em ques-
tao. Se no inicio dos anos 1950 ela havia desmantelado as empresas (mistas
e proprias) que operavam as reparagoes de guerra devidas pelos membros do
bloco que haviam integrado as for¢as do Eixo na Segunda Guerra (Alema-
nha, Hungria, Bulgaria e Roménia), a partir do inicio dos anos 1960 o Con-
selho avancou para uma politica de “especializacao produtiva internacional”
entre os seus integrantes. A avaliacao que passou a predominar era a de que a
politica anterior de montagem de bases econdmico-industriais diversificadas
em cada pais membro teria levado a desnecessaria duplicacao de estruturas,
resultando em desperdicio por conta da “irracional” alocacao paralela de in-
vestimentos em empreendimentos de menor escala (AURTHUR, 1977). A
nova orientacao adotada constituia o Came como 6rgao coordenador da es-
pecializacao intrabloco, materializada nos planos nacionais implementados
por cada pais membro. Antes disso, a partir da IX Reuniao do Conselho em
1958, o Came ja havia substituido a prética de fixacao dos precos no comércio
intrabloco via acordos bilaterais, vista mais acima, a favor da politica de fixar
a estrutura geral de precos do bloco tomando por referéncia a média de pre-
¢os praticados no mercado mundial no ano imediatamente anterior ao ciclo
de planejamento em execucao (21).
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A nova orientacao enfrentou resisténcias dentro do bloco. O temor de
que essa politica estratificasse relagdes economicas desiguais no ambito do
Came (associado a escalada de divergéncias tedricas e politicas com a dire-
cao do PCUS, vista anteriormente) levou a Albania a se retirar do Conselho
em 1962. A Roménia, mesmo sem se retirar, criticou a nova politica propos-
ta pela lideranga soviética, qualificando-a com uma violagao da soberania
dos paises-membros. Apesar destas discordancias, foram adotadas medidas
no rumo indicado. A mais importante foi a criagdo do Banco Internacional
para a Cooperacao Economica (BICE) no ambito do Conselho, com a missao
especifica de coordenar o processo de integracao/especializacao intrabloco.
Brejnev viria a caracterizar este processo de integracao como a constituicao
de uma “divisao internacional socialista do trabalho”.

O Came também constituiu, em 1964, uma moeda coletiva para facilitar
o comércio entre os paises membros: o rublo transferivel. O valor deste foi fi-
xado com uma cotacao idéntica a do rublo soviético, mas tratava-se de uma
moeda de referéncia apenas para as transacoes internacionais no ambito do
Conselho, nao podendo ser convertido para a moeda nacional de qualquer
um dos paises-membros, nem mesmo para o rublo soviético. Sob o impacto
destas mudangas, o valor global do intercambio comercial da Uniao Soviética
medido em délares quadruplicou entre 1955 e 1970, sendo que 56% do seu
comércio neste Gltimo eram realizados com paises membros do Camze € 10%
com paises socialistas que nao integravam o bloco (22).

Do “socialismo desenvolvido” a derrocada da Uniao Soviética

Apesar de nao haver “alcancado e superado” economicamente os Esta-
dos Unidos, a lideranga soviética avaliava que sua sociedade havia ingressado
em uma nova etapa de “socialismo desenvolvido” nos anos 1970. Segundo
a formulacao desenvolvida nos XXIV e XXV Congressos do PCUS, esta etapa
seria caracterizada pelo “elevado nivel de maturidade de todas as relagoes
sociais, por uma poderosa base técnica e material, e por uma estrutura social
marcada pela auséncia de antagonismos entre as e nacoes € por seu alto grau
de unidade e homogeneidade” (CHEVSTOV, 1981). Na década anterior, os
dirigentes da URSS ja haviam incorporado o conceito de “Revolucao Cien-
tifico-Técnica” para caracterizar os novos padroes produtivos que estavam
se generalizando na economia capitalista mundial. Na sua visao, a plani-
ficagao racional da alocacao de recursos em toda a economia permitiria ao
sistema socialista promover o desenvolvimento mais intenso da Ciéncia e da
Técnica, bem como sua rdpida disseminacao por toda a industria e socieda-
de. Isto garantiria a incorporacao mais abrangente, acelerada e profunda das
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conquistas da Revolucao Cientifico-Técnica na sociedade soviética. O grau ja
alcangado pela URSS nesse processo fundamentaria, nos anos 1970, o seu
ingresso na etapa do “socialismo desenvolvido”.

Os indicadores dos investimentos soviéticos em formagao e capacitagao
cientifico-tecnolégica eram, de fato, impressionantes. O nimero de cien-
tistas e engenheiros dedicados a atividades de Pesquisa e Desenvolvimento
mais do que dobrou entre 1965 e 1975, passando de 499 mil para 1,1 milhao
(DOS SANTOS, 1983:113). J4 os investimentos em educacao passaram do
equivalente de 5,5% para do 7,3% do PIB soviético entre 1955 e 1973 (23). O
numero de Institutos de Pesquisa em Ciéncia e Tecnologia passou de 3447 em
1950 para 5327 em 1975 (NOLTING; FESHBACK, 1980:494). Calculados em
termos do custo ajustado de fatores com base na estrutura de pregos do mer-
cado mundial, os investimentos em P&D na URSS passaram do equivalente
a 1,3% do seu PIB em 1950, para 2,6 % em 1975 e passaram de 3% no final
dos anos 1980 (MADDISON, 1998:19-20) (24). Para efeito de comparagao,
cabe registrar que os investimentos em P&D dos Estados Unidos em relacao
ao seu PIB oscilaram entre 1,5% e 2,5% no mesmo periodo (NSE 2015:6). Os
do Brasil, a muito custo, chegaram a 1,2% do PIB apenas em 2011.

Apesar desta escalada de investimentos em formacao e capacitagao cien-
tifico-tecnolégica na URSS, os indices do seu crescimento econdmico, eleva-
cao da produtividade do trabalho e disseminagao tecnoldgica retomaram sua
tendéncia de queda. A média de crescimento anual da economia soviética no
Nono e Décimo Planos Quinquenais (referentes aos periodos de 1970 a 1975
e de 1976 a 1980, respectivamente) foi de 5,6% (GELEDAN; BREMOND,
1988:107). No inicio dos anos 1980, ela ja estava situada em 3%. Significati-
vamente, a participacdo da Unido Soviética no PIB mundial medido por PPC
baixou, em 1980, para 8,5% — o mesmo peso relativo alcangado por seus
territérios em 1900, no ambito do Império Czarista (25). O grau de frustragao
do esforgo para redirecionar a economia soviética para uma nova via de de-
senvolvimento baseada na rdpida incorporacao das conquistas da Revolucao
Cientifico-Técnica pode ser medido pelo seguinte dado: enquanto o aumento
da produtividade foi responsavel por 40% do crescimento da renda nacional
no Oitavo Plano Quinquenal (de 1966 a 1970), essa participacao caiu para
25% no inicio dos anos 1980 (CHERNIKOV, 1984:593). Segundo Maddison,
a produtividade do trabalho na economia soviética, em 1987, nao chegava a
um terco da americana (MADDISON, 1998:22).

Como foi possivel esta evolucao? A verdade é que o sistema socialista so-
viético passou a enfrentar, na década de 1970, um desafio que nao lhe é parti-
cular, mas que assumiu contornos particularmente acentuados na URSS por
conta das particularidades do seu modelo de desenvolvimento: o desafio da
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inovacao. Assim como ocorreu com os paises capitalistas em desenvolvimen-
to no século XX, o sistema de Ciéncia e Tecnologia soviético foi estruturado,
em grande medida, de forma segmentada e desconectada das empresas.
As razoes para isto nao decorriam da “escassez de capital” endégeno para
atender, com tecnologia propria, o crescimento e a diversificacao dos padroes
de consumo de uma elite que concentrava parcela importante da renda na-
cional, como no caso latino-americano (FURTADQO, 1981), mas o resultado
foi semelhante: baixa propensao das empresas para desenvolver ou incorpo-
rar métodos, técnicas, equipamentos e produtos inovadores aos seus proces-
sos produtivos, dando preferéncia a assimilacao e a reprodugao de pacotes
tecnolégicos ja testados. Ou seja, uma base empresarial/industrial com baixa
propensao ao desenvolvimento tecnolégico e a inovagao.

No caso soviético, o fator determinante para esta baixa propensao a ino-
vagao empresarial que resultou em cada vez mais lenta disseminacao tec-
noldgica na sua economia residia em caracteristica essencial do seu sistema
socialista ja destacada anteriormente: o objetivo central que regia a atividade
empresarial era o cumprimento das metas estabelecidas pelo Plano central
elaborado por 6rgaos centrais aos quais os diretores de empresa estavam su-
bordinados hierarquicamente. A introducao de qualquer inovacao afetava
procedimentos empresariais ja assimilados e estabelecidos, o que tendia a
gerar alguma desorganizagao (ainda que temporaria) que podia prejudicar
o cumprimento do plano no “horizonte temporal” da sua avaliacao e pre-
miacdo. O “risco” associado a incorporagao de novas bases técnicas nao era
recompensado ao nivel empresarial. De toda forma, se a incorporacao de pro-
gressos técnicos gerasse ganhos de produtividade e eficiéncia no atendimen-
to as metas estabelecidas no plano em curso, na versao seguinte do plano isso
se traduziria em elevacao das metas planejadas para a empresa, anulando
os ganhos de premiacao pelo desempenho anteriormente atingido. A 16gica
sistémica carregava, assim, multiplos e fortes desincentivos a inovagao no
plano da atuacao empresarial (e, portanto, baixa “demanda” por novas tec-
nologias). A tendéncia dos dirigentes empresariais era a de tentar reduzir as
metas no plano com base nas quais se avaliava o desempenho das suas em-
presas, e prolongar ao maximo a vida til dos equipamentos e técnicas ja ins-
talados e assimilados, priorizando acoes de reparo e/ou ajustes incrementais.

Ja do lado dos planejadores centrais, a promocao do progresso técni-
co era incorporada as decisoes sobre alocacao de recursos, mas as metas de
desempenho empresarial eram referidas, sobretudo, ao desempenho passa-
do das empresas em questao. Era dificil dimensionar o impacto qualitativo
da introducao de novas tecnologias. Predominava uma légica “ofertista” do
progresso técnico, materializada em uma profusao de indicadores quantita-
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tivos desvinculados do funcionamento e das necessidades reais das empre-
sas (e, por isso mesmo, recebida com relutancia e agoes reativas pelos diri-
gentes empresariais). A excecao a este quadro era a do complexo industrial
de defesa, que mantinha estreita colaboragao entre institutos de pesquisa,
ministérios centrais, forcas armadas e empresas para a rapida incorporagao
das tecnologias desenvolvidas aos sistemas de defesa, no quadro de tensio-
namento geopolitico que marcava a Guerra Fria e do esfor¢o concentrado
empreendido pela Uniao Soviética para alcangar paridade estratégica com os
Estados Unidos. Mesmo aqui, no entanto, a exploragao do carater dual das
tecnologias desenvolvidas, com sua adaptagao e disseminacao na indtstria
de bens e servicos civis.

O resultado agregado deste conjunto de caracteristicas sistémicas era
uma combinacao entre elevada capacidade cientifica e tecnolégica, de um
lado (26), e baixo grau de inovacao empresarial, de outro, resultando em
dificuldades para atender as crescentes demandas de consumo de uma socie-
dade marcada por baixa concentracao de renda (i.e., desigualdade reduzida)
e elevada homogeneidade econdmico-social (assentada sobre a universaliza-
cao de direitos sociais, incluindo o acesso a educagao e a cultura). Como se
sabe, no contexto da fixacao centralizada de precos, isto resultava em inca-
pacidade cronica para abastecer a sociedade de bens de consumo duraveis
na quantidade e qualidade demandada, levando a generalizacao de praticas
de racionamento na URSS. Em outras palavras, o sistema soviético de pla-
nejamento centralizado integral carecia de um mecanismo econémico que
operasse como equivalente funcional a “anarquia na producao” das econo-
mias capitalistas para promover a difusao do progresso técnico com base no
processo de “destruicao criativa” de métodos e técnicas estabelecidos, identi-
ficado por Schumpeter (1984:Cap. VII). O “modelo” socialista soviético teve
grande ¢€xito na promocao da acelerada industrializacao do seu vasto terri-
torio baseada na assimilacao das técnicas mais avangadas empregadas nos
paises capitalistas, mas foi incapaz de desenvolver e disseminar (sobretudo,
disseminar) bases tecnoldgicas para alavancar e estruturar novos ciclos de
crescimento da sua economia. Chamo, precisamente, a este impasse — para
o qual a direcao da URSS nao gerou respostas estratégicas adequadas — de
“encruzilhada da inovagao”.

Como vimos, os Institutos que concentravam as atividades de Pesquisa
e Desenvolvimento tecnolégico na URSS estavam estruturados em torno da
Academia de Ciéncias da URSS e se relacionavam diretamente com os Mi-
nistérios responsaveis pela a sua area de atuacao. Eram estes, juntos com
o Gosplan, que se relacionavam com as empresas para disseminar as novas
tecnologias desenvolvidas. Enquanto o desenvolvimento soviético se assen-
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tava na montagem de novas unidades empresariais para alavancar a produ-
tividade da sua economia (a fase da industrializacao socialista extensiva), o
sistema funcionou bem. Nesta base, entre 1913 e 1950, a produtividade do
trabalho se elevou 320% na URSS (contra 250% nos Estados Unidos, 155%
no Japao e 125% na Alemanha) (BOLOTIN, 1989:39). Mas quando a URSS
passou para uma etapa no seu desenvolvimento em que a disseminacao do
progresso técnico passava a exigir a elevacao da produtividade nas unidades
empresariais ja montadas (a fase do desenvolvimento intensivo) os mecanis-
mos e légicas inibidoras, apresentados acima, passaram a operar de forma
cada vez mais forte e, por fim, predominante. Entre 1950 e 1987, a Uniao
Soviética perdeu a dianteira que havia alcangado anteriormente, em relacao
aos paises capitalistas centrais, no ritmo de elevacao da produtividade do
trabalho na sua economia: enquanto a sua produtividade se elevou 359%
no periodo, a do Japao cresceu 968%, a da Alemanha 388% ¢ a dos Estados
Unidos 210% (IDEM. IBIDEM). O periodo recortado para a comparacao aci-
ma nao capta adequadamente a gravidade da desaceleracao da elevagao da
produtividade na economia soviética, j4 que, como vimos, esta comegou a
se manifestar mais acentuadamente a partir de meados dos anos 1970. Se-
gundo os proprios dados oficiais soviéticos, a média do crescimento anual da
produtividade do trabalho na sua economia passou de 5,4% nos anos 1960,
para 4,1% nos anos 1970 e 3% nos anos 1980 (GOMULKA; SCHAFER, 1991).

Alguns dados e episédios sao ilustrativos do processo apontado acima.
No final dos anos 1980, enquanto a taxa anual de substituicao de bens de
capital era de 10% no Japao e 5% nos Estados Unidos, na Unido Soviética
ela nao passava de 2% (The Economist, 18-11-1989). Por outro angulo, a taxa
média de incorporagao de inovacoes ao processo produtivo ap6s dois anos de
recebimento das suas respectivas patentes, era, no mesmo periodo, de 66%
na Alemanha Ocidental, 64% nos Estados Unidos e apenas 23% na URSS
(The Economist, 09-04-1988). Em alguns casos, tecnologias desenvolvidas por
Institutos de Pesquisa na URSS eram adquiridas por paises capitalistas e ti-
nham uma difusao muito mais rapida nestes do que no pais de origem. E o
caso de uma técnica de produgao sidertrgica, aplicada inicialmente na em-
presa soviética Novolipetsk nos anos1950, que foi adquirida, tempos depois,
pelo Japao e rapidamente se disseminou para 79% da industria sidertrgica
niponica. Em 1982, quase trés décadas depois da sua introducao inicial, essa
mesma técnica s6 havia sido difundida para 12% da industria sidertrgica
soviética (The Economist, 09-04-1988).

Em outras areas, importantes desenvolvimentos tecnolégicos da URSS
simplesmente foram descontinuados. Um caso emblematico — o da infor-
matica — foi retratado em matéria recente da revista da SBPC, Ciéncia Hoje.
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Ela indica que a Uniao Soviética teve papel pioneiro no desenvolvimento
e producao de computadores, sendo o terceiro pais a construir um mode-
lo, depois da Inglaterra e dos Estados Unidos. Chamadas de “maquinas
eletronicas de calculo”, os primeiros computadores (hardware) da URSS
foram desenvolvidos no Instituto de Eletromecanica de Kiev no final dos
anos '40, e os primeiros modelos (um de pequeno e outro de grande porte)
A partir destes modelos, uma nova geracao de computadores foi desenvol-
vida por pesquisadores soviéticos nos anos ‘50 e ‘60, usados, sobretudo,
nas areas de defesa e espacial. Ap6s superar resisténcias iniciais, a area de
Ciéncia da Computacao se consolidou e chegou a ser chamada de “a cién-
cia do comunismo”. Foi constituido um Conselho de Cibernética destinado
a coordenar a implantacao de variados projetos de automagao na URSS,
incluindo a estruturacao de uma rede de computadores para reunir infor-
macoes geradas em setores administrativos e econdmicos de toda a Uniao.
Tudo baseado em tecnologia propria, desenvolvida por pesquisadores so-
viéticos. A partir dos anos ‘70, no entanto, em fungao das incertezas e cus-
tos relacionados a disseminacao desta base tecnoldgica na sua economia, a
lideranga soviético resolveu encerrar esse programa e optou pela constru-
cao de computadores baseados na clonagem ou adaptagao de modelos ja
testados e estabelecidos no mercado mundial pela IBM. Isto, exatamente
no periodo em que a informatica passava a ocupar o coragao da Revolugao
Cientifico-Técnica Mundial (SBPC, 2013).

A decisao tomada em relacao a area de tecnologias da informacao e co-
municagao, relatada acima, evidencia uma opcao que se tornou cada vez mais
prevalente na direcao do Estado soviético a partir dos anos 1970, a medida que
foram ficando evidentes as dificuldades para disseminar na sua economia o
conhecimento e as tecnologias gerados por seus proprios institutos de pesqui-
sa: aproveitar as brechas ou o relaxamento das regulagdes de cerceamento de
transferéncia de tecnologia do Cocom para comprar pacotes tecnoldgicos e até
plantas industriais completas de empresas capitalistas (obtendo, inclusive, fi-
nanciamentos de bancos ocidentais para bancar a sua aquisicao e instalacao).
Um estudo da Comissao Economica da ONU para a Europa identificou, em
1975, que estes acordos de “cooperacao tecnoldgica” assumiam quatro formas
principais: a venda de patentes com pagamento em produtos resultantes; a
entrega de plantas e equipamentos com pagamento em produtos resultantes;
a coproducio e especializacdo; e a subcontratacio (COMISSAO ECONOMI-
CA DA ONU PARA A EUROPA, 1975) (27). Estes acordos nao envolviam a
propriedade ou arrendamento de forgas produtivas na URSS por empresas
estrangeiras, e, por isso, nao alteravam as bases do sistema socialista sovié-
tico consolidadas nos anos 1930. Mas por razdes e caminhos diversos, eles
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ampliavam relagoes de dependéncia/vulnerabilidade tecnoldgica da URSS em
relagao aos paises capitalistas centrais, reproduzindo limitacoes inerentes a
uma condicao periférica (ou semiperiférica) na assimilacao de progresso téc-
nico irradiado do centro — limitacoes estas que os paises latino-americanos
também conheceram de perto nas suas experiéncias de industrializagao da
segunda metade do século passado (FURTADO, 1981).

Curiosamente, no final dos anos 1970 — quando as tendéncias a desa-
celeracao do seu dinamismo econdmico se tornavam mais evidentes —, a
Uniao Soviética atingia o auge do seu poder e influéncia no sistema interna-
cional, apesar da cisao operada no campo socialista e sua aguda rivalidade
com a China. A URSS finalmente alcangou, no periodo, a almejada paridade
estratégica com os Estados Unidos em sistemas nucleares militares, condigao
sacramentada na negociagao dos Tratados para Limitacao de Armas Estraté-
gicas (SALT 1 e SALT 2). Os EUA sairam derrotados da Guerra do Vietna, en-
sejando a reunificacao deste pais sob a lideranca de forgas socialistas. Os pro-
cessos de independéncia deflagrados apds Revolucao dos Cravos em Portugal
levaram a formacao de regimes de orientacao socialista em todas as antigas
colonias portuguesas na Africa. Neste mesmo periodo, a influéncia norte-a-
mericana sofreu fortes reveses na chamada “periferia” do mundo capitalista,
com o distanciamento de governos nacionalistas arabes no Oriente Médio
em funcao do apoio dos Estados Unidos a Israel, a derrubada do regime do
X4 Reza Pahlevi no Ira e o triunfo da Revolugao Sandinista na Nicaragua.

Ja a intensificagdo da dinamica do desenvolvimento desigual na econo-
mia capitalista fez a producdao combinada dos paises capitalistas europeus
voltar a superar a dos Estados Unidos, ainda no inicio dos anos 1970. Mais
significativo, ainda, era o desempenho do Japao, que quase triplicou sua
participagao no PIB do mundo capitalista entre 1950 e 1970. Para agravar o
desconforto dos dirigentes em Washington, o aumento da competitividade
destas poténcias capitalistas concorrentes havia se valido de amplos investi-
mentos de empresas norte-americanas a partir dos esforcos de reconstrucao
do pés-guerra, além da intervengao e regulacao ativa dos seus respectivos Es-
tados nos espacos legados para a operacao de politicas e praticas de tipo key-
nesiano na arquitetura monetdrio-financeira desenhada em Bretton Woods.

A resposta dada pelos Estados Unidos a este enfraquecimento relativo
do seu poder global foi a deflagracdo de um processo de reconfiguragao dos
instrumentos, mecanismos e praticas de exercicio da sua hegemonia, que se
estendeu do governo Nixon no inicio dos anos 1970 até o governo Reagan
no inicio dos 1980. No ambito monetdrio-financeiro, as primeiras medidas
tomadas nesta direcao foram a desvalorizacao e o subsequente cancelamento
unilateral da conversibilidade do ddlar em ouro, adotadas, respectivamente,
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em 1971 e 1973. Para todos os efeitos, essas medidas determinaram o fim do
compromisso multilateral previamente assumido pelos EUA com a preserva-
¢ao da estabilidade financeira da economia capitalista mundial, bem como o
colapso do regime monetério internacional fixado em Bretton Woods. Visto
por outro angulo, elas sinalizaram a nova disposicao da lideranca norte-a-
mericana em explorar unilateralmente, em proveito préprio, o amplo predo-
minio da sua moeda nas operacoes dos mercados financeiros e monetarios
internacionais (inclusive os mercados desregulados de divisas) e na compo-
sicao das reservas internacionais.

Na esfera politico-militar, os Estados Unidos reverteram um conjunto
de concessoes feitas pelo governo Nixon ao bloco soviético no ambito da po-
litica de défente, e partiram para uma postura de crescente enfrentamento
e confronto global que atingiu o seu dpice na chamada “Doutrina Reagan”
(mas que incluiu, igualmente, uma politica de aproximagao estratégica com
a China, explorando as divisdes no campo socialista). O marco principal des-
ta postura foi o relancamento e a intensificacao da corrida armamentista, ex-
pressa no projeto “Guerra nas Estrelas”, explorando as dificuldades da Uniao
Soviética em sustentar o custo econdmico e tecnoldgico desproporcional de
manutengao da paridade estratégica com os EUA em poderio bélico nuclear
(afinal, medido por PPC, o PIB soviético equivalia a 40% do PIB americano
em 1980) (28). Esta iniciativa, na verdade, anulava a paridade alcangada pela
URSS em sistemas nucleares ofensivos via o desenvolvimento de um sofisti-
cado (e carissimo) sistema espacial antimisseis, o que subverteria o principio
da “destruigao assegurada” que sustentara o precario equilibrio de forgas na
Guerra Fria até entdo. Em relacao aos regimes que haviam se aproximado
politica, econdmica e militarmente do campo socialista em funcao do apoio
dado por este aos seus processos de independéncia e desenvolvimento nacio-
nal, a nova postura norte-americana foi a de promover a sua desestabilizagao
via o fomento e instrumentalizagao de “conflitos de baixa intensidade” mo-
vidos por grupos opositores internos.

Foi esta politica que orientou o apoio dos Estados Unidos aos contras na
Nicaragua, aos mujahedins de grupos islamicos fundamentalistas (incluindo
a Al Qaeda de Osama Bin Laden) no Afeganistao, e a UNITA e RENAMO em
Angola e Mogambique. A estes enfrentamentos na “periferia” se somou uma
ofensiva para a desestabilizacao de regimes que compunham o “bloco sovié-
tico” na Europa Central e do Leste, com destaque para o apoio ao movimento
oposicionista Solidarsnos¢ do lider sindical Lech Walesa na Polonia (29). Na
pratica, estas iniciativas configuravam a passagem da politica de contensdo
para outra de desestabilizacdo do bloco soviético e do seu sistema de aliangas,
e da politica defensiva da contrainsurgéncia — com a qual os EUA procuraram
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responder a influéncia da Revolucao Cubana nos paises em desenvolvimen-
to, sobretudo na América Latina, materializada nas Doutrinas de Seguranca
Nacional das ditaduras militares — para uma nova politica ofensiva de pro-
-insurgéncia em paises sob liderancga de forcas socialistas ou socializantes.

No plano politico-ideolégico, a dupla Reagan-Thatcher fomentou e res-
paldou uma ampla e sustentada campanha contra as praticas de intervengao
e regulacao estatal que marcavam tanto as experiéncias socialistas, quanto as
dos Estados de Bem-Estar Social na Europa Ocidental, as de desenvolvimen-
to capitalista tardio na Asia, bem como as nacional-desenvolvimentistas de
maneira geral. Esta campanha assumiu proporcoes avassaladoras nos anos
1980 e 1990, nos marcos da chamada “ofensiva neoliberal”. Essa ofensiva
tinha como meta mais imediata a abertura de novas frentes de acumulagao
via a privatizagao das estruturas persistentes de capitalismo de Estado nos
paises do Ocidente e as bases da propriedade social nas economias socialis-
tas; a redugao ou desmantelamento dos controles e regulagoes estatais sobre
operacoes de mercado; e a reversao ou eliminacao dos mecanismos e pa-
droes universais de protecao social que teriam se tornado focos promotores
de irresponsabilidade fiscal e ineficiéncia econdmica. Vista pelo prisma mais
amplo do movimento de recomposicao, relancamento e reafirmagao da he-
gemonia norte-americana no sistema internacional, essa ofensiva tinha por
objetivo implodir o mundo socialista, conter o dinamismo das poténcias capi-
talistas concorrentes e forcar a abertura dos mercados dos paises capitalistas
dependentes via o desmantelamento de instrumentos fundamentais para a
promocgao e defesa da sua soberania e desenvolvimento nacionais.

E neste contexto de agressiva contraofensiva dos Estados Unidos no
sistema internacional que Mikhail Gorbachev ascende a direcao do poder
soviético em 1985, apds a morte de Brejnev e o interregno dos breves governos
de Andropov e Chernenko. A conducao dada a esse poder por Gorbachev, no
contexto em questao, resultaria, quatro anos depois, na dissolugao do campo
socialista e, dois anos em seguida, no desmantelamento da prépria Uniao
Soviética.

Logo ap0ds assumir a direcao do Estado soviético, Gorbachev reorientou a
politica externa deste visando a dois objetivos fundamentais: dissipar a esca-
lada de tensoes nas relacoes com os Estados Unidos e se alinhar estrategica-
mente com 0s paises que comandavam e integravam o processo de unifica-
cao da Europa Ocidental. Estes objetivos se materializaram na retomada das
negociagdes sobre o desarmamento com os Estados Unidos (que levaram a
assinatura, em 1987, de um acordo para reduzir arsenais nucleares que previa
a eliminacao, até 1991, de todos os misseis balisticos e de cruzeiro de médio
e curto alcance dos dois paises), e no lancamento de variadas iniciativas de
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aproximacao estratégica com os paises da Europa Ocidental para formar um
“Lar Comum Europeu”. A reorientagao operada na politica externa soviética
se baseava na formulacdo de um “novo pensamento para o pais ¢ para o
mundo”, que abdicava da pretensao de se firmar como alternativa global aos
trés “polos” do mundo capitalista e seus respectivos blocos econdmicos. De
fato, junto com seu abandono tedrico-politico da perspectiva anti-imperialista,
que veremos adiante, a nova orientacao sinalizava a desisténcia da afirmacao
e/ou consolidagao de uma alternativa mundial-sistémica ao capitalismo,
objetivo este que estimulou e guiou a propria génese da experiéncia soviética
(como foi visto, os acalorados debates travados entre os seus dirigentes
estavam centrados nos caminhos para a sua realizagao).

O “novo pensamento” oficial soviético — sacramentado no novo pro-
grama aprovado no XVII Congresso do PCUS em 1986 — proclamava a pre-
valéncia de principios humanos universais e temas globais sobre diferencas
de natureza classista e/ou sistémica (formulacao que parecia extraida dire-
tamente das proposicoes idealistas do presidente dos Estados Unidos, Woo-
drow Wilson, para a ordem internacional ao final da Primeira Guerra). Talvez
sem conhecer as origens teoricas e politicas iluministas dos seus proprios
posicionamentos, Gorbachev afirmava no seu best-seller mundial sobre a peres-
trotka, publicado em 1987, que:

“Pela primeira vez na histéria, tornou-se exigéncia vital a
ideia de se elaborarem normas de politica internacional ba-
seadas na ética e na moral, comuns a toda a humanidade, ao
mesmo tempo em que se humanizam as relacoes entre Esta-
dos soberanos.” (GORBACHEY, 1987:163).

Esta linha de pensamento implicava a alteracao de posicionamentos que
haviam sido basilares na atuagao do poder soviético desde a sua constituicao.
A mudanga mais significativa (e profunda) foi o abandono da orientacao an-
ti-imperialista da politica externa da URSS. Numa explicita negacao da teoria
do imperialismo desenvolvida por Lénin no inicio do século, um dos princi-
pais formuladores do “novo pensamento” soviético justificava, em 1988, a
guinada operada na politica externa da URSS nos seguintes termos:

“Ao persistir na logica da luta anti-imperialista n6s acabamos
nos envolvendo na corrida armamentista, contrariando nosso
interesse nacional. Ajudamos a criar barreiras tecnoldgicas e
culturais entre a Uniao Soviética e os Estados Unidos. (...) O
mito de que os interesses de classe do socialismo coincidem
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com os dos paises em desenvolvimento no que se refere a re-
sisténcia ao imperialismo nao resiste a menor critica.” (KO-
ZYREYV, 1989:163).

Outros autores complementavam este raciocinio destacando os altos
custos da orientacdo anti-imperialista anterior para a economia soviética:

“Numa série de indicadores, esta cada vez mais dificil para a
Uniao Soviética competir (economicamente) com os paises
ocidentais no Terceiro Mundo. Nestas circunstancias, o en-
volvimento direto ou indireto em conflitos de ‘baixa inten-
sidade’ e as tentativas de criar oportunidades para a nossa
influéncia expandindo a mobilidade das Forcas Armadas
soviéticas s6 pode exacerbar as dificuldades existentes.”
(IZYMUYV; KORTUNOV. 1988:52-53).

Isto nos remete ao tema das “dificuldades economicas” enfrentadas
pela URSS em meados dos anos 1980. Gorbachev ja assumiu a direcao do
Partido e do Estado soviéticos, em margo de 1985, decidido a promover a
reestruturacao (perestroika) do modelo de planejamento e comando alta-
mente centralizados, para promover a passagem da economia soviética a
uma nova fase de desenvolvimento mais intensivo. Para fortalecer politica-
mente as mudangas que viria a propor, Gorbachev tendia a tragar um pano-
rama do legado deixado para a economia e sociedade soviéticas por Brejnev
mais negativo do que o real. O periodo inteiro da gestao deste passou a ser
chamado de “era da estagnagao”, quando, na verdade, como vimos, em
nenhum ano desse periodo houve crescimento préoximo a zero ou queda de
atividade econdmica na URSS, tanto em termos absolutos quanto per capita
(a0 passo que os paises capitalistas centrais viveram crises economicas rela-
tivamente severas nos anos 1974-1975 e 1981-1982). Houve desaceleracao
de crescimento e perda de dinamismo econémico nos anos 1970, o que po-
deria configurar uma tendéncia (até mesmo crescente) a estagnacao, mas
nao a estagnagao em si, € muito menos uma “era de estagnacao”. Segundo
Gorbachev, no entanto, a situagao que ele encontrou ao assumir o poder
na URSS era a de um pais “a beira da crise” (supostamente, uma espécie
de “crise geral do socialismo soviético”, parafraseando o conceito de “crise
geral do capitalismo” desenvolvido por autores marxistas para caracteri-
zar a decadéncia prolongada e acentuada desse sistema). Curiosamente, as
posicoes e medidas adotadas por ele acabaram por levar a URSS, de fato, a
uma crise geral (e terminal).
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A partir do diagndstico apontado acima, Gorbachev langou, nos marcos
da perestroika, trés “levas” de reformas econdmicas na Unido Soviética. Es-
tas “levas” sucessivas, no entanto, nao seguiram um plano estratégico pre-
viamente estabelecido para promover transformacoes sistémicas integrais,
cumulativas e concatenadas. Foram, na verdade, arranjos de medidas ad hoc,
pouco amadurecidas, mal-ajambradas, e desarticuladas (do ponto de vista
sistémico), lancadas de forma apressada e precipitada para lidar com situa-
¢des econOmicas, politicas e sociais que fugiam cada vez mais ao controle dos
dirigentes.

A primeira “leva” de reformas economicas da perestroika lancada ja em
1985 nao diferia muito dos marcos originais das “reformas de Kossiguin”
anunciadas duas décadas antes, orientando-se para a promocao de “maior
flexibilidade” na economia e “maior autonomia” para as empresas, mas dei-
xando os pilares fundamentais do sistema intactos. As medidas adotadas
generalizaram para toda a economia de experiéncias econdmicas iniciadas
por Andropov em 1983, como o fim da garantia estatal da compra de mer-
cadorias produzidas pelas empresas, a substituicao do planejamento diretivo
baseado em metas detalhadas por um planejamento “normativo” da acao
empresarial, e a ampliacao da operacao de relagdes mercantis na economia.
Uma mudanga significativa em relagao as experiéncias reformistas anterio-
res foi o inicio da quebra do monopdlio estatal das relagdes econdmicas com
o exterior. Em 1986, um decreto autorizou 21 ministérios e 70 grandes em-
presas e conglomerados a operarem diretamente no mercado mundial (OB-
MINSKY, 1989:42). Em substituicao a protecao conferida pelo monopdlio
estatal, o mesmo decreto langou as bases de um sistema de tarifas alfande-
garias a ser implantado na URSS.

Ao lancar a perestroika, a lideranca soviética agrupada em torno de Gor-
bachev localizava na natureza exclusivamente econdémica dos movimentos
reformistas anteriores a causa para o seu fracasso e retrocesso. Seria necessa-
rio, portanto, promover um processo de reforma que abarcasse tanto a “base
econdmica” quanto a “superestrutura” da sociedade soviética. Para tal, a pe-
restroika deveria ser implementada em articulacado com processos de abertura
e transparéncia politica e cultural (a glasnost), para isolar e bloquear movi-
mentos reativos. As medidas adotadas a partir desta compreensao incluiam
a libertagao de dissidentes presos, a liberacao e divulgagao de obras artisticas
censuradas e/ou proibidas, o afastamento progressivo de posicoes de poder
de dirigentes mais identificados com a “era Brejnev”, a realizagao de eleigdes
diretas para varios cargos de direcao do Partido, a efetivacdo de uma linha
editorial asperamente critica do passado nos 6rgaos de comunicacao de mas-
sa, entre outras.
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A despeito da euforia da midia global com a perestroika apds o seu antn-
cio por Gorbachey, o fato é que os resultados desta primeira “leva” de refor-
mas econdmicas foram decepcionantes. Ao contrario dos impactos positi-
vos iniciais registrados na experiéncia reformista anterior (a de Kossiguin),
os efeitos negativos da desorganizacao sistémica se fizeram sentir desde o
inicio. A economia soviética cresceu 3,5% em 1985 e apenas 2,4% em 1986
(menos do que em qualquer ano da chamada “era da estagnagao”) (30).
Como vimos, nas experiéncias anteriores, os dirigentes soviéticos reagiram
aos malogros dos seus intentos reformistas reestabelecendo os mecanismos
de planejamento e comando centralizado da economia. No caso de Gorba-
chev, a resposta foi precipitar, a partir de 1987, o langamento de uma segunda
“leva” de reformas econdmicas, ainda mais amplas.

Apesar de nao estruturarem uma alternativa sistémica integrada — e
nem apontar caminhos consistentes para essa estruturacao a médio e a
longo prazos — as medidas adotadas nesta segunda “leva” da perestroika
atingiam, pela primeira vez, bases essenciais do sistema socialista soviético
erigido nos anos 1930 (31). Uma das primeiras medidas implantadas foi a
autorizacao de investimentos diretos de empresas capitalistas na URSS, sob
a forma de empresas mistas (ou joint ventures) com o teto da participacao
estrangeira no capital das mesmas fixado em 49%. Pela primeira vez em
mais de meio século, voltava-se a admitir a propriedade privada de empre-
sas capitalistas privadas sobre forcas produtivas da economia soviética. Na
sequéncia, foi liberado o trabalho individual/privado (sem contratagao de
mao de obra assalariada) em todos os setores da economia, menos naqueles
em que prevaleciam consideracoes de seguranca (como armas, substan-
cias quimicas toxicas, drogas e medicamentos). Ja a Lei sobre Empresas
e Conglomerados Estatais determinou o fim do sistema de determinacao
centralizada das metas de producao das empresas, substituida pelos princi-
pios do autofinaciamento e da autogestao. Com base nestes principios, aos
“coletivos de trabalho” das empresas estatais foi dado o direito de eleger os
gestores responsaveis em todos os niveis, incluindo os diretores de empre-
sas (embora a nomeacao destes continuasse sendo atribuicao dos ministé-
rios centrais). Em seguida, foi autorizada a extensao da forma organizativa
das cooperativas para as areas urbanas, que passaram a poder operar em
qualquer ramo ou atividade nao vedada explicitamente por lei e com o di-
reito de contratar mao de obra assalariada. No que concerne a agricultura,
foi aprovada uma espécie de “reforma agraria anticoletivista” com a intro-
dugao do arrendamento da terra (a prazos longos) para unidades familia-
res. A quebra do monopdlio estatal das relagoes econdomicas com o exterior
foi completada com a autorizacao para todas as empresas, cooperativas e
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organizagdes econdmicas que produzissem ou fornecessem mercadorias e
servigos se relacionar diretamente com mercados externos.

Na época, o principal formulador e defensor da perestroika, Abel Aganbe-
guian, refutava as avaliagdes de analistas que caracterizavam essas medidas
como uma passagem a “economia de mercado” capitalista:

“Ao contrario do que acontece no capitalismo, as mercado-
rias e o dinheiro nao sao para nés categorias universais. Nao
se vende nem se compra a terra, o subsolo e outros recursos
naturais que sao, aqui, propriedade publica. Dado que a pro-
priedade socialista é a base econdmica da sociedade e que nao
temos desemprego, ndao hé mercado de trabalho. Na URSS
nao ha mercado de capitais, bolsa, agoes, letras ou créditos
comerciais e nao ha a intengao de modificar esse estado de
coisas no processo de reestruturagao da gestao.” (AGANBE-
GUIAN, 1988:139).

O proprio Aganbeguian argumentava que a perestroika, ao invés de uma
transicao para a “economia de mercado” capitalista, era uma passagem “de
uma economia de penuria, em que a producao exerce a sua autoridade ab-
soluta sobre o consumidor, para uma producao social orientada para a sa-
tisfacao das necessidades sociais funcionando na base da procura dos con-
sumidores” (IDEM. IBIDEM, 45). Embora nao o teorizasse dessa forma, as
medidas da segunda “leva” da perestroika poderiam ser caracterizadas como
um retorno a formas de “capitalismo de Estado” adotadas na NEP, mas com
uma diferenga essencial: faltavam planejamento e controle das “concessoes”
pelo Estado e mecanismos de regulacao sistémica. Na auséncia destes, a eco-
nomia se desorganizou mais ainda, e foi tomada por uma “febre” de decisoes
de cunho corporativista e antiecondmico que redundaram no crescimento
da massa salarial a niveis bem mais elevados do que o da produtividade do
trabalho (32). Esta desorganizacao nao se traduziu em explosao inflaciona-
ria no periodo porque persistia o sistema de fixacao centralizada de precos
na economia, mas ela transbordou para o acimulo de gigantescos exceden-
tes monetdrios (na forma de poupanga) e para a intensificacao das crises de
abastecimento (seja a de produtos de consumo para a populacao por escassez
de producao, seja a de insumos e produtos para as empresas em funcao do
desmonte do sistema centralizado de alocagao e encomenda). No fundo, isso
decorria do fato de as reformas econémicas terem introduzido mecanismos
de “estimulo” de mercado, sem os correspondentes mecanismos “punitivos”
para uma gestao empresarial ineficiente. A URSS chegou a aprovar a intro-
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ducao de um mecanismo de “faléncia” de empresas no ambito das medidas
adotadas, mas dado o amplo predominio da propriedade publica estatal, o
seu efeito foi in6cuo.

Os resultados da segunda “leva” de medidas da perestroika — como seria
de se esperar diante da profunda desorganizacao econémica que suscitaram
—, continuaram decepcionantes. A economia cresceu apenas 1,6% em 1987
(desempenho mais baixo do sistema soviético em tempos de paz até entao),
teve um pico de crescimento de 4,4% em 1988, mas voltou a cair para 2,4%
em 1988, segundo dados do World Economic Survey — 1990 da ONU. Um artigo
do economista soviético Grigori Khanin registrava no segundo trimestre des-
se ano a “mais importante queda na produtividade do trabalho desde o inicio
dos anos 1930” (1989:18).

As reformas econdmicas mencionadas acima foram acompanhadas por
novas mudangas politicas no ambito da glasnost. Os 6rgaos do Estado soviéti-
co foram reconfigurados, com a transformagao do Soviete Supremo em uma
espécie de parlamento com funcionamento ininterrupto, nomeado pelo Con-
gresso de Deputados do Povo, e a introdugao da prética destes deputados em
pleitos com multiplicidade de candidaturas. Os deputados que passaram a
compor o Congresso no inicio de 1989 foram eleitos em distritos territoriais e
nacionais, ou por cotas de organizagdes sociais (incluindo a prépria Academia
de Ciéncias da URSS, que indicou 23 congressistas). Em varias republicas,
sobretudo no Béltico, movimentos nacionalistas e independentistas (alguns
organizados politicamente nos préprios Partidos Comunistas locais) elegeram
a maioria dos deputados nacionais. Forcas oposicionistas (agrupadas, sobre-
tudo, nas “Frentes Populares” de Moscou e Leningrado) obtiveram votagdes
expressivas na Federacdo Russa. A arquitetura do sistema eleitoral descrita
acima garantiu folgada maioria para o PCUS no Congresso de Deputados, mas
o proprio Partido se apresentava cada vez mais como um amontoado eclético
composto por variadas correntes com orientagoes politico-teéricas antagoni-
cas e em disputa entre si (uma espécie de “ornitorrinco polar”).

O marco definitivo da ruptura do sistema socialista soviético, no entanto,
viria de “fora” para “dentro”, com os dramaticos acontecimentos que sacu-
diram os paises que integravam o seu bloco na Europa Central e do Leste no
final de 1989. Ao longo da segunda metade da década de 1980, a reorientacao
operada por Gorbachev na URSS enfrentou crescentes criticas e oposigao dos
dirigentes dos demais paises que integravam o Came. O dirigente soviético
respondeu com movimentagdes politicas para fortalecer as liderancas mais
alinhadas com suas propostas (sobretudo na Polonia e na Hungria), e isolar e
substituir aquelas que mais lhe opunham resisténcia (na Alemanha Oriental,
Tchecoslovaquia, Roménia e, em menor grau, Bulgéaria). Em junho de 1989,
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o Solidarnos¢ conquistou retumbante vitdria eleitoral na Polonia ap6s ser no-
vamente legalizado e passar a atuar abertamente como partido politico. Isto
gerou duvidas quanto ao tipo de resposta que seria dada pela Uniao Soviética
a uma evolucao que levasse forcas nao socialistas (ou mesmo antissocialis-
tas) na sua zona de influéncia. Em discurso ao Conselho da Europa pouco
depois, Gorbachev respondeu a essas inquietagdbes anunciando o abandono
da “doutrina Brejnev” da soberania limitada e sua substituicao pela “doutri-
na Sinatra”, em que cada pais estaria livre para seguir o seu caminho. Res-
tava testar até que ponto seus atos corresponderiam as ideias proclamadas.
Nas brechas abertas por seus movimentos politicos para afastar as liderancas
opostos a perestroika, gigantescas mobilizacoes irromperam nos paises do blo-
€O que nao se contentaram apenas com a deposicao dos dirigentes criticos a
Gorbachev, mas prosseguiram para derrubar, também, em ato continuo, alia-
dos a ele na direcao desses Estados. Apesar de maultiplas pressoes internas
em direcao contraria, a liderancga soviética decidiu nao intervir militarmente
para evitar ou reverter a queda de governos aliados na sua zona de influéncia
(como houvera feito em 1956 na Hungria e em 1968 na Tchecoslovaquia).
Para todos os efeitos, sacramentou a quebra das fronteiras geopoliticas (e in-
tersistémicas) estabelecidas em Ialta. Implodiu a arquitetura que conformara
o equilibrio de forgas intersistémicas na bipolaridade da Guerra Fria. Ou seja,
completou a travessia do Rubicao — em sentido contrério.

Na sequéncia destas mudangas, os paises que haviam integrado o bloco
soviético na Europa Central e do Leste adotaram programas de acelerada
restauragao capitalista nas suas economias, com a desestatizacao e priva-
tizacao do grosso das suas economias, e acabaram por reforcar novo cerco
geopolitico a Federacao Russa ao aderir a propria OTAN uma década depois.
Ja em 1990, a Uniao Soviética apoiou e respaldou a conducao pelos Estados
Unidos da Guerra do Golfo contra o Iraque, permitindo o estacionamento e a
mobilizacdo de tropas da Otan proximo das suas fronteiras e em uma regiao
onde tradicionalmente exercera forte influéncia. Sem muito alarde, o Pacto
de Varsdvia e o Conselho de Assisténcia Econdmica Mitua foram dissolvidos
em 1991. Mesmo sem integrarem o bloco soviético, a onda de mudancas
arrastou a Albania e a Tugosldavia no inicio dos anos 1990. Nesta, como se
sabe, irrompeu uma prolongada e sangrenta guerra civil entre as republicas
que constituiam a Federacdo Tugoslava e sua miriade de minorias nacionais.
Ja na prépria URSS, o impacto das mudancas no Leste Europeu — somado
a grave crise econdmica e social interna — intensificou a acao de forgas cen-
trifugas, que passaram a ameacar seriamente a integridade da Uniao. Ao
longo de 1990, praticamente todas as republicas soviéticas proclamaram a
“soberania” das suas respectivas nagoes (i.e., a predominancia das suas legis-
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lacoes nacionais sobre a legislagao da Unido Soviética). Multiplicavam-se os
conflitos entre republicas e grupos nacionais. No ambito desta evolugao, um
ferrenho opositor de Gorbachev e defensor de um “choque de mercado” na
economia, Boris Iéltsin, foi eleito presidente do poder legislativo e do governo
da Republica Soviética da Rissia (coragao da URSS).

E neste contexto francamente desfavoravel que o governo soviético lanca
sua ultima e desesperada “leva” de reformas da perestroika. As avaliacoes dos
principais assessores economicos de Gorbachev apontavam para um quadro
sombrio:

“Aumentou o déficit no orcamento de Estado, perdeu-se o con-
trole da renda da populagao, agravou-se de forma acentuada a
situacao no mercado de bens de consumo. Nenhum éxito sig-
nificativo foi alcancado na elevacao da eficiéncia da producao,
nem na aceleracao do progresso técnico-cientifico. A esperanca
de rapidas mudancas para melhor cedeu lugar a inquietagao e
a preocupacao. Aumenta o descontentamento com a situagao
na economia, surge o perigo de redugao do nivel de vida de
amplas camadas da populagao.” (ABALKIN, 1990:67).

“Agora a situacao da economia ¢ tal que o mercado consumi-
dor esta quase todo destruido e os fendmenos negativos conti-
nuam a crescer. A crescente escassez ¢ a inflacao conduzem o
pais a um desastre financeiro, o que podera tornar necessaria
a introducao de um sistema geral de racionamento de produ-
tos basicos de alimentacao e industriais de consumo popular.”
(BOROZDIN, 1990:1.114).

No espaco aberto pela frustracao continuada de expectativas irrealiza-
das, as longas asas de Tdnato pareciam encobrir os horizontes da sociedade
que, outrora, houvera assombrado o mundo com suas conquistas.

A medida mais importante adotada na terceira e tltima “leva” da peres-
troika foi a que abriu caminho para a desestatizagao da economia soviética via
a constituicao de nova forma juridica de propriedade: a “propriedade coleti-
va”. Esta forma de propriedade abarcava o “arrendamento” ou “compra” do
patrimdnio das empresas estatais por seus coletivos de trabalhadores, bem
como sua transformacao em sociedades acionérias (33). Ja o teto de 49%
para a participacao de empresas estrangeiras em empreendimentos empre-
sariais na URSS foi levantado, liberando a formagao de empresas com 100%
de capital estrangeiro. Estas podiam, inclusive, investir sem restricdes nos
novos mercados de titulos e acbes que emergiam no pais. Quanto a estes,
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contrariando as suas posicoes anteriores, Aganbeguian passou a defender
que era fundamental estabelecer e consolidar, nos marcos da nova legislagao,
um mercado de capitais (inclusive de investimentos), um mercado de titulos
e valores, um mercado de trabalho e um mercado de divisas conversiveis
na Uniao Soviética (AGANBEGUIAN, 1990:61-65). No que concernia a este
altimo, o drama enfrentado pelas autoridades soviéticas era que o grave de-
sequilibrio na sua economia poderia gerar uma “corrida” a moedas fortes
estrangeiras e uma forte desvalorizacao do rublo caso este fosse transforma-
do em moeda conversivel, ampliando as ja elevadas pressoes inflacionarias.
Por isto, elas se limitaram a iniciativas parciais, com a realizacao periédica
de leiloes das moedas fortes mantidas em caixa pelas empresas com negoé-
cios no exterior. Este cenario geral da economia soviética nao era favoravel
para investimentos de empresas estrangeiras, cujo valor total permaneceu
baixo, frustrando as esperangas dos formuladores e propositores das novas
medidas, que apostavam em uma forte entrada de capital internacional para
estimular o crescimento (34).

Estas ultimas medidas econdmicas da perestroika, aprovadas e anuncia-
das a toque de caixa, nao conseguiram reverter a crise na economia e so-
ciedade soviéticas. Pelo contrario, ela se agravou. Segundo dados compila-
dos pelo World Economic Survey 1992 da ONU, calculada em termos de PIB,
a economia soviética caiu 2,1% em 1990 e 17% em 1991, um desempenho
negativo sem precedentes desde a destruicao causada pela invasao nazista
na Segunda Guerra. Neste Gltimo ano, a inflagao na economia da URSS che-
gou a 196% anuais, e o valor real dos salérios caiu 10,2%. Uma verdadeira
“crise geral”. A bem da verdade, ja nao estava claro quem (ou se alguém) de
fato governava a Uniao Soviética em 1991. Gorbachev chegou a convocar, em
mar¢o, um referendo sobre a continuidade da Uniao, que recebeu o apoio de
76,4% dos votantes (embora nao tenha contado com a participagao de seis
republicas de menor porte: Litudnia, Letonia, Estonia, Geérgia, Moldavia e
Armeénia), mas a escalada para o desmembramento continuava. Em agosto,
setores do Estado e das Forgas Armadas deram um golpe para destituir o
combalido dirigente e tentar salvar a Unidao, mas foram derrotados por uma
ampla mobilizacao politica em defesa da “legalidade” comandada pelo pre-
sidente da Republica da Russia, Boris Iéltsin. Na sequéncia, Iéltsin deu seu
proprio golpe, esvaziando os poderes legais do (ainda) presidente da URSS e
decretando a ilegalidade do Partido Comunista (do qual Gorbachev ainda era
secretdrio-geral) em territério russo. Ap6s a derrota das forgas que poderiam
preservar, via monopodlio coercitivo, a autoridade da URSS, suas republicas
foram decretando, uma a uma, independéncia e desligamento da Uniao. No
final do ano, os dirigentes da Russia, Ucrania e Bielo-Riissia anunciaram a
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extingao da Unido Soviética e a criacao da (nati-morta) Comunidade dos
Estados Independentes (CEI). Desorientado e humilhado, Gorbachev seguiu
despachando no Kremlin, como se no poder estivesse. Prosseguiu, qual zum-
bi, cada vez mais isolado e enredado na trama de Tdnato, até assinar, no dia
em que se comemorava o Natal no Ocidente, a sua carta de demissao de um
cargo que nao existia mais. Talvez nao soubesse que a sua assinatura encer-
rava um “século politico”, em que a alma russa, com a radicalidade que lhe
¢é particular, passara do exercicio mais exacerbado do pecado capital da so-
berba, para a introjecao suicida do mais puro complexo de vira-lata (imagem
rodrigueana bem conhecida dos brasileiros).

A partir da dissolucao da Uniao Soviética, e com a singular hipérbole
que marca a sua histéria, a Rassia empreendeu, nos anos 1990, uma dra-
matica conversao da sua sociedade ao capitalismo que engendrou um retro-
cesso social e civilizacional sem precedentes na histéria da humanidade em
tempos de paz. A economia russa encolheu quase 40% ao longo da década.
A crise social se agravou de forma dramatica. O ntmero de cidadaos rus-
sos vivendo em situacao de pobreza pulou de 2,2 milhoes para 66 milhoes
em cinco anos (MILANOVIC, 1998:76). A desigualdade medida pelo indice
Gini passou de 0,259 em 1990 para 0,425 em 2000 (CGEE, 2013:48) (35).
Talvez a mais tragica dimensao dessa crise seja a diminuicao da expectativa
de vida da populagao russa: a expectativa de vida dos homens russos retro-
cedeu de 64 anos em 1990 para 57 em 1994 (s6 voltando a alcangar o nivel
de 1990 em 2011) e o das mulheres retrocedeu de 75 anos em 1990 para 71
anos em 1994 (s6 voltando a alcancar o nivel de 1990 em 2009) (36). Para
além da gravidade da crise econdmico-social em si, certamente o colapso
do sistema publico de satde contribuiu decisivamente para esse quadro.
O sistema de Ciéncia e Tecnologia da Russia também sofreu forte abalo.
Os investimentos publicos em Ciéncia e Tecnologia no pais sofreram uma
impressionante queda de 80% entre 1990 e 1995 (KUZNETSOVA, 2013:80).
As consequéncias na producao cientifica e tecnoldgica russa nao tardaram
a aparecer. A Russia, que era responsavel por mais de 5% da produgao cien-
tifica mundial (medida por artigos publicados em revistas indexadas) no
final dos anos 1980, nos marcos do sistema de C&T da Uniao Soviética, viu
sua participagao cair para 2,5% em 1993; 2,1% em 2003; e 1,9% em 2013
(ficando, ja, atras do Brasil neste dltimo ano) (37). Mesmo no contexto da
crise iniciada em 1990, a Unido Soviética mantinha um patamar muito ele-
vado de investimentos em P&D em relagao ao seu PIB: 3,67% (MADDISON,
1998:19-20) (38). No ano 2000, a proporcao dos investimentos em Pesquisa
e Desenvolvimento em relacao ao PIB da Federacao Russa havia caido para
1,05% (e manteve-se nesse patamar desde entao) (39).
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A Russia s6 conseguiu comecar a se recuperar desta prolongada “crise
geral” apds a ascensao, com plenos poderes, de Vladimir Putin ao cargo de
presidente da Federacao Russa em 2000. Ha que se destacar, a partir de entao,
a intensificacao da atuacao internacional da Rassia — ainda que na condi-
¢ao de “poténcia capitalista relangada” —, procurando retomar e reconstituir
suas esferas de influéncia para enfrentar a politica de cerco fomentada pelos
Estados Unidos com a continua expansao da Otan para o leste. Apds o colap-
so economico e social provocado pelo processo de restauracao do capitalismo,
a Ruassia vem procurando reconstruir instrumentos estatais de planejamento,
intervencao e regulacao economica, em parte herdados do periodo socialista.
Nesta base, conseguiu recuperar o dinamismo da sua economia apds a crise
financeira de 1998 e alcangar, em 2007, o patamar de atividade econdmica
que havia alcancado antes do colapso da URSS em 1991 (embora tenha sido
fortemente atingida pela queda dos precos do petrdleo e do gas no merca-
do mundial na sequéncia da financeira deflagrada em 2008). Cabe lembrar
que, como heranca do esforco realizado para alcancar paridade estratégica
com os EUA durante a Guerra Fria, a Rissia preserva, ainda hoje, o segundo
maior arsenal nuclear do mundo — e manifesta disposicao crescente para se
contrapor a ofensiva norte-americana sobre suas antigas areas de influéncia,
como ficou evidente na sua decisiva intervencao na Guerra Civil da Siria.
Neste movimento, atua abertamente como poténcia energética, explorando
os recursos de poder conferidos por suas gigantescas reservas de petréleo e
gés para integrar sua area de influéncia na Asia Central e explorar a vulnera-
bilidade energética europeia.

Neste contexto, apesar das suas particularidades e diferencas, a Russia
vem procurando estabelecer uma alianga estratégica com os novos polos de
poder em ascensao no sistema internacional, com base em uma agenda cri-
tica da arquitetura de governanga global moldada pelos movimentos de con-
figuragao e reconfiguracao da hegemonia dos Estados Unidos no pds-guerra.
Isto se materializa em seu apoio a formacao do grupo BRICS (abarcando
Brasil, Russia, India, China e Africa do Sul) para articular e fortalecer posi-
¢des comuns criticas das politicas dos paises capitalistas centrais nos féruns
multilaterais do sistema ONU (com destaque para a exigéncia de reformas
estruturais no FMI e no Banco Mundial), buscar alternativas ao poder estru-
tural do délar na economia global, e multiplicar iniciativas préprias, como a
criacao do novo Banco de Desenvolvimento dos BRICS.

A orientagao predominante na sua atuagao externa ¢ a de exigir reformas
na governanga sistémica global para melhor refletir, na sua institucionalida-
de, a nova correlacao de forcas no mundo. Nao se trata mais de uma politica
de confrontagao direta e global com os Estados Unidos, ja que o conflito nao
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tem mais carater intersistémico e quadro de forgas é de erosao, e nao colapso,
da hegemonia dos EUA no sistema internacional. Mas, para além da con-
vergéncia reformista com os novos polos de poder, ha, também, importantes
movimentos geopoliticos de flanco em curso. Entre estes, eu destacaria, no
contexto dos malogros militares norte-americanos na Asia Central, a con-
solidagao da Organizacao da Cooperacao de Xangai, iniciativa de seguranca
que abarca (sem a participacao dos EUA) a China, a Russia, o Cazaquistao,
o Quirquistao, o Tajiquistao e o Uzbequistao, e agora se movimenta para a
incorporacao plena do Paquistao, da India, do Afeganistdo e do Ira. A Russia
parece determinada a recuperar a sua alma da sufocante teia de Tdnato.

Licoes do centenario

A narrativa histérica desenvolvida neste texto procurou acompanhar a
economia politica da génese, consolidagao e derrocada do sistema socialista
soviético através das varias fases da sua evolucao. Identificou que, desde o seu
nascedouro revoluciondrio, duas vias alternativas de transigao ao socialismo
na Russia foram concebidas pelo poder soviético. Para simplificacao, e sem
maior pretensao de rigor conceitual, chamo os “tipos ideais” destas vias de
“capitalismo de Estado” e “comunismo de guerra”, categorias que abarcam as
suas respectivas adaptagdes e modificagoes. A primeira implicava uma tran-
sicao mais gradual e equilibrada para o socialismo, a partir da convivéncia
articulada de variadas estruturas econdmico-sociais e formas de propriedade
com ampla vigéncia de relagdbes mercantis, sob controle e direcao do poder
soviético. A segunda, uma socializacdo mais acelerada da propriedade, com
a estatizacao do grosso das forcas produtivas e a alocacao administrativa de
recursos com base no planejamento racional centralizado de toda atividade
econdmica (uma espécie de “mobilizacao de guerra” permanente).

Embora a “opgao preferencial” inicial dos dirigentes da URSS (em meio
a profundos e acalorados debates tedérico-politicos) em cada etapa decisiva
da evolucao da sua revolucao fosse pela primeira (a do “capitalismo de Esta-
do”), imposicoes geopoliticas decorrentes do cerco capitalista a levaram a op-
tar pela segunda (a do “comunismo de Guerra”), resultando na configuracao
particular assumida por seu sistema socialista: ampla estatizagao das forgas
produtivas, planificagao centralizada de todo o desenvolvimento econdémico
e social, e concentragao de todo poder politico efetivo na estrutura vertical
do partido dirigente. Dada a lideranga soviética no Movimento Comunista
Internacional e no proprio campo socialista que se formou apds a Segunda
Guerra, estas caracteristicas — que haviam surgido como resposta a condi-
¢oes historicas particulares enfrentadas pela URSS na sua trajetéria — foram
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erigidas em “principios universais” que deveriam reger todas as experiéncias
socialistas futuras, constituindo o chamado “modelo socialista soviético”.
Este modelo, por sua vez, teve sucesso em promover a transicao para o so-
cialismo e sustentar indices de crescimento elevado na URSS e nos demais
Estados integrantes do seu bloco, durante a etapa que poderiamos chamar
de “modernizagao” das suas bases econémicas, marcada pelo esfor¢o exitoso
da industrializagao extensiva. Quando o desafio se deslocou para a continua
elevagao da produtividade nas unidades fabris ja constituidas, o “socialismo
soviético” se revelou cada vez mais incapaz de promover a difusao acelerada
do progresso técnico na sua economia, ficando para tras em relacao aos pai-
ses capitalistas centrais neste terreno, precisamente quando se operava nova
revolugao nas bases produtivas da economia capitalista mundial (a chamada
“Revolucao Cientifico-Técnico-Informacional”). As sucessivas tentativas da
lideranca soviética em ajustar o modelo para dar contar conta desse desa-
fio nao conseguiram superar esta fundamental “encruzilhada da inovagao”.
Diante deste quadro, por tras das suas proclamacoes triunfalistas publicas,
cresciam duvidas existenciais na lideranca soviética ndo apenas sobre sua
real capacidade de vencer a competicao econdmica com os paises capitalistas,
mas também de sustentar uma confrontacao sistémica prolongada com o
mundo capitalista. Por outro lado, a sucessiva frustracao de expectativas ge-
radas por esse mesmo discurso triunfalista gerava apatia e cinismo, também
crescentes, na propria sociedade soviética.

Ap0s a ascensao de Gorbachev, essa “crise existencial” passa a ditar os
rumos da liderancga soviética, arrastando atras de si seus aliados no campo
socialista. Apesar do tom cativante do seu discurso humanista, quando visto
em perspectiva — e embora o termo seja forte —, nao encontro conceito que
melhor capte o sentido da reorientacao operada por ele aos rumos do poder
soviético do que o da capitulagao a agressiva contraofensiva empreendida
pelos Estados Unidos no sistema internacional a partir da eleicao de Ronald
Reagan. O resultado foi o que Fred Halliday chamou de “colapso singular”:
um sistema politico e socioecondmico especifico, praticamente igual a seu
rival no campo militar, desmoronou de forma rapida e inequivoca sem um
conflito militar direto (HALLIDAY, 1999:207).

A questao fundamental evocada pela tragica derrocada soviética (e suas
consequéncias no mundo), é se havia caminhos alternativos a serem persegui-
dos pela lideranca soviética que evitassem esse desfecho. Para escapar da sem-
pre autorreferida ldgica contrafactual na resposta a esta indagacao, vale partir
da saudavel premissa antidogmatica da “pratica como critério da verdade”.
Aqui desponta, precisamente, a experiéncia concreta da China, a partir do lan-
¢amento, em 1979, da politica das “Quatro Modernizagdes” de Deng Xiaoping,
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ap6s uma década de turbuléncia e instabilidade geradas no pais pela chamada
“Revolucao Cultural”. Curiosa ou sintomaticamente, esta politica foi adotada
na China no preciso periodo em que a perda de dinamismo econémico do “mo-
delo soviético” comecava a se manifestar de forma mais intensa. A forma assu-
mida pelo desenvolvimento chinés, a partir da reorientacao implementada por
Deng Xiaoping, encaminhou-se para a retomada dos principios e praticas que
haviam norteado o periodo da NEP na Uniao Soviética dos anos 1920. Na pra-
tica, configurou uma retomada do programa mais “gradualista” de transigao
(a via do “capitalismo de Estado”) que os soviéticos abandonaram a favor da
industrializagao e coletivizagao aceleradas (a via do “comunismo de guerra”)
no inicio dos anos 1930. E claro que as condigdes geopoliticas enfrentadas pela
China ao empreender esta opcao eram bem diferentes das enfrentadas pelo
poder soviético meio século antes: ela atuava na margem de manobra conferi-
da pelo confronto bipolar da Guerra Fria, explorando o interesse dos Estados
Unidos em promover uma aproximacao maior para isolar e enfraquecer o bloco
soviético (40). Na visao estratégica chinesa, isto abria possibilidades para a sua
“ascensao pacifica” no sistema internacional. Mas vale registrar que, como vis-
to anteriormente, esse mesmo periodo (final dos anos 1970) marcou o auge da
influéncia geopolitica da Uniao Soviética no sistema internacional, o que, em
tese, abriria espacos para a reorientacao dos caminhos do seu desenvolvimento
em sentido semelhante.

Os resultados da reorientacao chinesa, como se sabe, foram impressio-
nantes ¢ marcam a profunda transi¢ao atualmente em curso na ordem inter-
nacional. Sua participagao relativa no PIB mundial medida por PPC passou
de 5% para 17,1% em 2014, ultrapassando tanto os Estados Unidos quanto
o peso combinado da Unido Europeia (41). Trata-se de trajetéria prolonga-
da e sustentada de desenvolvimento sem precedentes na histéria moderna,
superando a dos préprios Estados Unidos na passagem do século XIX para o
século XX. Sem alarde, ela parece ter atingido (pelo menos parcialmente) a
inalcancada meta de “atingir e superar” os EUA proclamada pelos soviéticos
meio século antes. No ambito desta trajetéria, a China estruturou um robusto
sistema nacional de inovacao para acelerar a disseminacao do progresso
técnico na sua economia. Este sistema foi estruturado com base em algumas
caracteristicas e proposicoes fundamentais:

1. O grosso das atividades de pesquisa e desenvolvimento foi deslocado
das instituicoes de pesquisa cientifica para as empresas.

2. A inovacao enddgena passou a ser predominante, reduzindo o grau de
dependéncia da sua economia em relacao a inovagoes importadas.

3. As atividades de inovacao foram expandidas para um conjunto am-
pliado de empresas publicas e privadas, para além das empresas estatais.
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4. Decisoes de investimento passaram a ser regidas pelo objetivo da pro-
mogao da inovagao, ao invés de vantagens de custo imediatas (PING, 2013).

Os resultados alcangados nesta base pela China na area de Ciéncia, Tec-
nologia e Inovacao também foram impressionantes. Sua participagao na pro-
dugao cientifica mundial passou de 1,1% em 1993 para 16,7% em 2013 (se-
gunda no mundo, atrds apenas dos Estados Unidos) (42). Os investimentos
em P&D como propor¢ao do seu PIB passaram de 0,6% em 1995 para cerca
de 2% em 2012 (43). O mais relevante é que esta expansao teve impactos
muito relevantes para a promog¢ao do progresso técnico na economia chinesa.
A participacao de produtos de alta tecnologia na pauta de exportacoes da
China passou de 4,7% em 1992 para 29% em 2008 (IDEM. IBIDEM, 205).
Em suma, a China parece estar conseguindo encontrar os caminhos para
enfrentar e superar o “dilema da inovacao” no seu desenvolvimento. O inte-
ressante ¢ que um conjunto de medidas e proposicoes, adotados inicialmente
pela prépria Uniao Soviética no periodo da NEP para lidar com as condigoes
de “atraso” que marcavam sua transicao para o socialismo, foi redesenhado e
reinterpretado pela lideranca chinesa para encontrar os caminhos para atra-
vessar a “encruzilhada da inovagao” no socialismo.

O que a experiéncia chinesa relatada acima indica é que havia caminhos
alternativos viaveis que poderiam ter sido perseguidos pelos dirigentes sovié-
ticos para evitar a derrocada do seu sistema. A questao que, entao, se coloca
é: por que nao o fizeram? Esta é uma tematica complexa e multifacetada,
que ja tive a oportunidade de adentrar, procurando examinar a questao por
distintos angulos, sobretudo o da configuracao das formas politicas do poder
soviético (Fernandes, 2000). Por ora, queria destacar que um dos problemas
criticos me parece ter sido o préprio embotamento da natureza dialética e
aberta do pensamento marxista por conta de este ter sido transformado em
“doutrina de Estado” na URSS. O fechamento sistémico desse pensamento
acabou por cristalizar, na lideranca soviética, uma concepcao dogmatica que
concebia o desenvolvimento da sua experiéncia socialista como uma evolu-
¢ao linear e continuada de mecanismos e institui¢oes (tanto politicas, quanto
econdmicas) gestados no periodo inicial da construcdo do socialismo (que,
como vimos, respondiam a circunstancias histéricas particulares). Os novos
e monumentais desafios do desenvolvimento do socialismo eram vistos (e
respondidos) apenas parcial e superficialmente. O “modelo” foi incapaz de se
reinventar, a nao ser pelo caminho da autonegacao. Para desfecho diferente,
Eros teria de haver reassumido o comando.

|‘ LUIS FERNANDES é professor do Instituto de Relagdes Internacionais (IRI) da
PUC-Rio e da UFR]
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NOTAS

(1) Em outubro de 1917, s6 as dividas de guerra da Rdssia com as nagdes aliadas alcancavam 7,8 bi-
Lhdes de rublos-ouro. Desse total, 70,4% eram devidos a bancos ingleses e 19,3% a bancos franceses
(CONDOIDE, 1951:110).

(2) Cabe lembrar que o préprio capital privado russo estava pesadamente endividado com bancos
estrangeiros, sobretudo da Inglaterra e da Franca.

(3) E verdade que a recém-constituida burguesia russa também tinha os seus préprios interesses na
guerra. Esta oferecia-lhe a possibilidade de conquistar mercados dominados pelo capital alemao na
Europa Central e do Leste, sobretudo na regido dos Bélcds. Ao mesmo tempo, a mobilizagdo militar
abria novas possibilidades de acumulacdo, via o incremento da demanda por encomendas militares e
fornecimentos aos exércitos.

(4) Esta base social se revelou claramente nos resultados das eleicdes para a Assembleia Nacional
Constituinte, realizadas em novembro de 1917. Ver, a este respeito, o interessante estudo de Oliver
Radkey (1990).

(5) O proprio encaminhamento da declaragdo a Assembleia Constituinte, por sinal, nunca visou a sua
aprovacao, e sim a criacdo (com a recusa) de um pretexto para a sua dissolu¢do, como de fato ocorreu.

(6) Esta era a base da divergéncia entre Lénin e Bukharin, e ndo propriamente a defini¢do do socialis-
mo. Quanto a esta, Bukharin estava de acordo com Lénin ao identificar a propriedade comum (através
do Estado) dos meios de producdo e de troca como fundamento da primeira fase da sociedade comu-
nista (BUKHARIN, 1980:46 e 54; 1979).

(7) Na verdade, esta posicao remonta a reflexdes do préprio Marx sobre a necessidade de o prole-
tariado, na sua revolucdo, estabelecer uma sélida alianga com a massa de camponeses. Segundo
ele, isto implicava a incorporagdo (e encaminhamento), pelo proletariado, das principais reivindica-
¢oes do campesinato, sobretudo nos paises em que este formasse a maioria da populagao. Ver Marx
(1977:561).

(8) Para um panorama geral dessa polémica, ver Gerratana (1987).

(9) Embora as razdes para isto fossem opostas nos dois casos. Na experiéncia czarista, o problema era
o continuo atraso do campo em fun¢do do predominio da grande propriedade latifundiaria. Na expe-
riéncia soviética, o problema era a geracdo de excedentes agricolas crescentes nos marcos da coleti-
viza¢do da terra para financiar o desenvolvimento acelerado das regides industriais (antigas e novas).

(10) Este desempenho, por sinal, contraria a compreensdo do desenvolvimento econdmico soviético
sustentada pelo proprio Gerschenkron, que a interpretou como um retorno a formas mais primitivas
de industrializacdo tardia, nos moldes da experiéncia inicial de Pedro, o Grande. Por isto mesmo, ele
previu (erradamente) que a URSS seria incapaz de romper a “maldicdo do surto” e sustentar indices
elevados de crescimento por um periodo mais prolongado (GERSCHENKRON, 1973: Cap. 10).

(11) Calculado com base em dados compilados por Angus Maddison disponiveis no sitio na internet
do Groningen Growth and Development Center, da Universidade de Groningen: <http://www.ggdc.net/
maddison/oriindex.htm>. A comparacao do desempenho econdmico de paises capitalistas e socia-
listas sempre foi problemética por conta das diferencas dos seus sistemas de contas nacionais e das
suas estruturas de precos. Para uma discussdao metodolédgica da questdo, ver Maddison (1998).

(12) Calculado com base em dados fornecidos por Alec Nove (1984:275).

(13) Embora a lideranca iugoslava tenha apresentado essa ruptura como consequéncia da sua opo-
sicdo ao “modelo soviético” de socialismo, a verdade é que ela decorreu de tensdes decorrentes da
tentativa de a lugoslavia se firmar e consolidar como polo de poder regional nos Balcas, incluindo
movimentos para a incorporacdo da Albania ao seu territério (PEROVIC, 2007).

(14) Calculado com base em dados compilados por Angus Maddison disponiveis no sitio na internet
do Groningen Growth and Development Center, da Universidade de Groningen: <http://www.ggdc.net/
maddison/oriindex.htm>.
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(15) Cuba foi incorporada como membro pleno ao Came em 1972.

(16) Essa posicao de Stalin foi defendida em um dos Gltimos textos que publicou antes de morrer
(STALIN, 1975).

(17) Este desempenho, assim mesmo, pode parecer alto para os padroes do mundo atual, mas para
efeitos de comparacdo, vale registrar que os indices de crescimento anual do PIB do Japao se situaram
entre 7,4 e 15,5% nos mesmos anos, patamar significativamente mais alto do que o alcangado pela
URSS.

(18) Baseado em dados compilados pelo Anudrio Estatistico da URSS.

(19) Calculado com base em dados compilados por Angus Maddison disponiveis no sitio na internet
do Groningen Growth and Development Center, da Universidade de Groningen: <http://www.ggdc.net/
maddison/oriindex.htm>.

(20) Expurgado do seu conteldo socialista, e submetido a aprovacdo multilateral dos paises envol-
vidos, o conceito da “soberania limitada” ressurgiu, nos anos 1990, como principio orientador dos
processos de integracao da Unido Europeia.

(21) Assim, o Conselho adotou como referéncia dos seus precos de 1958 a 1965 a média dos pregos
praticados no mercado mundial em 1957.

(22) Calculado com base em dados compilados pelo Anudrio de Estatisticas do Comércio Internacional
da ONU.

(23) Lembrando que a URSS usava o conceito de Produto Material nas suas contas nacionais, diferente
do sistema de contas nacionais adotado pelos paises capitalistas por excluir a maior parte do setor
de servigos.

(24) Medidos em termos de Produto Material, esses valores equivaliam a 1,7% para 1950; 3,1% para
1975; e 3,7% no final dos anos 1980.

(25) Calculado com base em dados compilados por Angus Maddison disponiveis no sitio na internet
do Groningen Growth and Development Center, da Universidade de Groningen: <http://www.ggdc.net/
maddison/oriindex.htm>.

(26) A Unido Soviética era responsavel, nos anos 1980, por pouco mais de 7% da producao cientifica
mundial (Thomson Reuter’s National Indicators_Standard ESI, 2011). O desenvolvimento de algumas
areas cientificas, no entanto, foi prejudicado pela “ideologizacdo” das suas agendas de pesquisa,
como o notério “caso Lysenko”, que atrasou em duas décadas o desenvolvimento da biologia genéti-
ca e evolutiva na URSS. No caso em questdo, o principal dirigente da Academia de Ciéncias Agricolas
imp0s a toda a area de ciéncias biolégicas na URSS, com apoio oficial e todas as suas consequéncias,
a proposicao de que a teoria cromossdmica da hereditariedade era “antimarxista” por ndo prever
a transmissdo genética de caracteristicas adquiridas por seres vivos ao interagir com o meio onde
vivem.

(27) Uma quinta envolvia o desenvolvimento conjunto de projetos em terceiros paises, mas ela foi
pouco utilizada pela Unido Soviética.

(28) Calculado com base em dados compilados por Angus Maddison disponiveis no sitio na internet
do Groningen Growth and Development Center, da Universidade de Groningen: <http://www.ggdc.net/
maddison/oriindex.htm>.

(29) A Poldnia era uma espécie de “elo fraco” do bloco soviético no inicio dos anos 1980, castigada si-
multaneamente, por uma crise de endividamento junto a bancos ocidentais (em 1986, a proporcado da
sua divida de longo prazo em relagdo ao PIB [48,6%] era maior até mesmo do que a brasileira[37,6%],
segundo o Banco Mundial) e por uma crise na sua balanca de pagamentos em funcdo da brusca eleva-
¢ao dos custos da importagao de petréleo e gas soviético no ambito do Came. Isto determinou grave
crise econémico-social na passagem dos anos 1970 para os anos 1980, com quedas no PIB polonés
de 2,3% em 1979; 6% em 1980; 12% em 1981; e 5,5% em 1982 (conforme dados compilados no
Anudrio Estatistico das Contas Nacionais — 1985 da ONU).

(30) Dados compilados pelo World Economic Survey — 1990, do Departamento de Assuntos Econémi-
cos e Sociais da ONU.
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(31) Para uma descricdo das principais medidas adotadas ver Pomeranz (1990) e para apresentacdo
da légica que as fundamentou Aganbeguian (1988).

(32) Ver dados a este respeito compilados no World Economic Survey — 1990 da ONU.

(33) A nova Lei sobre a Propriedade abriu caminho para a acelerada privatiza¢do da economia russa,
que s6 veio a se processar dois anos depois, ap6s o desmantelamento da URSS.

(34) Até o inicio de 1990, foram firmados mais de mil acordos com empresas estrangeiras para a
montagem de joint ventures. O valor total de investimentos estrangeiros efetivamente realizados
na economia soviética até final dos anos 1980, no entanto, ndo passava de dois bilhdes de délares
(contra um valor total de ativos colocados a disposi¢do para investimento de 4,6 trilhdes de délares
segundo o irrealista plano formulado por “comissdo de alto nivel” do governo soviético em 1990).

(35) Segundo a légica do indice, quanto mais préximo de 1 mais concentrada é a renda na sociedade,
e quanto mais proxima de zero mais igualitaria e é essa distribuicao.

(36) Dados extraidos do sitio do Banco Mundial na internet: <http://data.worldbank.org>.

(37) Dados extraidos do Thomson Reuter’s National Indicators_Standard ESI, 2011.

(38) Assumo que esse valor é valido também para a republica da Russia, que concentrava a maior
parte das atividades cientificas e tecnolégicas da URSS.

(39) Dados extraidos do Unesco Institute of Statistics.

(40) A chamada “diplomacia tripartite”, no contexto da qual a China, baseada na sua “Teoria dos Trés
Mundos”, chegou a desenvolver uma alianca preferencial com os Estados Unidos contra a Unido So-
viética.

(41) Dados compilados pelo World Economic Outlook Database, April 2016, disponivel no sitio do FMI
na internet: <http://www.imf.org>.

(42) Baseado em dados do Dados extraidos compilados pelo Thomson Reuter’s National Indicators.

(43) Dados extraidos do Unesco Institute of Statistics.
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